INDICE ALFABÉTICO 
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MATERIAS 



ACCIDENTES DEL TRABAJO. 
Procedimiento. 

Í. El art. 15 de la L«y ÜltoH solo establece nonnos procesales 
para la Capital Federal y los territorial nacionales y no 
afecta la facultad de la.> provincias para reglamentar el 
proccil i miento a seguirse en la- mismas para la aplicación 
de aquella ley, como lo lia hecho la Provincia de Buenos 
Aires mediante la ley 45-1*8. Página 50. 

2. El art. 15 de la ley ÍMit*8, que sólo establece normas pro- 
cesales para la Capital Federal y los territorios nacionales, 
es de carácter local, no rige los accidentes ocurridos fuera 
de los límites de aquéllos y no afecta la facultad de las pro- 
vincias para reglamentar el procedimiento a seguirse en las 
mismas para la aplicación de la ley !VÍ88; por lo que su in- 
vocación en un juicio referente a un hecho sucedido en terri- 
torio de la Provincia de Buenos Aires y regido por la ley 
4548 de la misma, con la cual se pretende presentarla en 
conflicto, no basta para que proceda el recurso extraordi- 
nario. Página 529. 

ACCION OBLICUA. 

El acreedor hipotecario embargante de los alquileres del in- 
mueble gravado, puede ejercer la acción oblicua sin necesidad 
do subrogación convencional ni judicial ni de previa interpe- 
lación a su deudor negligente, y demandar al inquilino que 
abandonó la finca por cobro de los alquileres que adeuda 
ni dueño. Página 221. 
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ACUMULACION DE BENEFICIOS 



ACTOS JURIDICOS. 

Principio* general* *. 

La interpretación de «n neto jurídico está condicionada por 
las circunstancias anteriores, simultáneas y ptHítcriores que 
lo rodean. Página 210. 

ACTOS PUItUCOS Y PROCEDIMIENTOS JUDICIALES. 

1. El juez argentino exhortado por otro riel país no puede ne- 
par*- a cumplir las medidas decretadas por este último en 
ejercicio «le su jnrisdic* ión, so pretexto de que en la ropa- 
toria no M ha transcripto íntegramente el respectivo auto 
judicial ni se indica si éste -c dalla firme, ni de que la 
medida e* inconstitucional o ilegal, ni de otros semejantes; 
tales deficiencias solo podrían ser cuestionadas por parte le- 
gítima ante el juez de la causa, en ejercicio de alguno de los 
medios establecidos por la respectiva ley procesal; debiendo, 
entre tanto, atribuirse a la resolución del juez exhortante la 
misma fe, crédito y efectos que se le reconoce en loa tribu- 
nidos en que fué dictada. Página 122. 

2. I-a denegatoria a diligenciar un exhorto fundada en la falta 
de jurisdicción del juez exhortante y en la que pretende 
tener el juez exhortado para conocer la causa promovida 
ante el primero, no importa violación de los arts. 7 de la 
Constitución Nacional y 4 de la ley 44. que presuponen re- 
soluciones emanadas de tribunales que tensan jurisdicción 
sobre las per-onas y las cosas a que afectan y que se trate 
de actos judiciales que no importen una extrahmitacion de 
facultades en lo relativo a competencia. Página 236. 

ACüMULACIOS' DE BENEFICIOS, 

1. El goce de la jubilación ordinaria concedida a un empleado 
ferroviario no es incompatible con el desempeño por el mis- 
mo de puestos en el profesorado secundario. Página 101. 

2. No procedo acumular una pensión militar de retiro y la jubi- 
lación por invalidez prevista en el art. 20, ine. |» de la ley 
10.650, con mayor razón si el empleo que dió lugar a esta 
ultima fué obtenido después de acordada la primera por en- 
fermedad inhabilitante y comprendía tareas similares (de 
mecánico) n las que el retirado había desempeñado en la Ar- 
mada Nacional. Página 450. 
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ADUANA, 
importación. 
Aforo. 

1. La partida 25SS de la Tarifa «le Avalúos es <lc carácter penr- 
ral y DO grava a los artículos i!e nácar que tienen una par- 
tida propia; por lo que es inaplicable a los botones de nácar 
importados, que se hallan comprendidos en las partidas 2329 
y 2331, y el art. 2% ine. P, del decreto reglamentario de 1n 
ley 11.281, que dispone lo contrario, es violatorio del art. 86, 
ine. 2 a , de la Constitución Nacional. Página 165. 

2. La introducción de "papel común blanco para diarios sin ra- 
yas páratelas de agua") así declarada sin observación de 1a 
Aduana, se halla gravada ron el derecho fijado en la parti- 
da 2595 <!e la Tarifa de Avalúos, y el decreto del P. E. del 
24 de octubre de 1U.'Í(¡, que mnnda despacharlo por la parti- 
da 2ñí>4 referente al papel para envolver, es violatorio del 
art. 8ti, ine. 2*, de la Constitución Nacional. Página 432. 

3. Habiendo» demostrado en el juicio que el popel sin rayas 
paralelas de atraía imitado no era papel para obra sino 
para diario y que efectivamente tuvo este destino, corres- 
ponde resolver que debió ser despachado por la partida 2595 
y no por la 2597- A, como lo hizo la Aduana, y debe hacerse 
lugar a la demanda sobre devolución de los derechos indebi- 
damente pagados. Página 457. 

Infracciones. 
Alteración del destino. 

4. Inrurre en infracción al art. 3G de la ley 12.345 el impor- 
tador de borra de seda artificial y de borra de lana intro- 
ducidas con derechos condicionales por razón de su destino, 
que las hizo trasladar al local de otra firma social para su 
transformación en hilados destinados al telar del introductor, 
aunque éste pruebe que toda la materia prima importada 
ha tenido ese empleo y ha sido utilizada de conformidad 
al destino declarado al introducirla. Pápina 221. 

Penalidad**. 

5. El art. 1050 de las Ordenanzas de Aduana no impone mas 
restricción que la do que las causas de atenuación resulten 
de la sumaria y alcanza a todas las penalidades enumeradas 
en los arts. 896 a 1034 de aquel estatuto. Página 92. 

APREMIO. 

El Fisco Nacional que por intermedio de la aduana, en cum- 
plimiento esta de lo «suelto por el Ministerio de Hacienda 
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ACTOS JURIDICOS. 
Principios fjrncrales. 

la interpretación de un noto jurídico está condicionada por 
las circunstancias anteriores, simultánras y posteriores que 
lo rodean. Página 210. 

ACTO.* PUBLICOS Y PROCEDI MIEXTOS JUDICIALES. 

1. El juez argentino exhortado por otro del país no puede ne- 
gar*' a cumplir las medidas dccretudas por este último en 
ejercicio de su jurisdicción, so pretexto de que en la ropu- 
toria no M lia transcripto íntegramente el respectivo puto 
judicial ni se indica si éste se halla firme, ni de o/i© la 
medida es inconstitucional o ilegal, ni de otros semejantes; 
tales deficiencias sólo podrían ser cuestionadas por parte le- 
gítima ante el juez de la causa, en ejercicio de nlguno de los 
medios establecidos !>»r la respectiva ley procesal; debiendo, 
entre tanto, atribuirse a la resolución del juez exhortante la 
misma fe, crédito y efectos que se le reconoce en los tribu- 
nales en que fué dictada. Página 122. 

2. La denegatoria a diligenciar un exhorto fundada en la falta 



tener el juez exhortado para conocer la causa promonda 
ante el primero, no importa violación de los arts. 7 de la 
Constitución Nacional y 4 de la ley 44. que presuponen re 
solu.-iones emnnndas de tribunnlcs que teñirán jurisdicción 
snbre las personas y las rosas a que afectan y que se trate 
de acto* judiciales que no importen una extrahmitación de 
facultades en lo relativo a competencia. Página 236. 

ACÜÍÍULACIOS DE IlESEFICIOS. 

1. El goce de la jubilación ordinaria concedida a un empicado 
ferroviario no es incompatible con el desempeño por el mis- 
mo de puestos en el profesorado secundario. Página 101. 

2. No procedo acumular una pensión militar de retiro y la jubi- 
lación por invalide?, prevista en el art. 20, rae, 1*. de la ley 
10.650, con mayor razón si el empleo que dio lugar a esta 
última fué ohtenido después de acordada la primera por en- 
fermedad inhabilitante y comprendía tareas similares (do 
mecánico) a las que el retirado había desempeñado en la Ar- 
mada Nacional. Pagina 450. 
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ADUANA. 
Importtuitin. 
A foro. 

í. La partida 2688 de la Tarifa do Avalúos es de Carácter pene- 
ral y 110 prava a los artículos de nácar que tienen una par- 
tida propia; por lo que es inaplicable n los botones de nácar 
importados, que se hallan vomprendidos en las partidas 2329 
y 2331, y el nrt. 2*, ine. P, del decreto reglamentario de la 
ley 11.281, que dispone lo contrario, es violatorio del nrt. 80, 
¡ne. 2*. de la Constitución Nacional. Pápina 1G5. 

2. La introducción do "papel común blanco para diarios sin ra- 
yas paralelas de opna", nsí declarada sin observación de la 
Aduana, se halla pravada con el derecho fijado en la parti- 
da 2595 de la Tarifa dB Avalúos, y el decreto del P. E. del 
24 de octubre de \9'Mi, que manda despacharlo por la parti- 
da 2594 referente al papel para envolver, es violatorio del 
nrt. Sti, ine. 2*. de la Constitución Nacional. Pápina 432. 

3. Habiéndose demostrado en el juicio que el papel sin rayas 
paralelas de apua Ím|M>rtado no era (>apel para obra sino 
para diario y que efectivamente tuvo este destino, corres- 
ponde resolver que debió ser despnehadn ¡>or la partida 2595 
y no por la 2597- A, como lo hizo la Aduana, y debe hacerse 
lupar a la demanda sobre devolución de los derechos indebi- 
damente papados. Pápinn 457. 

Infratviones. 

Alteración del destino. 

4. Incurre en infracción al art. 36 de la ley 12.345 el impor- 
todor de horra de seda artificial y de borra de lana intro- 
ducidas con derecho" condicionales por razón de su destino, 
que las hizo trasladar al local de otra firma social para su 
transformación en hilados destinados al telar del introductor, 
aunque éste pruebe que toda la materia prima importada 
ha tenido ese empleo y ha pido utilizada de conformidad 
ni destino declarado al introducirla. Pápina 221. 

Penalidades. 

5. El nrt. 1050 de las Ordenanzas de Aduana no impone más 
restricción que la de «pie las causas de atenuación resulten 
de la sumaria y nlcnnzn a todas las penalidades enumeradas 
en los arts. 896 a 1034 de aquel estatuto. Página 92. 

APREMIO. 

El Fisco Nacional que por intermedio de la aduana, en cum- 
plimiento ésta de lo resuelto por el Ministerio do Hacienda 
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en virtud de la exención establecida en las leyes 5315 y 10867, 
permitid a ni» empresa lerroviario introducir libro del im- 
puesto interno nafta para atender loa neccaídudea propias 
de sus servirio-, no puede formular despuís por urtennedio 
■lu otra repartición, «orno la Administración de Impuestos 
Internos, una boleta de deuda por dicho gravomen eon apa- 
riencia do titulo legítimo ni impedir que lu emptesa cjueu- 
Uda se oponga al apremio fundada en loa leyes y circuns- 
tancias expresada*. Página W. 

AUTO DE SO lWOVÁfc 

No estando fundada en In ley la medida de no innovar soli- 
citada por el actor para obtener lo suspensión de 1»* efectos 
do l.is decretos por los cuales el gobierno prov mi resuel- 
ve intervenir una mina y retener los fondos provenientes de 
la venta «le loa minerales extraídos de ella, ni riendo |MWible 
invalidar por esa vía dichos decretos sin desconocer lu pre- 
sunción d<> valide/ propia Je los netos administrativo», no 
corresponde dictar dicha medida. Página 383. 



CODIGO PEOtAL. 

El CongrcSO ha dejado lirado a las provincias lo referente 
a la leSlaeion sobre taitas y a la ilinación de lns penas 
respectivas conforme al sistema -lo atenuación y antOdil 
que consideren adecuado. Pagina :HÍ>. 

COMPRA VENTA. . , 

F.l «memo de la NaCidn, que resolvió por sí dejar sin otee, 
to el contrato de compra do un inmueble celebrado eon el 
dueño del mismo, y. colocado por sentencia judicial lirmo 
,-n la disvuntiva de escriturar siempre que ello hiera aun 
posible o de rosar, ir los daño- y perjuicios no pudo hacer 
lo primero en razón do que mientras tramitaba el juicio iue. 
rematado el bien por acción le los acreedores del vendedor, 
dehe pnsnr a éste, en concepto de indemnización, la dife- 
rencia entre el menor precio obtenido en el remate y el con- 
venido en el contrato de compraventa, con intereses a partir 
de ln fecha en que tuvo lugar la despo-esión a consecuencia 
del ronmte; así como lo, pistos de la escritura no firmada 
adeudados por el vendedor al escribano, pero no esta obla- 
do a resarcir los daños sufridos por el dueño ¡mr no haber 
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sembrado el campo, cuya posesión tuvo esto último hasta que 
fué rematado, como tampoco los que >ut'rió a consecuencia de 

nn haber podido satisfacer los impuestos ni lm gravámenes 
hipotecarios que pesaban sobre el iumuebl' . situación igno- 
rada |».r o] gobierno, que en ningún momento se hizo cargo 
de ella. Página Xi'X 

CONJÜKCrCH. 
Pan el año 1043. 

Acordadas del 28 de diciembre do j¡M2. Paginas !>, 10, 12. 

CQmEJO KACIOSAL m: fCOtJCACION. 

Si hirii <>| Concejo Nacional da Educación es unn institu- 
ción local, reviste cometer nncjonnl ruando establece y 
dirige esencias nacionales en el territorio de las provin- 
cias. Página 132* 

COSSTITUCIOS X AVIOS AL. 
Control ¡ir iou*titncinmitithtl. 

1. E| control de ta constitncionalidad de los gravámenes pro- 
vinciales por la justicia federal s»»lo puede ser logrado de 
das maneras: a) mediante el pago de aquéllos con pro- 
testa y la iniciación del correspondiente juicio ordinario 
de repetición Fundado en la norma federal que se preten- 
de violada; b) mediante la invocación de esta última en 
la ejecución tendiente a cobrar el triliuto, para l'undar 
en ella el recurso extraordinario (pie, |>or lo común, no 
procederá contra la sentencia de remate ?ino contra el 
l'allo <|uc recaiga en el subsiguiente juicio ordinario de 
repetición. Página 87. 

Conttil uciunnli'liitt r incinstitucionaHiInl. 
Leyes Xa clona les. 
Impositivas 

2. Kl recarga por ausentismo que establece el art. .'10 de la 
ley 11.287 obedece a una distinción razonable y no afecta 
el principio de igualdad preceptuado por el art. 1Ü de la 
Constitución Nacional. Página 135. 

3. La determinación de la tasa del impuesto a In transmisión 
gratuita sobre la base del valor de la totalidad de los 
bienes que forman una hijuela, sen «pie estén ubicados en 
diversas jurisdicciones del territorio nacional o en éste y 
fuera de él, como lo dispone el art. 3' de la ley 11.287, no 
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i- violatorin fle los iirts. M y 45 de] Tmi:i<!n .Ir Percho 

CÍmI di* Montevideo ni -Ir l:i Constitución Nacional, aun 

cuando el causante hubiera tenido bu domicilio en vi ex- 
tranjero en ta ¿pora do su muerte. Página 51& 

Varias. 

4. El art. i. ine. di (le la ley ■W07» en cnanto prohibe ta pu- 
blicación en In Capital Federal y en los territorio* nncio- 
nales de lo* extractos «lo la* loterías no autorizadas, ha es 
violatorio del arl. 1* do la Coii-litueión National. Pagino 1H. 

Decretos Nacionales. 

5, La oWieaiión que impone el art. 11, título IX. de In Re- 
glamentación General de Isapueslos Internos «1c pagar el 
impuesto establecido en el art. IG de la ley 11.252 (156 
del T. O.) por I"* juegos de naipes lavados 'pie ya lo han 
«nlin'et'lin como nuevos, oí viol atona de los urts. 17 y ti", 
¡neo, 1' y 2», de la Cmist'itueión Na.ion.nl. Pagina (¡0. 

G. El art. S.\ del tít. Vil de la Uejrlnmenlacióu General de 
Impuestos Interno*. en cuanto establece que las existen- 
cias de vinos no wffltadus en lo. libros de bodegas deben 
>er consideradas en fronde, no es violatorio del art. 8t¡, 

ine. T. de la Constitución Nacional. Pagina 153. 

7. La partida 'j:>KS dfl la Tarifa de Avalúos es de carácter 
general y no p-nva a h>s artfeulos de nácar que tienen 
una partida propia; por lo que c? inaplicable a los boto- 
nes de nácar importado*, que se hallan comprendidos en 
las partida- L'.ÜW y ZYM, y el arl. '-, in.'. 1*. del decreto 
reelamentario de ¡a ley 11.281, que dispone lo eontrnrin 
es violatorio del art. 8G, ine. 2*, de la Constitución Na- 
cional. IViirina 165. 

S. El decreto del P. E. por el cual se declaran caducas deter- 
minadas ventas de lierrns fiscales, dejándose >in efecto las 
respectivas transmisiones del dominio y se manda tomar 
razón de ello en el Registro «le Propiedad, es violatorio de 
lm arla, fl"» y 17 de la Constitución Nacional y, por consi- 
fruicnle, absolutamente nulo. Página 220. 

9. No es violatorio de los arts. 17. 18 y fifi, ine. 2\ de la Cons- 
titución Nacional, el decreto del P. K. de la Nación que, 
por haberse comprobado la cesación <lc la incapacidad tem- 
poraria sufrida por un soldado a con secuencia de un 
accidente en neto de servicio, resuelve privar al mismo de 
la pensión que por un decreto anterior le fué concedida 
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con la condición de someterse n un nuevo reronocimiento 
médico tendiente n establecer la subsistencia o desaparición 
do la m.-apaW.!a«l. Pagina 187. 

Ift. I,a introducción «lo "papel común blanco para diarios Bin 
rayas paralelas «le agua", asi declarada sin observación de 
la Aduana, se hallo gravada con el derecho fijado en la 
partida 2505 .le la Tarifa «le Avalúos, y el decreto del P. 
K. del 34 de octubre de 103©, que manda despacharlo por 

la panilla 2504 referenle al papel para envolver, es vio- 
Intorio ilcl art. Sfí, ¡ne. 2*, .le la Constitución Nacional. Pá- 
gina 432, 

11. Habiéndose aprobado por la ley 12.814 el estado de sitio 
establecido por decreto del P. K. del 1(¡ de diciembre de 
Iflll, vigente por virtud de aquella en la fecha 1 UC P° r 
aplicación del mismo fué denegado el permiso de reunión 
solicitado por el recurrente, y no incumbiendo a los tribu- 
nales de jtt&ticíá examinar y resolver si la- circunstancias 
autorizaban o no a establecer el estado de sitio y con qué 
extensión, debe desestimarse la impugnación fundada en 
la violación «1c los arts. 23. (¡7, Ene, 26, y 86, inc. 10, de la 
Constitución Nacional. Página 439. 

Leyes provinciales. 

12. Kl art. 14 de la ley 45:15 de la Provincia de Huenns Aires, 
en cuanto exige el pairo de la mulla impuesta por la auto- 
ridad administrativa como requisito necesario para acudir 
en apelación ante los tribunales de justicia, no es violntorio 
de los arls. 14-, lt¡ ni 18 de la Cnnstitueión Nacional. Pú- 
pina 22. 

13. 1.a intervención del Departamento del Trabajo de la Pro- 
vincia de Rueño» Aires con arreglo n la ley 4548 de la mis- 
ma en los casos originados por accidentes del trabajo, no 
es objetable por razón la la falta de intervención de los 
tribunales de justicia, porque se ha previsto la oportunidad 
de que éstos revisen el pronunciamiento administrativo. Pá- 
gina 50. 

14. F.l art. S* de la ley 381!) de ln Provincia de Córdoba, en 
cuanto establece el régimen de la reincidencia para la re- 
presión de los juegos prohibidos, no está en pugna con el 
nrt. 50 del Código Penal, ni con las art*. 67, ¡ne. 11, y 108 
de la Constitución Nacional. Página 319. 
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Impuesto* y Contribuciones Ppbvinrittka. 
Territorial. 

15. La contribución territorial estaMteidá por l«s IpWw 
v 3S.VJ de la Provincia do Córdoba, que absorbe el SO 5& 
do las ulUWadM prbdutídaa por el inmueble rural aler- 
tada Mueiendolns al 1.5o Oí «le interna «ob*a «-i eopiW "<> 
obstante la explotación racional y eficiente de aquel, es 
conñientoru y wnlatoria de) art »7 .le la Constitución 
Nacional. Pagina 250. 

Ordenanzas Municipales. 

10. La ordenan» 500 dictada el 20 do díeiembre de 1030 por 
la Municipalidad de la ciudad de Tucumán, en cuanto es- 
tablece un radi.p prohibitivo pnra la instalación de pui-stoa 
de abasto de carne. Iianií>rerí:i. verduras y otros, y conce- 
de un plazo de doa meaes a los propietario, de puestos 
¡TUtaladol para ípie procedan n_ retirarlos, no es violatoria 
del urt. 11 de la GoOTtitudón Nacional. Página 108. 
17. U refundición en un solo t-rnvumen de las tasas munici- 
pales y I impuesto territorial, para fijar una - unta única 
referida exclusivamente o la valuación de la propiedad, 
Usada a precio uniforme por su ubicación dentro de cada 
ana de la- zonas en qno al efecto se lia dividido el muni- 
cipio, mu prcocíndenciá .le la cnlidad de los inmuebles, do 
su edificación, destino, etc., como oeiirro ton el pravamen 
atable-ido por la Municipalidad .le Santa liosa (U Pam- 
pa 1 para el año 1033, importa aportarse -le la realidad y 
subvertir los principios de proporeionnlidad e igualdad que 
do aeucrdo a los arts. 4* y lü de la Constitución Nacional 
deben embornar las cania* públicas. Pápina 270. 
18. El grávarnen único comprensivo de lasas municipales c 
impuesto territorial establecido por la ordenanza imposi- 
tiva para 1033 de la Municipalidad de Santa Rosa (La 
Pampa) que absorbe más de la mitad de la renta producida 
por los inmuebles afectados, y que sumado a los castos de 
ailministrneión y conservación de los mismos y a la cuota 
correapondiento a los sen-icios de obras sanitarias excede 
¿"el monto «lo dieba renta, os eonfiscatorio y violatorio del 
art. 17 de la Constitución Nacional. Púirina 270. 

COnTK SUPREMA. 

1. No incumbo n la Corte Suprema declarar a solicitud del 
secretario electoral de un juzgado federa!, si éste tiene o 
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no derecho a |M-reil>ir un sueldo igual al que gozan loa 
secretarios judiciales del mismo ju ¿irado. Página 409, 
2. Bíb incumbe a ta Corte Suprema suplir por vía de superin- 
tendencia la omi-ión por j >:i r ti* de lns oficinas dejiendientes 
do la Prefectura (¡cncrnl do Puertos, del envío u los jueces 
fedérale- di> la nómina di* li>s [toritos navales inscriptos, 
ordenado por el decreto del llí de septiembre dé 1927; ni 
disponer que antes de prestar juramento dichos peritos de- 
berán pre-entar el "earnel" que neredile su carácter y 
jurar que no les atomizan motivos de recusación, ni tampo- 
co resolver que salvo los casos previ-tos en el art. 105 
del Código de Procedimientos los oficiales instructores de 
la ]>olieía marítima queden obligados a nombrar peritos 
inscriptos en el juzgado federal correspondiente. Página 4'2'X 
Acordada del 1!) de octubre de 1042. sobre jurisdicción. 
Página 7. 

COSA JUZGADA, 

1. Es inadmisible la defensa de «-osa juzgada opuesta por pri- 
mera vez en el alegato. Página 60. 

2. Es notoriamente improcedente la de Tensa de cosa juzgada 
opuesta ¡Hir quien ha reconocido que se trata de juicios 
di-tintos, sin conexión alguna y di' finalidad y efectos di- 
ferentes. Página <¡ü. 

COSTAS. 

Personan en litigio. 

1. Fuera del caso previsto en el art. 1-15 del Código de Proce- 
dimientos no procede condenar en costas al procurador fiscal 
en los juicios criminales. Página 1ÍX). 

Resultado del iitigio. 

2. So pros|terando sino en parte la demanda sobre indemniza- 
ción de «taños y perjuicios corresponde imponer el pago 
de costas prn-ioreionnles. Página Ctí. 

3. Procedo la int|>osn-ió» de costas a la provincia condenada 
al pago de la retribución de los servicios prestados |M>r el 
actor, aun cuando se haya reducido son -.i lilemente la suma 
pedida |>or éste — exceso que no constituye plus petitio — 

si dos de las defensas opuc-ias por la demandada han «¡do 
desestimadas y reeliazado el fundamento referente a la na- 
turaleza material del trabajo del ador, y la condena es 
proporcional mente mayor que la suma que la provincia se 
avino a pagar. Página 210. 
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DA SOS Y PERJUICIOS. 
Dolo. 

\. El dolo en el cumplimiento de las obligaciones, mencionado 
efl Iba arts. 506 y 521 del Código Civil no es el previsto en 
el nrt. 993 del mismo, sino el [|ue M atribuye a to<!n perdo- 
na que lin producido un daño previendo n habiendo podido 
prever que lo causaría; es decir, cuando lia obrado de ma- 
la fie. Página 339. 

2. El nrt. 520 del Código Civil rige por igual los casos de 
culpa y de dolo en el cumplimiento de las obligaciones; ai 
bien en el segundo de ello-, conforme al art. 621, el deudor 
n'-pimilerá también de los daños y perjuicios que como 
consecuencia directa e inmediata de la inejecución de la 
obligación .-ufriera el acreedor en sus otros bienes, aunque 
de ello no tuviera noticia el deudor. Página 339. 

3. No cabe admitir la concurrencia de dolo en el acto de go- 
bierno por el cual el Presidente de la Nación, en acuerdo 
de ministro*, fundándose principalmente en razones de eco- 
nomía, resuelve dejar sin efecto los decretos por los cuales 
so aprobaba un convenio de compra ad referendum de 
un campo destinado a colonia para enfermos contagiosos y 
autorizaba n firmar la correspondiente escritura de adqui- 
sición. Papina 339. 

Responsabilidad del Estado i/ de Ui* personas jurídicas. 

4. La acción tendiente a obtener la reparación por el Estado 
il« los daños y perjuicios ocasionados ni dueño de un in- 
mueble por la realización de una obra pública autorizada 
por ley, no es la que nace de loa hechos ilícitos y. por lo 
tanto, la prescripción de la mi-nta no se halla regida por 
nrt. 4037 del Código Civil. Página 68. 

5. Ln responsabilidad del Estado por los daños y perjuicios 
ocasionados a los particulares a consecuencia de la reali- 
zación ile una obra pública, nn.c de la garantía de la in- 
violabilidad de la propiedad establecida por los arts. 14 y 
17 de la Constitución Nacional y, n falta de dis|M>siciones 
legales expresas acerca de In forma de hacer efectiva en 
tal caso dicha garantía, esta debe buscarse en los principios 
generales del derecho y en las normas que rigen situacio- 
nes análogas, como las referentes a la expropiación; de 
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manera que la prese rqM-ión de lo acción tendiente a hacer 
electiva dicha rosiunsabilidad debe considerarse randa por 
el art. 4023 del Código Civil, Página lili. 

6. KI dueño del campo que, a consecuencia de la realización 
de BBa obra pública abandonada luego, lia quedado cubierto 
por las aguas en forma pernianenle que lo inutiliza para 
toda explotación, tiene derecha para exigir del Estado el 
PBgO del valor de la tierra y el de los alambrados dañados, 
a cuyo electo, no habiendo motivo para apartarse de sus 
conclusiones, debe aceptarse la suma lijada sin divergencia 
por los peritos, fundados en un prolijo estudio de los an- 
tecedenles. Página lili. 

Determinación del daño. 
Daño material. 

7. El dueño del campo que, a consecuencia de la realización 
de una obra pública abandonada luego, lia quedado cubier- 
to por los aguas en forma permanente que lo inutiliza 
para toda explotación, tiene derecho pora exigir del Estado 
el pago del valor de la tierra y el de lo* alambrados da- 
nados, a cuyo efecto, no habiendo motivo para apartarse 
de sus conclusiones, del* aceptarse | a suma fi j n ,, a sin d¡ . 
vereencia por los írrito*, fundados en un prolijo estudio 
de los antecedentes. Página tífi. 

8. El art. 6S0 del Código Civil rige por igual los rasos de 
culpa y de dolo en el cumplimiento de las obligaciones; si bien 
en el segundo .le ellos conforme al art. 821, «1 deodor res- 
pondera también de los daños y perjuicios que romo con- 
secuencia dfreets e inmediata de la inejecución de la obliga- 
ción sufriera el acreedor en sus otros bienes, aúneme de ello 
no tuviera noticia el deudor. Página 330. 

0. El gobierno de la N'ación. que resolvió por sí dejar sin efec- 
to el contrato de compra de un inmueble celebrado con el 
duéQO del mismo, y, colocado por sentencia judicial firme 
en la disyuntiva de escriturar siempre que ello fuera aún 
posible o do resarcir los daños y perjuicios, no piulo lincer 
lo primero en razón de que mientras tramitaba el juicio 
tile rematado el bien por ac ión de los acreedores del ven- 
dedor, debe pagar a c,tr, rn concepto de indemnización, la 
dUereiicia entre d menor precio obtenido en el remate y el 
convenido en el contrato de compraventa, con intereses a 
partir de la fecha en que tuvo lugar la desposesión a con- 
secuencia del reñíale; así como los gastos de la escritura no 
firmada a leudados por el vendedor al escribano, pero no 
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está Obligado n resarcir los daños sufrido, por «1 dueño por 
no habar ,omhrndo el campo, .-uva posesión tuvo este ulti- 
mo | w .ta lino tu.- rematado, como tampoco los que sutno a 
consecuencia do no haber podido satisfacer los impuestos ni 
los gravámenes h¡|»otcearios que pesaban sobre el inmueble, 
situación ignorada por el gobierno, que en ningún momento 
se hizo carpo de ella. Página 339. 

Inter eres. 

10. Lo* intereses de la suma fijada en la sentencia en concepto 
de indemnización de daños y perjuicios ocasionados .% dueño 
de un inmueble por la realización de una obra publico co- 
rren a partir de la notificación de la demanda, fecha desde 
la cual ha incurrido en mora la provincia; a ln que, \*or 
otra parte, no sería justo imponer el pago de intereses por 
todo el tiempo que Juró el juicio de expropiación que antes 
y erróneamente tramitó sin éxito el ador. Pagina 6o. 

VECRETOS SACIOXALES. 

No cabe admitir la concurrencia de dolo en el acto de go- 
bierno por el cual el Presidente de la Nación, en acuerdo 
de ministros, fundándose principalmente en razone» de eco- 
nomia, resuelve dejar sin efecto los decretos por los cuales 
<e aprobaba un convenio de compra ad referendum de un 
campo destinado a colonia para enfermos contagiosos y au- 
torizaba a firmar la correspondiente escritura de adquisi- 
ción. Página 339. 

DEMANDA. 
Efectos. 

K* improcedente ampliar en el alegnto la demanda ordinaria 
sobre, .-obro de alquileres promovida contra el inquilino por 
un acreedor hipotecario en ejercicio de la acción oblicua. Pa- 
gina 221. 

DEMANDA COXTRA V.\A PROVMGIA. 

1. Es improcedente la defensa opuesta en la contestación a ana 
demanda sobre obro de honorarios a una provincia por 
senicios prestado* « 1" nifema en virtud del respectivo con- 
trato de locación, consistente en que es previa a la iniciación 
dd juicio la reclamación administrativa y la determinación 
]>or la legislatura provincial de la retribución de los servi- 
cios prestados por el demandante. Página 210. 
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2. No habiéndose fondado la demanda sobre repetición de lo 
pagado por contribución territorial en la excesiva valuación 
tiseal del inmueble, sino en que la tasa aplicada es con t i s- 
ratorin por absorber más del 50 % de las utilidades que 
aquél produce, debe ser rechazada la defensa fundado en la 
falla del redamo administrativo previsto en la respectiva ley 
local. Página 250. 

DERECHOS Y GARANTIAS CONSTITUCIONALES. 
Igualdad. 

1. Las disposiciones de los arta. 16 y 17 de la Constitución 
N'acional que aseguran la igualdad y la inviolabilidad de 
la propiedad son extrañas a la cuestión referente a saber 
si en una información sobre derecho de aguas producida 
ante los tribunales provinciales y rechazada a pedido del 
Fiscal de Estado, corresponde o no fijar los honorarios 
de éste en concepto de costas pertenecientes a su mandante 
o sea la provincia; y, por consiguiente, no procede el re- 
curso extraordinario fundado en dichos preceptos contra 
la sentencia que resuelve el punto negativamente por ra- 
zones de orden común y procesal. Página 169. 

Inviolabilidad de ¡a defensa en juicio. 
Jueces naturales. 

2. La intervención del Departamento del Trabajo de la Pro- 
vincia do Buenos Aires con arreglo a !a ley 4548 de la mis- 
ma en los casoi originados por accidentes del trabajo, no 
es objetable por razón de la falta de intervención de los 
tribunales de justicia, porque se ha previsto la oportunidad 
de que éstos revisen el pronunciamiento administrativo. Pá- 
gina 50. 

3. El decreto del P. E. por el cual se declaran caducas deter- 
minada* ventas de tierras iiscales, dejándose sin efecto las 
respectivas transmisiones del dominio, y se manda tomar 
razón de ello en el Registro de Propiedad, es violatorio 
de los arts. 95 y 17 de la Constitución Nacional y, por 
coiisÍ«ruÍente, absolutamente nulo. Página 220. 

DESISTIMIENTO. 

La declaración del actor de que desiste del juicio sobre de- 
volución de derechos aduaneros, para que continúe tan sólo 
el referente a los mismo* hechos controvertidos que se 
IúUq en trámite ante otro juzgado y comprende algunas 
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de las sumas reelaintómi « d P"™ ro '' |" m ™ fwt * C ;f ; " 
de! representante de I» P«rtc demandada .le que no tuna 
Uniente en aeeptw ^iatotote de la amon olre- 
cido por el actor siempre que N le impongan 1» rosta. 
v la resolución del juez que tiene "por desdido n» «ctOI de 
ia profusión de este* auto*" deben ser interpretadas en 
el* sentido de que no medió desig ti miento de la acción sino 
Únicamente del procedimiento. Página 53°, 

DIRKCCWS OES ERAL DE FERROCARRILES. 

Si bien la Dirección General de FeríoearVilea se baila a- 
cultada para resolver de temado a las leyes y sus jegla- 
• mentaciones, lo. reclamos que se formularen contra las em- 
presa* ferroviarias y reprimir con multas las in tracciones 
míe «¡la» cometieren, no lo está para imponer soluciones > 
sanciones penales en todos los .usos en que se suscite una 
controversia entre las empresas y los cargadores o Um pa- 
sajeros, sobre interpretaeión de las leyes y reglamento, 
atinentes al servicio que aquéllas prestan, como la referente 
ft saber si la Junta RégnlidOM de Vinos tiene o no dere- 
cho al 50 9S de rebaja eti las tarifas previsto en el art. W 
de la ley 5315. y si es o no justo el decreto del 10 de n> 
. ciembre de 1036 que resuelve el punto en sentido atirma- 
livo. Página 5*20. 



E 

EJERCITO SACIOXAL. 

i El eoriseripto del ejército que n eonseenene» de un m.i- 
" dente sufrido en acto del servicio -traumatismos en la 
reglón temporal izquierda- ba si.lo declarado apto tan 
t&O para serviei.w auxiliares, aunque no tenga incapaci- 
dad para el trabajo en la vida civil, se baila amparado por 
el art 10 del tit. III de I» ley 4707 y tiene derecho a la 
pensión que el mismo establece. Página 

-> El conscripto del ejército que a eon-ccucnca de un acci- 
dente sufrido en acto del servicio -fractura de ta «apiña 
nasal con perforación del tabique- ha sido declarad» apto 
tan sólo para servicios auxiliares y lia sufrido una dismi- 
nución del 10 * en su capacidad para el trabajo en a 
vida civil. M baila amparado jmr el art. 1G del tit. I" ue 
la ley 4707 y tiene derecbo n la pensión (pie el mismo es- 
tablece. Página 100. 
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3. El suboficial dado de baja por incapacidad proveniente da 
una enfermedad no producida en servicio activo, ni por ne- 
tos del mismo, do tiene derecho a pensión de retiro. Pá- 
gina 1G0. 

4. No es violutorio de los art*. 17, 18 y 8tí, ine. 2», de la Cons- 
titución Nacional, el decreto del P. E. do la Nación que, por 
haberse comprobado la cesación de la incapacidad tempo- 
raria sufrida por un soldado a consecuencia do un acciden- 
te en acto de servicio, resuelve privar al mismo de la pen- 
sión que por un decreto anterior le fué concedida con la 
condición de someterse a un nuevo reconocimiento módico 
tendiente a establecer In subsistencia o desaparición de la 
incapacidad. Página 187. 

EMPLEADOS PUBLICOS. 
Etlacionea con el Estado. 

1. La designación de una persona por una provincia para 
desempeñar una función referente a tareas propias de su 
prol'eaión o medio de vivir, no preveías en el cuadro de 
Ja administración ni en el presupuesto, sin horario, oficina, 
jerarquía ni sueldo, constituye una locación de servicias ; 
relación jurídica distinta de la qne vincula al Estado con 
sus empleados y funcionarios, cuyo régimen depende de lo 
que al respecto dispongan las respectivas normas constitu- 
cionales y administrativas de orden local. Página 210. 

2. Es improcedente la demanda promovida contra la Nación 
sobre cobro de trabajos y de los gastos consiguientes reali- 
Mdos a favor del Departamento Nacional da Higiene por 
quien actuó en virtud ó*e un nombramiento provisional ex- 
pedido por dicha repartición sin facultad suficiente para 
ello, hasta que fué desaprobado por el P. E. Página 360. 

ENCUBRIMIENTO. 

El encubrimiento previsto en el art. 277 del Código Penal 
es nn delito independiente contra la administración pú- 
blica, que puede ser juzgado por un tribunal distinto del 
competente para conocer del delito anterior que presupone, 
cuando por razones de jurisdicción así corresponda; como 
sucede en el ea*o de un hurto de materiales pertenecientes 
a Obras Sanitarias de la Nación cometido en el territorio 
de una provincia —de competencia de In justicio- federal— 
y de encubrimiento imputado con motivo de aquel delito 
a un vecino de la prorincia, cuyo conocimiento incumbe 
a los tribunales locales. Pagina 129. 
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ESTADO DE SITIO. 

1. El estado do sitio suspende los derechos y garantías indi- 
vidúale."*, entro ellos el derecho de reunión, y sólo limila 
las facultades del I*. E. respecto de las personas en cnanto 
a su libertad, pues no puede aplicarles penas y debe con- 
cretarse a amMarlas o trasladnrlas si no prefiriesen Balir 
del territorio argentino. Pagina 439. 

2. Habióndosc aprobado por la ley 12.814 el estado de sitio 
establecido por decreto del P. E. del 10 ik 1 diciembre de 
1041, vigente nt.r virtud de aquélla en la fecha en que por 
aplicación del mismo fué denegndo el permiso de reunión 
solicitado por el recurrente, y no incumbiendo a los tri- 
bunales de justicia examinar y resolver si las circunstan- 
cias autorizaban o no a establecer el estada «.e sitio y con 
que extensión, debe desestimarse la impugnación fundad*, 
en la violación de los arts. 23, 67, ine. 26, y 86, inc. 19, 
de la Constitución Nacional. Página 430. 

3. La opción concedida por el art. 23 de la Constitución Na- 
cional efectuada ante los tribunales de justicia es ineficaz; 
ella debe ser manifestada al P- E. de la Nación y sólo ante 
la negativa o el silencio de esto procede interponer el re- 
curso de amparo a la libertad. Página 498. 

EVICC10N. 
Citación. 

1. El demandado puede delegar sn defensa en el citado de 
evicción conservando tan sólo la facultad de vigilancia y 
una eventual posibilidad de ingerencia en el juicio para el 
caso de ahandono de las actuaciones por su delegado, en 
cuvo caso su participación en el juicio debe decretarse al 
solo efecto del ejercicio de ese derecho de vigilancia, W 
obstante la amplitud con que so la policila. Página 455. 

2. La comparecencia del citado de eviceión, previa a la radi 
cnción de la causa, no impone necesariamente la elimina- 
ción del juicio del demandado citante, que puede mante- 
ner su enüdad de parte manifestando su voluntad de ha- 
cerlo. Página 455. 

EXHORTO. 

Ditigfnciamicnto. 

1. El juez argentino exhortado por otro del país no puedo 
negarse a cumplir las medidas decretadas por este último 
en ejercicio do su jurisdicción, so pretexto de que en la 
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rogatoria no se hn transcripto íntegramente el respectivo 
Uto judicial ni se indica si éste se halla firme, ni de quo 
la medida es inconstitucional o ilegal, ni de otros semejan- 
tes; tata deficiencias sólo podrían ser cuestionadas por 
parte legítima ante el juez de la causa, en ejercicio de 
alguno de los medios establecidos por la nanectiva ley pro- 
cesal; debiendo, entre tanto, atribuirse a la resolución del 
juez exhortante la misma le, crédito y efectos que se le 
reconoce en los tribunales en que fué dictada. Página 122. 

2. La denegatoria a diligenciar un exhorto fundada en la falta 
de jurisdicción del juez exhortante y en la que pretendo 
tener el juez exhortado para conocer la causa promovida 
ante el primero, no importa violación de los arts. 7 de la 
Constitución Nacional y 4 de la ley 44, que presuponen 
resoluciones emanadas de tribunales que tengan jurisdic- 
ción sobre las personas y las cosas n que afectan y que se 
trate de actos judiciales que no importen una extralimita- 
ción de facultades en lo relativo a competencia. Página 236. 

3. No habiéndose cuestionado ni probado que la República 
Argentina es el lugar del domicilio matrimonial, es im- 
procedente negar de oficio el diligenciamiento de un exhorto 
enviado por los tribunales de justicia «le la República Orien- 
tal del Uruguay con el objeto de notificar a la esposa la 
demanda de divorcio promovida ante ellos por el marido, 
que afirmó tener su domicilio en dicho país. Página 472. 

EXPROPIACION. 
Indemnización. 

Resultando de las pruebas reunidas en el expediente que 
el terreno expropiado está situado en una zona próspera, 
con particulares comodidades para la comunicación eos el 
centro de la ciudad y próxima a importantes edificios pú- 
blicos y privados, que cuenta in buenos desagües y alum- 
brado eléctrico y no se hacen ventas en ella porque los 
dueños prefieren edifirar; así como también que por excep- 
ción de la misma manzana se ha vendido pocos años antes, 
cuando los valores debían ser necesariamente inferiores, 
un lote a un precio superior al fijado por el perito ter- 
cero y la sentencia apelada, y que el dueño ha tenido una 
oferta seria, también superior, corresponde elevar pruden- 
temente el precio para no lesionar el patrimonio del pro- 
pietario, en cuyo favor debe estar la justicia en caso de 
duda. Página 187. 
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F 

FACULTA OES VHI VA Ti VAS, 

IjOs tribunales de justicia no pueden rectificar los impedi- 
mentos 6 nátriccibnés re^araentariaá adoptadas p»r las 
autoridades nacionales, provinciales o municipales en ejer- 
cí, io ile sus poderes de policía, sino mando ellos ultrapa- 
sen los límites «la loé derechos y garantías fundamentales. 
Página 1»8. 

FALSIh'K Af lOX DK TIMBRES, SEI.I.OS Y MARCAS. 

El art. '¿S9, inr. del Código Penal contempla una infrac- 
ción distinta 1 de In- previstas en el nrt. 4S de la ley 3975, 
i-on-u-tentp en la falsificación líe marras ile fábrica euyo 
empleo en cierta elnse de artículos no es facultativo para 
el industrial o el comerciante sino obligatorio en virtud de 
ley que nsi lo disponga, y su juzgamiento no compete a la 
justicia federal sino a la ordinaria. Página 486. 

FALTA DE ACCIOS. 

No liabiéndose fundado la demanda sobre repetición de lo 
pagado por contribución territorial en la excesiva vnluación 
fiscal del inmnehle, sino en que la tasa nplicada es eonfis- 
catoria por absorber más del 50 % de las utilidades que 
nquéi produce, delie ser rechazada la defensa fundada en 
la falta del reclamo administrativo previsto en la respec- 
tiva ley local. Página 250. 

FALTAS Y CO\TRAVE\CIO.\ES. 

1. El Congreso ha dejado librado a las provincias lo referente 
a la legislación sobre faltas y a la gradua-ión de las penas 
respectivas conforme al sistema de atenuneión y agravación 
que consideren adecuado. Página 310. 

2. El art. b f de la ley 3919 de la Provincia de Córdoba, en 
cuonto otablece el régimen de la reincidencia para la re- 
presión de los juejtos prohibidos, no está en pugna con el 
art. 50 del Código Penal, ni con lo* arts. 07. inc. 11, y 108 
de la Constitución Nacional. Página 319. 

FERROCARRILES. 

I* aplicación de la doble tarifa prevista en el art. 302 del 
Reglamento General de Ferrocarriles al cargador que de- 
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claró un peso menor que el comprobado por la empresa en 
I» estación «le destino, es nula ruando se efectúa sin la 
Baranda establecida en el arl. 4S, ¡P parte, de la ley 2873. 
Página 34. 

FISCAL 

Acordada del 23 di diciembre de 194*2, sobro tumo de los 
procuradores tidales federales de la Capital. Página 8. 

G 

GOBIERNO DE FACTO. 

No habiéndose validado por ley el decreto núm. 38 del 14 
de febrero de 1931, por el eual «I Gobierno Provisional 
gravó con un derecho del 10 % la importación de huevos 
frescos que por las leyes 11.281 (nrt 4») y 11.588 (art. T) 
se hallaba exento de gravamen, procede la devolución de 
las sumas indebidamente cobradas por tal concepto. Pá- 
gina 539. 

H 

HA BE AS CORPUS. 

Procedencia e improcedencia. 

La opción concedida por el art- 23 de la Constitución Na- 
cional efectuada ante los trihunnlos de justicia es inefieas; 
ella debe ser manifestada al P. E. de la Nación y sólo ante 
la negativa o el silencio de éste procede interponer el re- 
curso le amparo a la libertad. Página 498. 

HONORARIOS. 

Principio* peñérales. 

La cuestión referente a saber si el fideicomisario de los te- 
nedores de l>onos del empréstito emitido por una provincia, 
que siguió ejecución contra ésta basta obtener el pago de 
los títulos y cupones vencidos, tiene o no derecho para co- 
brar a aquélla la remuneración de sus servicios como tal, así 
eomo las demás cuestiones vinculadas a la misma, exceden 
los limites de un simple incidente sobre regulación de ho- 
norarios y no deben ser discutidas por esta vía en el juicio 
sobre cobro de los títulos y cupones, sino en juicio ordina- 
rio mediante el ejercicio de las acciones pertinentes. Pág. 181. 
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HONORARIOS VE PERITO, 

Relación entre el perito tj las partes. 

1. El empicado a sueldo do lu Nación que, durante la vigencia 
de la ley 11.072. actuó en un juicio seguido entre un par- 
ticular y la Municipalidad de la ciudad de Unenos Aires, 
conin perito tercero designado de ol'icio por el juez, no tiene 
derecho para eol»rar honorario» por este trabajo. Página 370. 

2. El nrt. 3* de la 12.57S no es aclaratorio sino modificatorio 
del art. 3' do la ley 11.672 y no puede ser aplicado retro- 
activamente a los actos producidos durante la vigencia de 
la ley 11.072. Página 370. 

HURTO. 

El encubrimiento previsto en el art. 277 del Código Penal 
es un delito indc|wndiento contra la administración pública, 
que puede sor juzgado por un tribunal distinto del compe- 
tente para conocer del delito anterior que presupone, cuan- 
do por razones de jurisdicción así corresponda; como sucede 
en el caso de un hurto de materiales pertenecientes a Obras 
Sanitarias de la Nación cometido en el territorio de una 
provincia — de competencia de la justicia federal — y de en- 
cubrimiento imputado con motivo de aquel delito a un vecino 
de la provincia, cuyo conocimiento incumbe a los tribunales 
locales. Página 129. 
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IMPUESTO. 
Principios ¡/eneróles. 

1. La creación de impuestos es sólo facultad legislativa y no 
es lícito, s» color de reglamentaciones tendientes a asegu- 
rar. la percepción do una contribución legal, aplicarla a obje- 
tos u operaciones no gravadas por la ley. Página 60. 

Iguattlad. 

2. El gravamen único comprensivo de tasas municipales e im- 
puesto territorial establecido por la ordenanza impositiva 
para 1933 de la Municipalidad de Santa Rosa (La Pampa) 
que absorbe más de la mitad de la renta producida por loa 
inmuebles afectados, y que sumado a los gastos de adminis- 
tración y conservación do los mismos y a la cuota corres- 
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pondiente a los son-icios de obras sanitarias excede el monto 
de dicha rentn. es cont'iscnlorio y violaturio del art. 17 de la 
Constitución Nacional. Página 270. 

3. La refundición en un solo gravamen de las tasas munici- 
pales y del impuesto territorial, para fijar una cuota única 
referida exdu* iva mente a la valuación de ln propiedad, ta- 
sada n precio uniforme por su ubicación dentro de cada una 
de las zonas en que al efecto se lia dividido el municipio, 
con prescindencia de ln calidad de los inmuehlcs, de su edi- 
ficación, destino, etc., como ocurre con el gravamen estable- 
cido por ln Municipalidad de Santa Kosn (1.a Hampa) para 
el año 1033, importa alertarse de la realidad y subvertir 
los principias de proporcionalidad e igualdad que de acuerdo 
a los arts. 4* y Ib* de la Constitución Nacional deben gober- 
nar las cargas públicas. Página 270. 

Confiscación. 

4. Si bien el carácter eonfiscatorio de un impuesto territorial 
debe ser apreciado en particular con relación a cada inmue- 
ble gravado, y no ni conjunto de todos los pertenecientes a 
un mismo dueño, no corresponde efectuar esa discriminación 
por vía del recurso extraordinario si no fué invocada por la 
municipalidad en la oportunidad necesaria para que tal 
cuestión formara parte de la litis contestación. Página 270. 

6. Para fijar la proporción de utilidad de un inmueble absor- 
bida por la contribución territorial que lo grava, corresponde 
tomar como ba*e el monto de aquélla sin el descuento hecho 
al dueño por su pago anticipado. Página 250. 

6. No incumbe a la Corte Suprema, cuando declara la incona- 
titucionalidod de un impuesto por ser eonfisen torio, fijar la 
tasa o el porciento que subsidiariamente pueda cobrar el 
fisco, porque ello es atributo del Congreso y de las legisla- 
turas o municipalidades. Página 250. 

IMPUESTO A LA TRANSMISION GRATUITA. 
Determinación del impuesto. 
Bienes computables. 

1. La determinación de la tasa del impuesto a la transmisión 
gratuita sobre la base del valor de la totalidad de los bienes 
que forman una hijuela, sea que estén ubicados en diversas 
jurisdicciones del territorio nacional o en éste y fuera de &, 
como lo dispono el nrt. 3« de la ley 11.287, no es violatoria 
de los arts. 44 y 45 del Tratado de Derecho Civil de Monte- 
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video ni «1o la GontíM^B Nacional, aun cuando el causan- 
te hubiera tenido 9ü domiéiÜd «1 el extranjero en la época 
de su muerto. Página 512. 

4M S 9 n recargo por absentismo que . «Ul.lc.-e el art. 30 de la ley 
11.287 otiedece a un:, distinción rawmahle v no « 
principio <lo igualdad preceptuado i>or el art. 16 de la Cons- 
titución Nacional- Vé&m US. 

IMPUESTO A IOS FERROCA RRILES. 

1 El art. 12 a) de la ley 12.025 no n refiere al repmen de 
impuestos eatal.le. idos por la. leyes 5315 y 10.657, que no 
ha -ido ni pretendido Mr modificado por aquella, por lo que 
dicho precepto no m.toriza a cobrar el impuesto interno a 
la nafta introducida p«r las empresas ferroviarias para aten- 
der las nécWidaába de sus servicios. Pugina 04. 
2. De a,ucrd« a lo dispuesto en el art. V, Ine, 2*. «le la ley 
10.057. las empresas ferroviarias nacionales _ afilo pueden 
ser obligadas a pagar el afirmado correspondiente al tren- 
te del edificio de las estacione* en la extensión de sus 
andenes con exclusión de los anexos y talleres, y, con arre- 
pío a la jurisprudencia, la circunstancia de que las leyes 
locales no autoricen a invocar esa defensa en el juicio de 
apremio, no obsta a la admisión del recurso extraordina- 
rio contra la sentencia que así !o decide ni a su revocación 
por aplicación de aquella doctrina. Página 330. 

iMPUBST.0 A LOS REDITOS. 
Aplicación. 
Deducciones. 

1. Ln ley ÍUS2 no autoriza a hacer amortizaciones sobro el 
valor "de costo o adquisición de la marca de comercio ni a 
deducir el importe de aquéllos de los réditos imponibles. 
Página 2G3. 

Infracciones y penas. 

2 El plazo de prescripción de la acción tendiente a imponer 
la multa prevista en el art. 1S de la ley 11.683, fijado en 
el art. 23, ine. b) de la misma, empieza a correr desde la 
media noche del día en que la infracción fué cometida o 
cesó dC cometerse si fuera continua. Página 56. 
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3. La resolución administrativa recurrida por la vía conten- 
ciosa establecida en el art. 42. inc. a) de la ley 11.683. 
(T .0.) no extingue la prescripción de la acrión tendiente 
a imponer multa; por lu nial, transcurrido el plazo fijado 
en el art. 23, inc. b), sin que haya mediado imposición de 
pena por resolución firme, debe declararse ^perada la pres- 
cripción de dicha acción. Página 56. 

4. La acción para imponer la multa prevista en el art 18 de 
la ley 11.683 <T. O.) sólo se extingue por la prescripción o 
por la imposición de la pena por resolución pasada en auto- 
ridad de cosa juzgada. Pagina 56. 

3. La multa establecida por el art. 18 de la lev 11.683 íT O í 
es de carácter penal. Página 56. ' 

IMPUESTOS INTERNOS 
Régimen represivo. 

1. La falta de anotación en toa libros de bodega de la existencia 
de cierta cantidad d« vino Imllmia en aquella por los era- 
picados do la Administración de Impuesto* Internos, hace 
incurrir al infractor en la sanción establecida por el art 36 
de la !ey 3764 (27, T. O.) Página 158. 

2. De acuerdo a lo dispuesto en los arta. 30 v 36 de la ley 3764 
(20 y 27, T. O.) ruando *e trata de vino "genuino, apto para 
ol consumo, remitido en envases que acreditan el pago del 
impuesto interno correspondiente a ose artículo, la diferen- 
cia con e! análisis de origen no justifica la condena del te- 
nedor si este comprueba fehacientemente su inocencia en la 
maniobra que pudo haber existido. Página 159. 

3. El art. 3- de la ley 11.585 sólo se refiere a la prescripción 
uo m acción para la imposición de la multa v a la de la 
pona <Ie multa aplicada; de modo que los actos de procedi- 
miento no interrumpen la prescripción de la acción tendien- 
te a aplicar la pena de prisión o inhabilitación, que debe 
considerarse cumplida por el transcurso del plazo fijado en 

ÍL£ ^ PeMl * ~ nt « ¿ comi- 

nón de los hechos motivo del proceso. Página 190. 

4 * que * 1¡niinM »" dudas sobre la respon- 

sabilidad de los procesados por defraudación de las leyes de 
impuestos internos o que autoricen a presumirla por aplica- 
rían de los arts. 30 y 36 do la ley 3.764 (20 y 27 del T O ) 
dejando ■ su cargo la justificación de tu inocencia, procede 
absolverlos de culpa y cargo. P,ígina 190. P 
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Acreditada la materialidad de la infracción n! art. 35, ufó. a) 
do la ley 12.148 (82, inc. a) T. O.) del» presumirse la in- 
tención de defraudar; no obstante lo cual puede probarse la 
inexistencia de esa intención. Página :*ÍHi. 

Debiendo presumirle In intención do defraudar y siendo irre- 
vísible por medio del recurso extraordinario la conclusión 
de In sentencia apelada, según la cual no se ha demostrado 
en autos que la destilación clandestina de nlcohol fuera rea- 
lizada con fines experiméntale:', es inoficioso decidir si el 
art. 35, inc. a) de la ley 12.14* (82, inc. a), T. O.) puede 
ser interpretado en el sentido de que, en ausencia do inten- 
ción de defraudar, debe absolverse a quienes fabriquen ai- 
ro bol sin estar autorizados oficialmente romo destiladores. 
Página :K>0 

7. I*n simple demostración de que ignoraba el estado del vino, 
no ba*ta para eximir de responsabilidad al poseedor de cás- 
eos sin abrir con vino averiado, que no probó la imposibili- 
dad de ejercer por su parte un control eficaz. Página 447. 

Procedimiento y recursos. 

8. El art. 22, segundo apartado, de la ley :i7<¡» (12, T. O.) se 
refiere tanto al caso de las acciones del Fisco como a los 
casos de !a aceión para ocurrir por la vía judicial de las 
resoluciones condenatorias. 

Impuesto a loa naipe?. 

9. El impuesto a los naipes establecido por el art. 156 del tex- 
to ordenado de las leyes de impuestos internos debe paparse 
ana sola vez y no puede ser reiterado con motivo de suce- 
sivas transmisiones de aquéllos. Página 60. 

Impuesto a la nafta. 

10. El art. 12 a) de la ley 12.625 no se refiere al régimen de 
impuestos establecidos por las leyes 6815 y 10.667, que no 
lia sido ni pretendido ser modificado por aquélla, por lo 
que dicho precepto no autoriza a cobrar el impuesto inter- 
no a ln nnfta introdneida por las empresas ferroviarias para 
atender las necesidades de sus servicios. Página 94. 

INCIDEXTES. 

La cuestión referente a saber si el fideicomisario de los 
tenedores de bonos del empréstito emitido por una provin- 
cia, que siguió ejecución contra esta hasta obtener el pago 
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5. 
6. 
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«le los título* y cuitónos vencidos, tiene o no derecho para 
cobrar a aquélla la remuneración de sus servicios como tal 
así romo la* demás cuestiones vinculada* a la misma, oxee- 
den los limites de un simple im-idente sobre regulación de 
honorarios y no dehrn ser discutidas por esta vín en el juicio 
sobro cobro de los títulos y cupones, sino en juicio ordinario 
mediante el ejercicio de las nociones pertinentes. Página 181. 

INTEfífiSKS. 
Procedencia del cobro. 
intereses monitorios. 

1. No procede condenar al papo de intereses en la sentencia 
que si bien hace lugar a la acción aobre cobro de pesos por 
ios servicios profesionales prestados a la demandada, man- 
da pa K ar una suma inferior a la reclamada por el actor 
Pagina 210. 

Mora. 

2. La reclnmación administrativa tendiente a obtener de la Na- 
ción la devolución de un impuesto indebidamente cobrado 
no la constituye en mora ni le impono, por consiguiente, la 
obligación de pngar desde entonces intereses mora torios, los 
cuales sólo corren a partir de la interpelación judicial. Pá- 
gina 165. 

Liquidación. 

Curso de los intereses. 

3. Los intereses de la suma fijada en la sentencia en concepto 
de indemnización de daños y perjuicios ocasionados al dueño 
de un inmueble por la realización de una obra pública co- 
rren a partir de la notificación de la demanda, fecha desde 
la cual ha incurrido en mora la provincia ; a la que, por otra 

m porte, no seria justo imponer el pago de intereses por todo 
el tiempo que duró el juicio de expropiación que antes y 
erróneamente tramitó sin éxito el actor. Página ÜÜ. 

INVENTARIO. 

Acordada del 17 de julio de 1942, sobre inventario de las 
bibliotecas de los juzgados, fiscalías y defeusorías federales 
para ios territorios nocionales. Página 0. 
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JCBILACJOS DE EMPLEADOS FERROVIARIOS. 

Principios generales. 

1 El mee «lo la jubilación ordinaria concedida a un empleado 
' ferroviario no es incompatible eon el de^m^no por el mit- 
mo de puestos en el profesorado secundario, fagina luí. 

Jubilaciones. 

Determinación del monta 

2. No procede computar como sueldo, para determinar el mon- 
to de la jubilación pm rfa por la ley 1MM. U partida 
Que el empleado percibía para gastos de movilidad y soste- 
nimiento de un automóvil de su propiedad que ut.liz.ba al 
servicio de la empresa. Página 149. 

Ptusiontt. ■ . 

3. La existencia de una hija del afilmdo, aunque por su estado 
civil no tenga derecho a la pensión prevista en el art. i» 
de la lev 10G50, excluye de dicho beneficio a la madre de 
aquél. Página 410. 

Hrneficios vario*. 

4 E] obrero ferrovinrio rebajado de categoría y trasladado a 
otro puerto con disminución do sueldo por defectos físicos, 
que consintió la sentencia do la Cámara Federal por la cual 
le fué" denegada la jubilación por invalide! en razón de que no 
se hallaba incapacitado t*ra desempeñar sus nuevas tareas 
-prescindiendo de que lo estaba para realizar las que antes 
tenia a su cargo- no lien* derecho a exigir que se ¡J* acuer^ 
de el beneficio establecido en el art. 31 de la ley 10.650, qw 
sólo corresponde al jubilado por invalidez cuyos servicios 
sean utilizados en otro empleo. Página 153. 

JUBILACION DE EMPLEADOS PARTICULARES. 

Jubilaciones. 

Cómputo de servicio". 

1. En el cómputo de servicios que del>e realizare a os efectos 
del otorgamiento de los beneficios previstos en la ley UOl», 
corresponde excluir el tiempo durante el cunl el atiliado 
lia gozado de licencia sin sueldo. Página 401. 
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Clases. 

Extraordinaria. 

2. Para obtener la jubilación por invalidez prevista en el art. 
21, ine. r. de la ley 11.110, no se requiere que la incapac i- 
dad del afiliado sea absoluta hasta el punto de impedirle el 
ejercido de cualquier actividad fuera de las tareas propias 
de la empresa en que prestaba sus servicios. Página 1«*4. 

Pensione*. 

3. Kl padre excluye a la hermana del afiliado del poce de la 
pensión establecida por el art. 32 de la ley 11.110. Pag. 412. 

JUICIO ORDINARIO, 

4. La cuestión referente a saber si el fideicomisario de los te- • 
nedores de bonos del empréstito emitido por una provincia, 
que siguió ejecución contra esta hasta obtener el pago de 
los títulos y cupones vencidos, tiene o no derecho para co- 
brar a aquélla la remuneración de sus servicios como tal, asi 
como las demás cuestiones vinculadas a la misma, exreden 
los límites de nn simple incidente sobre regulación de hono- 
rarios y no deben ser discutidas por esln vía en el juicio 
sobre cobro de lítulos y cupones, sino en juicio ordinario 
mediante el ejercicio de las acciones pertinentes. Página 181. 

JURISDICCION. 
Pfóftoffo de jurisdicción. 

1. La* trnmitsciones de un exhorto, tendiente n obtener la ins- 
cripción de nn testamento realizadas por la persona comi- 
sionada al efecto, aun cuando comprendan la articulación 
referente uTn* inconstitucionalidad 'del requisito de la pro- 
tocolización, desistida antes del fallo por razones de urgen- 
cia, no constituyen prórroga de jurisdicción que autorice a 
fimdnr la incompetencia de In Corte Suprema para conocer 
en el juicio ordinario de repetición del impuesto a la proto- 
colización. Página 91. 

2. La cláusula de una concesión de servicios públicos por la 
cual ambas partes lon^tituyen domicilio "parn todos los efec- 
tos legales" en la capital do la provincia eoneedente, "re- 
nunciando expresamente al fuero federal y aceptando la 
jurisdicción de lo* tribunales ordinarios de la provincia, 
para toda cuestión (pie surja enlre la provincia y la compa- 
ñía o entre esln y terceros con motivo de los servicios a que 
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se refiero esta ley 1 *, comprende el juicio sobre nulidad y 
caducidad de la concesión promovido ¡K»r la provincia y 
motivado, entre otras causas por la numera cómo se emplea 
la energía hidro -eléctrica, y lo excluye de la jurisdicción 
originaria de la Corte Suprema. Página 383. 

Cuentinnrs de competencia. 

3. El art. 9*, inc. d) de la ley 4055 sólo contempla el caso de 
cuestiones de competeucia debidamente trabadas entre jueces 
o tribunales y no autoriza recurso alguno para ante la Corte 
Suprema contra las resoluciones de los jueces de primera 
instancia. Página 154. 

4. Lab resoluciones denegatorias del planteamiento de cues- 
tiones de competencia por inhibitoria no son recurribles par:» 
ante la Corte Suprema. Página 154. 

Jurisdicción originan*. 

Embajadores, ministros, etc. 

5. El rargo de institutriz de la familia del agregado de agri- 
cultura de una embajada, no es título suficiente para some- 
terla a ln jurisdicción originaria de la Corte Suprema. 
Página 401. 

6. Los arts. 100 de la Constitución Nacional, 1», inciso 3« de 
!a ley 48 y 21 del Código de Procedimientos en lo Criminal 
acuerdan el privilegio de la extra territorialidad a los em- 
bajadores, ministros plenipotenciarios o enviados extraordi- 
narios, ministros residentes y encargados de negocios, quienes 
amparan con ese privilegio n las personas de la legación, 
de la familia y de su servicio domestico. Página 461. 

Causas en que es parte ut»aj provincia. 

7. La Corte Suprema carece de jurisdicción parn conocer ori- 
ginarúniicnto en la cansa seguida por un particular simultá- 
neamente contra una provincia y otros particulares, como 
ocurriría sí en un causa entre particulares el demandado 
citare de evicción a una provincia man teniendo, sin embargo. 
mi calidad de parte en el procedo. Página 455. 

8. Concurriendo los rc<|iii-itos leíales para que corresponda el 
fuero federal P«r ™'-ó" de la materia o de Ins |iersonas, la 
Corte Suprema tiene jurisdicción i>ara conocer oriiñnaria- 
monte en el juicio secuido entre un particular y una provin- 
cia que ha comparecido al mismo antes de la contestación 
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a la demanda, reflpoa diendo a la citación de evicciún hecha 
por el otro particular dimandado que lia delegado en ella 

ésa defensa. Página 455. 

Causas civiles. 

9. Corresponde a la Corte Suprema conocer originariamente 
en la causa civil sobre indemnización je daños y perjuicios 
provenientes de una obra pública, promovida contra una 
provincia por vecinos de la Capital Federal Página Oli. 

10. La Corte Suprema carece de jurisdicción para conocer ori- 
ginariamente en la demanda sobre consignación de una con- 
tribución provincial promovida ante ella por la Administra- 
ción General de los Ferrocarriles del Estado, con el fin de 
comi>eIer a las autoridnde* locales a cobrar tan sólo la suma 

?"%l!Á U jT. <le U actora í ,rotede W «>*» arreglo a la 
ley 10.657. Página 37. 

11 . Corresponde a la Corte Suprema conocer originariamente en 
la causa civil promovida por un vecino de la Capital contra 
una provincia, para cobrar el precio de los trabajos reali- 
zados por aqn¿] en virtud del contrato de locación de ser- 
vicios celebrado con la demandada. Página 210. 

12. Corresponde a la Corte Suprema conocer originariamente 
«i la cauaa civil sobre cobro de pe*os promovida contra una 
provincia por un vecino de la Capital Federa!. Página 221. 

Cnestiones constitucionales. 

13. Corresponde a la Corte Suprema entender originariamente 
en la demanda contra unn provincia promovida por un ve- 
cino de la misma, sobre repetición de lo pagado en concepto 
de un impuesto impugnado como violatorio de la Constitu- 
ción Nacional. Página 243. 

14. Aun cuando por ln sentencia a dictarse en el juicio que 
versa M.í.re cuestiones de carácter puramente local como la 
rrlerente a la nulidad de una concesión provincial de servi- 
cios publicas por incumplimiento del requisito de la licita- 
c.n- «agido , en el art. 10 de la respectiva constitución, puede 
negarse a desconocer derechos o garantías exigidas imr la 
Constitución Nacional, no incumbe a la Corte Suprema co- 
noeer originariamente en la cansa, sin perjuicio de hacerlo 
en su oiwriunidad por medio del recurso extraordinario si 
CstC hiera procedente. Página :ts:í. 

15. La demanda promovida contra la Provim-in de Buenos Ai- 
res por devolución de una suma de dinero, fundada en qne 
sus leyes «23 y 4203 - M or aplicación de las cuales fué 
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L a ¿rav.n.0 y sin «meta li «wfifi» »K*5£ij¡ 
ÍSS^d .«tortay. objetado!, rali, tade I» 
municipal ff» tombií» >' luí "I''"'"'"' 

Futro fldtrml 

Principios giuerales. . 

v i,. iniciación del cowwpondientó jnieJo «M * «I* 
ilH n undaJo on l« norma federal que 80 pretende 
" m .'L.„, la invocado» da emaíttim. ™ a 

leUenl robra» d tribnto, pata rondar w dta ejwflrao 

extraordinario que. i-.r I" ".'»»". "« praeederí «'ntra » 

M.l.si-ui.-..u- jui. io ordinario de rcpctuiu... Pagina 87. 

Por bu peraona», 
N'a.-ión, etc. 

17. No « eompdepto 1» i***» »r.'¡<«"» W '» "gJJS 

,,,, or aniña M*« «MU» » «* s ™ a** ," 1 gfWj* 

S N-a. iñn Argentina y M ta enmn-k-s por ta «« dohe- 

Uoada perpetrados contra o ta menoscabo «nato da ta 

S»r»« da eaa tastitodán, tomo ta man»»», 

,.„ cnüÜHÍM tramitado» ante lo judie» de paz &m * 

ü ra „.al p»r ta enale», .nl-n»,!.. ta 

fOMim <«■ nao extraído fondo» depositaíta en al nWldo- 

nado Iian< ». l'ácina :"">S. 

Por la ma rin. 

Üonítitaeiín, tral y leyea nacionales, 

is Kl mea federal de la Capital * la Nación, anta el .uní 
' oenrrid la sociedad allí domiciliada fon motivo de ana re-. 
E¡ admmtetrativa nietoda .•» dicha dudad y . .. »umar m 
tramitado en la misma, e* el eomptíent» para tg**/* » 
„,,,.„, eontenrio». que, de acuerdo a ta arto » de la ta 
1 • v 27 de la ley 3764 t IT. T. M, promuevo la aoendad 
¿ra que revoqoe la wsolneiín mwridnada. que la tapn* 
Mita por u.,¡, anjwMta infracción a üttmáam regoWB- 



JURISDICCION 583 
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ros de la prouuccíón y el comercio de la yerba mate, que se 
bnbria cometido en un territorio nnrional. Página 177. 

19. Corresponde a la justicia federal conocer en el sumario ini- 
ciado u raíz de un incidente suscitado en el lugar donde se 
bnlln in>lalndo el puso a nivel de un ferrocarril naciunul 
entre varios vecinos y el guardabarreras, que en ese instante 
no estuba de servicio |K>rque lo liabíu relevado su esposa, 
también empleada de la empresa ferroviaria, a eomecuen- 
eia del cual aquél resultó lesionado y su ? efiora tuvo que 
abandonar su puesto y detener un tren en mnrehn, afectando 
■si el tráfico ferroviario y su seguridad. Página 233. 

20. Xu compete a la justicia federal de la Capital sino a los tri- 
bunales correccionales de la misma, conocer por vía de ape- 
lación de las re- olui- iones del Intendente Municipal que im- 
ponen multa o arresto por la infracción prevista en el art. 2* 
de la ordenanza 29-XU-922, C. D. 678. consistente en expen- 
der al público productos tarificados. Página 240. 

21. Nb corresponde a los tribunales federales sino n los ordina- 
rios el conocimiento de una demolida contra la Nación .-obre 
repetición de la patente establecida por el art. 48 de la ley 
12.300 con carácter local, si lo que en aquélla se pretende 
no es tan sólo la inconstitucionalidad de las dispa-iciones le- 
gales y reglamentarias en virtud de las cuales se hizo el 
cobro, sino y principalmente la declaración judicial de ser 
errónea ,a calificación, como préstamo, de las operaciones 
que menciona; sin perjuicio de que, dictada la sentencia final 
del pleito, pueda el actor recurrir de ella por medio del re- 
curso extraordinario, si concurrieren los requisitos necesa- 
rios para su procedencia. Página 200. 

22. Corresponde a la justicia federal el conocimiento y la repre- 
sión de los hechos tendientes a frustrar los decretos núm. 
114.910, 1 10.855, 133.228 y 110.850 relativos a la fabrica- 
ción, venta y aprovisionamiento de los productos derivados 
de la industria del cauebo, dictados jwr el P. K. de la Nación 
para ser cumplidos en todo el territorio «le la misma. 
Página 480. 

Por el lugar. 

23. X'o compete n In justicia provincial sino a In federal el 
conocimiento de un delito cometido en el local de una escuela 
dependiente del Consejo Xacinnnl di Kflucncióu instalada 
en el territorio de una provincia. Página 132. 
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fuero ordinario. 
Leyes comunes. 
En general. 

24. El conocimiento del juicio sobre tenencia de los hijos meno- 
res que vivían COO su madre, separaba «le su es|>os«> y padre 
de eltpl, corre>pondc al juez del lugar donde este último 
tenia su domicilio rn la época del fallecimiento de aquélla y 
donde también residían los menores que prima facie habían 
quedado abandonados, ante el eual promovió el padre actua- 
ciones sobre tenencia de su* hijos de la- que desistió jwco 
después trasladándose a otra jnrisdieeión ante cuyas autori- 
dades judiciales pretendió renovarlas. Papila 2.'tC. 

Penales. 

25. El encubrimiento previsto en el art. 277 del Código Penal 
es un delito independiente contra la administración pública, 
que puede ser jungado por un tribunal distinto del compe- 
tente para conocer <lel delito anterior que presupone, cuando 
por razones de jurisdicción así corresponda; como sucede 
en el caso tic un hurto de materiales pertenecientes a Obras 
Sanitarias de la Nación cometido en H territorio de una 
provincia —de competencia de la justicia federal— y de 
encubrimiento imputado con motivo de aquel delito a un 
vecino do la provincia, cuyo conocimiento Incumbe a lo* tri- 
bunales locales. Página 129. 

26. No es comitente la justicia ordinaria sino la federal para 
conocer en las causas civiles en que sea parte el Banco de 
la Xación Argentina y en las criminales por hechos delic- 
tuosos perpetrado* contra o en x menoscabo directo de los 
intereses de esa institución, como las maniobras realizada* 
en expedientes tramitados ante ln justicia de paz letrada 
do la Capítlll |w las cuales, falseando la- consteneiaa de los 
mismos, se han extraído fondos depositados en el mencionu- 
do banco. Página -tt». 

27. Kl nrt. >!>. inc. 2*. del Código Penal contempla una infrac- 
ción distinta de las previstas en el nrt. 48 de la ley :ii>75, 
consistente en la falsificación de marcas de fábrica cuyo 
empleo en cierta clase de artículos no es facultativo para el 
industrial o el comerciante sino obligatorio en virtud de ley 
que así lo disponga, y su juzgamiento no compete a la jus- 
ticia federal sino a la ordinaria. Paginé 4:tti. 
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T- itituci ■- o impuestos locales. 

28. No campóte a la justicia federal de la Capital sino a los 
tribunales correccionales de In misma, conocer por vía de 
apelación de las resoluciones del Intendente Municipal que 
imjMDeo multa o arresto por In infracción prevista en el 
art. 2» do la ordenanza 29^X11-922, C. D. 078, consistente 
en expender ul público productos fnlsi tirados. Página 240. 

29. No coi responde a los tribunales fedérale-, sino a los ordina- 
rios el conocimiento de una demanda Contra la Nación sobre 
repetición de la patente establecida por el nrt. 4H de la ley 
12.360 con enráeter local, si lo que en aquella se pretende 
no es tan sólo In iiicon-titueionalidad de las disposiciones 
Itffiiles y nirlamentarins en virtud de las cuales se hizo el 
cobro, sino y principalmente la declaración judicial de ser 
errónea la calificación, como préstamo, de las operaciones 
que menciona; sin perjuicio do que, dictada la sentencia fi- 
nal del pleito, pueda el ador recurrir de ella por medio del 
recurso extraordinario, si concurrieren los requisitos nece- 
sarios para su procedencia. Página 200. 

Acción persona/. 

30. Kl juez del lugar donde se hizo el pago parcial a cuenta 
del precio de la cosa comprad a plazos, es el comitente 
para conocer en el juicio sobre rescisión de contrato o 
indemnización de dníio< y perjuicios promuvido por el com- 
prador contra el vendedor. Página 2T>. 

31. No existiendo pruebas de las (pie pueda inferirse que se 
haya convenido explícita o implícitamente un lugar jmra el 
cumplimiento de la obligación, la anión tendiente a obte- 
nerla debo tramitar ante el juez del domicilio del demanda- 
do. Página 322. 

32. A falta de convenio expreso de las partes, es juez compe- 
tente para conocer en el juicio promovido por el aparcero 
contra el dueño del campo, sobre cobro de mejoras, el del 
lugar en que está situado el inmueble objeto del contrato, 
con preferencia al del lugar del domicilio del demandado. 
Página 322, 

33. Resultando de la pericia practicada sobre la base de Toa 
lihros y papeles .le la demandada y de las planillas del De- 
partamento Provincial del Trabajo, que el actor prestó sus 
servicios en Avellaneda (Prov. de Buenos Aires) correspondo 
a los trilmnale <le ese lugar conocer en la demanda sobre 
despido. Página 469. 
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Concurso. 

34. El juey, del lunar dónde el deudor tiene su domicilio y Itt 
principal establecimiento es el competente para conocer en 
su concuño civil. Página 483¿ 

Fuero ti? atracción. 

Sucesión. 

35. Kl juez de la "Ueesión «le la testadora, ante quien tramitó 
tamhir'n el juicio Sobre cumplimiento de legado cuyo fallo 
definitivo ni» lia sido cumplido |>or circun-l uncías sobrevi- 
nicnte* que originaron la renuncia del legado a cambio de la 
entrega do diversos bienes por los herederos n la lega taris, 
es el competente para conocer el juicio promovido por esta 
última sobre nulidad de dicho convenio ron el fin de exigir 
despué- la ejecución de la sentencia anteriormente dictada 
en el juicio -obre cumplimiento del legado. Página 322. 

38. Siendo improrrogable y de orden público la jurisdicción esta- 
blecida por el art. 3284 del Cód. Civil y surtiendo efecto el 
fuero de atracción attnqtu la ejecución hipotecaria se bailo 
en estado de ejecución de sentencia, corresponde (pie ésta tra- 
mite unte el jura; del lugar donde el causante tenía su domi- 
cilio y sus negocios, que c-; también el competente para cono- 
cer en su juicio sucesorio; sin que obsten a diebn solución 
Ins circunstancias de que en el mencionado juicio ejecutivo 
los herederos no hayan opuesto excepción de incompetencia 
v «e havn dictado sentencia firme de trance y remate. Pá- 
gina 485. 

Concurso civil. 

37. Kl concurso civil del deudor atrae el juicio ejecutivo seguido 
contra él ante la justicia federal i>or cobro de un crédito 
común, en el «nal se ha dictarlo •sentencia condenatoria y está 
en discusión In liquidación de lo adeudado. Página 461. 

38. Kl juicio ile concurro civil atrae todas las acciones seguidas 
rontra el deudor, inclusive las que versen sobre el cobro de 
impuestos fi-cales. aun cuando las leyes provinciales dispu- 
sieren lo contrario. Página 510. 
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L 

LEY DÉ POLICIA DE VISOS. 

U\ simple demostración de que ignoraba el estado del vino, 
no bosta pan eximir de responsabilidad al poseedor de eas- 
C08 --in ubrir con vino averiado, que no prolw la imposibilidad 
de ejercer por su parle un control eticnz. Página 447. 

LEY DE SELLOS. 

Acordada del 25 do mamo de 1042, sobre reposición del 
papel sellado en lo» expediente* procedentes de tribunales 
no fedérate* Página 0- 

LEYES ACLARA TORIAS. 

El nrt. :í* de la ley 12£78 no es aclaratorio sino modifica- 
torio del nrt. :t» de la ley 11.072 y no puede ser aplicado 
retroactivamente a los actos producidos durante la vigencia 
de la ley 11.072. Página 370. 

LIBERTAD CONDICIONAL. 

Acordada del II de marzo de 1042 sobre procedimiento para 
Conceder In libertad condicional. Página 6; 

LIBROS DE COMERCIO. 

Los libros y fieles de romerrio llevados por una sociedad 
comercial «>n arreglo a lo dispuesto en el código respectivo, 
ofrecidos sin repnros ni salvedades, tienen un notorio — ai 
no pleno — valor de prueba en el juicio seguido contra una 
provincia sobre repetición de un impuesto impugnado como 
confiscatorio. Página 250. 

LITIS CONTESTACION. 

1. Es improcedente ampliar en el alegato la demanda ordinaria 
sobre cobro de alquileres promovida contra el inquilino por 

m un acreedor hipotecario en ejercicio de la acción oblicua. Pá- 
"ginn 221. 

2. No mediando reconvención, es improcedente un pronuncia- 
miento judicial acerca de la nulidad de los títulos de domi- 
nio del actor, invocada por la demandada para justificar la 
declaración de aquella bocha por el P. E. en el decreto impug- 
nado; sin perjuicio de las acciones que correspondan al fisco. 
Página 220. 
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3. S¡ bien el carácter confiscatorío de un impuesto territorial 
debe ser apreciado en particular ron relación a caifa inmue- 
ble gravado, y no al conjuntó de todos los jK-rtenec ¡entes n 
un mismo dneñog no corresponde efectuar esa discriminación 
por vía del recurso extraordinario si no tué invocad* por la 
municipalidad en la oportunidad necesaria para que tal cues- 
tión l'ormara parte «le Ih lilis contestación. letrina '270. 

LOC AVIOS DE COSAS. 

1. El inquilino que dando por terminada la locación por su pro- 
pia voluntad desocupa el inmueble, inicia un juicio sobra 
eonjugnación sin notificar ni locador ni al acreedor embargan- 
te de los alquileres y lo abandona luegoj omite eumplír su 
obliíración do r< ali/ar las diligencias necesarias para entregar 
la cosa' y ponerla en depósito judicial en el raso de que el 
locador se neir-ira a recibirla y debe pairar el precio de la loca- 
ción hasta el día de la restitución del bien, demorada por su 

negligencia Pagino 22£ 

2. A taita de pruebas que permitan determinar el plazo y las 
condiciones de la locación del inmueble asi como la te- 
eba en que comen /.ó, dclie concluirse que el inquilino podrá 
dar por terminada la bu-ación en cualquier momento, tanto 
más cuanto que el actor no ulegu que aquélla debiera conti- 
nuar. Página SSL 

LOV AVIOS DE SERVICIOS. 

1. Demostrado que por designación de las respectivas autori- 
dades provinciales el actor desempeñó las tarcas de secreta- 
rio — y no de simple amanuense — del representante de ta 
provincia anle la comisión nacional de límites creada por la 
ley 12.'J. r )l ; reconocido por la demandada el derecho que asis- 
te al ador para redamar la remuneración de IUS servicios, 
cuya existencia y duración no ha sido desconocida y está acre- 
diinda en el .inicio, y no mediando oposición de parte, procede 
ja determinación por el tribunal del emolumento correspon- 
diente al actor con arrecio a los circunstancias expresadas y 
a la naturaleza do las cuestiones en que ha intervenido. Pú- 
(Tino 210. 

2. Es improcedente la defensa opuesta en la enntestaeión a una 
demanda sobre cobro de honorarios a una provincia por ser- 
vicios prestados a la misma en virtud del respectivo contrato 
de locación, consistente en que es previa a Ifl iniciación del 
juicio la reclamación administrativa y la determinación por 
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la legislatura provincial di !a reírihocián de los servicios pica- 
lados por el demandante. Página 210. 

3. La designación de una persona por una provincia para desem- 
peñar una función referente a tan-as propias de su profe- 
sión o medio lie vivir, no previstas en el cuadro de la admi- 
Rñtraeión ni en el presupuesto, sin horario, oficina, jerar- 
quía ni sueldo, constituye una locación do servicios; relación 
jurídica distinta do la que vincula ni Estado con sus empica- 
do-* y funcionarios, cuyo régimen dc|>ende de lo (pie al res- 
pectó dispongan las respectiva! normas constitucionales y 
administrativas de orden local. Página 210. 

4. Ks improcedente la demanda promovida contra la Nación so- 
bre cobro <' p trabajos y de los gastos consiguientes realiza- 
do» a favor del Departamento Nacional «le Higiene por quien 
Bétno en virtud «le un nombramiento provisional cx|n-dido por 
dicha repartición sin facultad suficiente para ello, hasta que 
fué desaprobado por el Poder Ejecutivo. Página 3lK>. 

M 

MARCAS DK FABRICA. 
Principios generales. 

1. Si bien el Comisario de Marcas no e-lá obligado por la in- 
terpretación de la ley que haya liedlo su antecesor en el car- 
go, debe tener en cuenta la necesidad de evitar el escándalo 
jurídico y la perturbación comercial qne resultaría de haberse 
autorizado el registro «le cierta palabra de fantasía como mar- 
ca respecto de ciertos prmhu-tos y de negarlo para otros que, 
como aqu»'llus, no tienen relación con dicha palabra. Pági- 
na 42. 

Designaciones t$ oh jetos, 

2. Pueden registrarse como marcas las ¡«labras de fantasía 
(como "selecta") «pie no tienen relación necesaria con los pro- 
ductos a los cuales se pretende aplicar (como caucho, goma, 
pitapercha y los artículos fabricado* con e>os materiales) ni 
indican su naturaleza u objeto ni provocan idea o noción de 
!ns mismos, ni in«lueen en engaño al consumidor acerca de la 
substancia o calidad de los productos. Página 42. 

Requisitos. 

3. Iji circunstancia «le que la nueva marca pnedn prestarse a 
confusión con otra registrada anteriormente no liasta para 
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3. Si bien el carácter confiseatorio de un irnpiifstu territorial 
debe si*r apreciado en particular ron relación a cada inmuc- 
lili' ¡rm> ¡ido, y no al conjunto Je todos loa [icrtenecieritee a 
un mismo iluc-ño. no corresponde efectuar esa discriminación 
l»or vía ili'l recurso extraordinario si no fui invocada por la 
municipalidad «n la oportunidad necesaria para que tal cues- 
tión formara partí* di* la litis contestación. IVivína J 7 1 • . 

LQCACIQX DÉ COSAS. 

1. Kt inquilino que dando pnr terminada la locación \mr su pro- 
pia voluntad desocupa el inmuelili*. inicia un juicio sobre 
consignación sin notificar ni locador ni al ■creedor embancan- 
te di- los ulquileres y lo abandona luego, omite cumplir su 
obligación di- realizar las diligencias necesarias para entregar 
la cosa y ponerla en depósito judicial en el raso de que el 
locador se negara a reéíbirla y debe pairar el precio de la loca- 
ción basta el día de la restitución del bien, demorada por su 
negligencia. Págiun 221. 

2. A falta de pruebas que permitan determinar el plazo y las 
condiciones de la locación del inmueble así como In fe- 
cha en que comenzó, debe concluirse que el inquilino podrá 
dar por terminada la locai-ión en cualquier momento, tanto 
más cuanto que el actor no alega que aquélla debiera conti- 
nuar. Página 221. 

IQCACIO.X DE SERVICIOS. 

1. Demostrado que por designación de las respectivas autori- 
dades provinciales, el actor deflempeñó las tareas de secreta- 
rio —y no de simple amanuense — del representante de la 
provineia ante la comisión nneionnl de límites creada por la 
ley 12.2f>| ; reconocido por la demandada el dereebo que asis- 
te al actor pnrn redamar In remuneración de sus servicios, 
cuya existencia y duración no lia sido desconocida y e-tá acre- 
ditada en el .juicio, y im mediando oposición de parte, proeede 
la determinación ¡Mir el tribunal del emolumento correspon- 
diente ni actor con arreglo a las circunstancian expresadas y 
a la naturaleza de las cuestiones en que lia intervenido. Pá- 
gina 210. 

2. Es improcedente la defensa opuesta en la contestación a una 
demanda sobre « obro de honorarios a una provincia por ser- 
vicios pregados a Ir. misma en virtud del respectivo contrato 
de locación, consistente en que e* previa a la iniciación del 
juicio la reclamación administrativa y la determinación por 
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In legislatura proviiiti.nl d* In retribución i!c lo* servicios pres- 
tados pót el demandante. Página 210. 

3. La designación de unn persona por una provincia para desem- 
IH-ñ:ir una función referente n tareas propia.* de su profe- 
sión o medio de vivir, no previstas en el cuadra de la admi- 
nistración ni en el presupuesto, sin horario, oficina, jerar- 
quía ni sueldo, constituye una locación de servicios; relación 
jurídica distinta de la que Vincula al Estado con sus emplea, 
dos y funcionarios, cuyo régimen de|icndc de lo que al res- 
|Hi-io disjMinpan la* res|»cctivas normas constitucionales y 
administran vas de orden local. Página 210. 

4. Ks improcedente la demanda promovida contra la Nación so- 
bre cobro de trabajos y de los pistos consiguientes realiza- 
dos a favor del De parí a mentó Xucionnl de Higiene por quien 
acliió en virtud de un nombramiento provisional esjiedido por 
dicha repartición sin facultad suficiente para ello, basta que 
fué desaprobado por el Poder Ejecutivo. Fagina 3Ü0. 

M 

MARCAS DE FABRICA, 
Principio* generales. 

1- Si bien el Comisario de Marcas no está obligado por la in- 
terpretación de la ley que haya hecho su antecesor en el car- 
go, deba tener en cuenta la necesidad de evitar el escándalo 
jurídico y la perturbación comercial que resultaría de haberse 
autorizado el registro de cierta palabra de fantasía como mar- 
ca res¡>ecto de ciertos productos y de negarlo para otros que, 
como aquellos, no tienen relación con dicha palabra. Pági- 
na 42. 

Designaciones » objetos. 

2. Pueden registrarse como morcas las palabras de fantasía 
í como -selecta") que no tienen relación necesaria con los pro- 
ductos a los cuales se pretende aplieor {como caucho, goma, 
gutapercha y los artículos fabricados con esos materiales) ni 
indican su naturaleza u objeto ni provocan ¡dea o noción do 
!os mismos, ni inducen en engaño al consumidor acerca de la 
substancia o calidad de los productos. Página 42. 

Requisitos. 

3. La circunstancia de que la nueva marca pueda prestarse a 
confusión con otra registrada anteriormente no basta pora 
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M o! registro de aquélla ai el propietario de la men- 
«í> Wo tímíno «tiró I» oposición qOO h*bU for- 
mulado. Página 103. 

Pl áawttiante que ha inscripto la designación de su nego- 
q-. segó., - UU-llant,. „ Ljrtg «* 

2i él a-tóomente nitrado ^^^¿^^5 
,-on dártelo v sin incurrir en las sanción» estableada por 
4S /* de la ley » mientras m~*g* »™ 
no dolare la nulidad de e*a WKÚpéto, ™ 
vi ^ ine 2» ik-1 Código Henal contempla una inlrac- 

Xnt n U fnlsifLión de marca* de fabrica ^«npho 
"•rta -lase de artículos no es Mft**W¿ l £^ 
SnU el comerciante sino obligatorio en virtud de la ey que 

3 lo dW»ga, y -n i?W««! ^ 14 ,a JurtM,a 

federal sino a Id ordinaria- Pagina 4Jb. 
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MULTAS. 

Tu m.Ua áWj*» I** f m 18 * «" "- 693 <T " °° 

es do carácter penal. Página 5G. 
Prescripción. 

2. U resolu.ión administrativa recorrida por IbMR 

¡i:.-»-.,, fir.no. .I.-...- deetawm operad, la pre«.npe,„n de db 

.■ha ac ión. Púpinn 50. 
•l La ac ión pan imponer la mulla prevista en el »rt. 18 de 

ta V v i (T. O ) solo se «tingue por ta MW* 

ÍpS ta ! im, J. «n di la pe» resolución pasada e» auto- 

ridnd de cosa juzgada. Página 50. 
4 El ida/o de pwróripdón de la acción tendiente a imponer la 

nrt 23 toe. b) «le Ib misma, empieza a correr desde la media 
ñ£he del día en que lñ infra.ción fué cometida o ee,o do 
cometerse si fuera continua. Página ■>«»• w 
5. El nrt. 3» de la ley 11.5SÓ sólo se refiere a la prescripción 
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de la acción para la imposición do la multa y a la do la pena 
do mulla aplioadn; do modo que los actos de procedimiento 
no interrumpen la prescripción de la acción tendiente a apli- 
car la pena de prisión o inhabilitación, que debe considerarse 
cumplida por el transcurso del plazo lijado en el ari. 62, 
in«-. T. del Código Penal a contar desde la comisión de los 
hecho* motivo del proceso. Pagina 190. 

MVSIClPAUDATiES. 
Faculta>ica. 

La fijación de radios y condiciones para la instalación de 
mercados destinados ni expendio de productos alimenticios 
es facultad de las municipalidades, cuyas normas deben ad- 
mitirse como consiitucionalmente validas mientras no sean ar- 
bitraria*, desúnales, de Indole persecutoria o carentes de fun- 
damentos elementales. Página IOS. 
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PAGO. 

Pago con protesta. 
Principios peñérale*. 

1. Desconocida en la contestación a la demanda la protesta in- 
vocada por la actora, incumbe a ésta demostrar que aqué- 
lla fue hecha debidamente y notificada a las autoridades pro- 
vinciales. Página 243. 

2. No habiéndose demostrado la notificación de la protesta 
telegráfica a las autoridades provinciales, corresponde recha- 
zar la demanda sobre repetición de impuestos. Página 243. 

Prueba. 

3. La circunstancia de haberse demostrado en ol juicio la auten- 
ticidad del telegrama de protesta, no autoriza a presumir su 
normal entrega ni destinatario. Página 243. 

4. El informe enviado al Juez por la Administración de Im- 
puestos Internos de la Nación en el juicio seguido por un 
particular contra el Fisco Nacional, por el cual aquella re- 
partición reconoce, sin hacer salvedad nlgunn, que el actor 
pafró bajo protesta el impuesto cuya repetición demanda, 
pruel* el cumplimiento de ese requisito aunque no se baya 
presentado en los autos oí texto de la protesta. Página 405. 
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5. No es suficiente prueba de la protesta la copia en carbónico 
de la qne so dice presen tada por ol despachante ante las auto- 
ridades aduaneras y el número que éstas le han adjudicado. 
Página 465. 

Alcance. 

tí. La protesta no tiene efecto retroactivo y sólo ampara a loa 
papm ulteriores hecho* en concepto del rnUmo impuesto, cuan- 
do en ella se lia manifestado expresamente que se tama ex- 
tensiva a aquéllos. Pagina 250. 

7. I>a protesta que no se ha hecho extensiva a IdajJagos ulte- 
riores no ampara a estos aunque se trate del mismo grava- 
men* Páginn 405. 

PENSIONES. 

1. El conscripto del ejército que a consecuencia de un acó- 
dente sufrido en acto del servicio —traumatismos en la repon 
temporal izquierda— ha sido declarado apto tan sólo para 
servicios auxiliares, aunque no tenga incapacidad para el tra- 
bajo en la vida eivtí, »o lialía amparado por el art. 10 de! 
tít. III de la léy 4*707 y tiene derecho a la pensión que el 
Diismo establece. Púpina 17. 

2. El conscripto del ejército qne a consecuencia de un acciden- 
te sufrido en acto del Servicio —fractura de la espina nasal 
con perforación del tabique— ha sido declarado apto tan 
sólo («ira servicios auxiliares y ha -ufrido una disminución 
del 10 r ', en su capacidad para el trabajo en la vida civil, 
se baila amparado por el art. 10 del tít. III de la ley 4707 
y tiene derecho a la pensión que el mismo establece. Pá- 
gina 100. 

PERITOS X AVALES. 

Vo incumbe a la Corte Suprema suplir por vía de superin- 
tenden-ia la omisión por parte de las oficinas delirad jen tes 
de la Prefectura General de Puertos, del envío a los jueces 
federales do la nómina ile los peritos navales inscriptos, orde- 
nado por el decreto del 12 de setiembre de 1927; ni dispo- 
ner que antes de prestar juramento dichos peritos deberán 
presentar el "carnet" que acredite su carácter y jurar qne 
no les alcanzan motivos «le reeusación, ni tampoco resolver 
que salvo los casos previstos en el art. 105 del Código de 
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Procedimientos los oficiales instructores (le la policía marí- 
tima queden obligados n nombrar peritos inscriptos en el 
juzgado federal correspondiente. Página 429. 

PODER DE POLICÍA. 

1. La fijación de radios y condiciones para la instalación de 
increados destinados al e.\i>cndio de productos nlimcnticn i es 
facultad -le las municipalidades, cuyas normas deben admitir- 
se como constitucionalmenle válidas mientras no sean arbi- 
trarias, u ¡guales, de índole persecutoria o carentes de fun- 
damentos elementales. Página IOS. 

2. Los tribunales de justicia no pueden rectificar los impedimen- 
tos o restricciones reglamontnrins adoptadas por las autori- 
dades nacionales, provinciales o municipales en ejercicio de 
sus jwderes de policía, sino cuando ellos ultrapasen los lími- 
tes de los derecbos y garantías fun «laméntales. Página 108. 

PODER JUDICIAL. 

Los tribunales do justicia no pueden rectificar los impedi- 
mentos o restricciones reglamentarias adoptadas por las 
autoridades nacionales, provinciales o municipales en ejer- 
cicio de mis poderes de policía, sino cuando ellos ultrapasen 
los límites de los derechos y garantías fundamentales. Pá- 
gina 108. 



PRESCRIPCION. 

Comienzo y vencimiento drt término. 

1. La prescripción liberatoria es inseparable de la acción; na- 
ce con ella y empieza a correr desdo el momento en que ésta 
surge. Página 2C. 

2. El plazo de prescripción de la acción tendiente a imponer 
la mulla prevista en el art. 18 de la ley 11.083, fijado en 
el nrt. 23, inc. 1») de la misma, empieza a correr desde la 
medianoche del día en que la infracción fué cometida " cesó 
ile cometerse si fuera rnntimia. Página 66. 

3. El termino do prescripción de la acción para obtener el reco- 
nocimiento de) derecho al ascenso establecido por el art. 4* de 
la ley 11.20*8 y el pago de loa ludieres respectivos, comenzó 
a correr desde la publicación de dicha ley. Página 438. 

Inttrrupriiín. 

4. Kl mensaje de! exilie mador de una provincia a la respectiva 
legislatura proponiendo la sanción de una ley |iarn indem- 
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ni/ar a los propietarios que han sufrido perjuicios a conse- 
cuencia -le la realización «lo una obra pública, enviado ron 
conorimieoto do la* demandas judiciales iniciadaB por aque- 
llos importa un reconocimiento ínterruptívo de la prescrip- 
ción. I 'agina t¡*¡. 

5. La demonda de expropiación indirecta promovida |wr «1 due- 
ño da un inmueble inutilizado a eowwuéneúi do la roalixa- 
. ¡,',11 de una obra pública por el Estado, aunque linyn sido 
rechazado, interrumpe la prvseripción de In acción del propio- 
tari., tendiente n obtener la reparaeíon de los danos y Perjui- 
cios .-misados por la mencionada obra pública. Página «¡ii. 

ü. Los acto* de proeedbttiento judicial a que se refiere el art. 3 f 
de la ley 11.585 .»on aquellos dirigidos contra ol infractor 
o el deudor, earfirter qué no revisto la demanda contención 
deducida por éstos en defensa do sus derechos. Página 119- 

7. El art. :t tf de la ley 11.5HT» sólo so refiere a la prescripción 
de la aectón para* la imposición de la multa y a la de la 

pena de multa aplicada; dO modo quo los actos de procedi- 
miento no interrumpen la pres.rip.i0n de la acción tendien- 
te a aplicar la peni de prúáon o inhabilitación, que debe 
coniideram cumplida por el transcurso del plazo fijado on 
el art. 62, ine. S?, del Código Penal a contar desde la comi- 
sión de los hechos motivo del proceso. Página 190. 

8. El decreto del l 1 . E. que promueve a un militar al grado 
inmediato superior en virtud de lo dispuesto en ei art. 4* de 
la lev 11/JÜS y manda liquidar el sueldo de su nuevo prado 
de acuerdo a íos respectivo! presupuestos, y la orden de pago 
subsiguiente expedida en cumplimiento de aquél, dejan sin 
efecto la prescripción de la ación para reclamar dicho pa- 
go, que comienzo a correr nuevamente desde la feelia de esa 
orden. Página 4H8. 

Pr,scr¡pción <tr aechas en /«rfua/ur. 
Civil. 

Acciones prescriptibles. 

3. La responsabilidad del Estado por los daños y perjuicios 
oeanonadoe a los particulares a con^neneia «le la roalt74ioión 
de una obra publica, nace do la garantía de la inviolabilidad 
de la propiedad establecida por los arts. 14 y 17 de la Cons- 
titución Nacional y. a falta de disin^i- iones legales expresas 
acorra de la forma de hacer efectiva en tal caso dicha garan- 
tía, éstQ debe bufarse en las principios generales del dere- 
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cho y oh tu normas que rigen situaciones multo-ras, romo las 
referentes n la expropiación; de manera que la prescripción 
de la acción tendiente n hacer efectiva dicha res|"onsnbilidad 
de-be ránsiderareti regida por el art. 4ü*J. - l del Código Civil. 
Página 66. 

10. La acción tendiente n obtener la reparación por el Estado 
de los daños y perjuicios ocasionados al dueño de un inmue- 
ble por la realización de non obra pública autorizada por >*y» 
no es la que naco de tos hechos ilícitos y, por lo tanto, la 
prescripción de la misma no .se halla regida por el art. 4<K17 
del Código Civil. Página GG. 

11. El plazo de prescripción de la acción prevista en el art 4023 
del Código Civil promovida contra una provincia por un 
ve-t ino de la Capital Federal ausente respeto de aquella, es 
de veinte años. Página 0B. 

12. La prescripción do I¡i acción paro cobrar una deuda de acre- 
cimiento sucesivo y periódico enpitólisada mediante una or- 
den de pago, no e-. la quinquenal prevista en el art. 4027, 
inc 3* del Código Civil, fino la decenal del art. 4023. Pá- 
gina 498. 

13. La acción tendiente n obtener el pago de las diferencias de 
sueldos eorrrspniidivnte* n los militares comprendidos en la 
ley 1I.20S, se halla regida por ja pre-cripción quinquenal 
catablceida en el urt. 4027, inc. 3», del Cód. Civil. Pági- 
na 4H3. 

Leyes especíale*. 

14. El plazo de la prescri|>ci«¡n de la acrión del Fisco para re- 
querir el pairo del impuesto a los réditos, comienza a correr 
de-de el vencimiento del pía .i lijado j>or la Dirección para 
efectuar dicho pago, Página 2tí. 

15. El plazo de la prescri]»eión de la acción del Fisco para im- 
pugnar las declaraciones jurada-* del impuesto a los réditos 
presentidas por el contribuyente antea del vencimiento del 
término fijado para -u presentación, comienza a correr des- 
de que nquét las presentó. Página 2(1. 

10. Hallándose p rescripta |n acción del Fisco pura impugnar las 
declaraciones jurada* en la fecha en que la Dirección del Im- 
puesto a (os liéilitos inició el juicio de apremio para cobrar 
la diferencia que pretende se le adeuda en virtud de su recti- 
ficación de esas declaraciones, debe concluirse que también 
ha proscripto la acción del Fisco para requerir el pago de 
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esa diferencia y qM es consecuencia do la acción para im- 
pugnar la declaración y se contunde con la misma, desde que 
sin impugnación válida no hay crédito exigióle- Página 26. 

17. El transcurso de cinco años desde la fecha en que el infrac- 
ti»r pagó a requerimiento Aé la autoridad administra! i va e\ 
irniiucsti» que lialjía omitido retener, sin que durante ese tér- 
mino legal haya recaído sentencia firme acerca de la multa 
aplicada por la adin i nist ración, produce la prescripción de la 
acción del Fisco para taponería y hacerla electivo. Pági- 
na 119. 

1S. El ort. 3 de la ley 11.585 sólo se refiere a la prescripción 
de la acción para la ¡iiqwsieión de lo multa y a la de la 
pena de multa aplicada; de mmln que los actos de procedi- 
miento no interrumpen la prescripción de la acción tendien- 
te a aplicar la pena de prisión o inhabilitación, que debe con- 
siderar-e cumplida por el transcurso del plano fijado en el 
ort. 62, tac 2\ del Código Penal a contar desde la comisión 
de los hechos motivo del proceso. Página 190. 

19. No siendo impuestos sino tasas las sumas que el Correo cobra 
por los servicios que presta, como las provenientes del tran- 
queo de los cartas, la prescripción de las acciones tendientes 
a reprimir los infracciones respectivas no se halla regida por 
la ley 11.585, que sólo prevó las referentes a impuestos. Pá- 
gina 458. 

PRÜKBA. 

Ofrecimiento y producción. 

1. El retardo injustificado en el diligenci amiento de la prueba 
pendiente en el juicio humano de expropiación ocasiona 
la pérdida del derecho n diligenciarla. Página 66. 

Perito*. 

2- I¿»s libros y papeles de comercio llevados por una sociedad 
comercial con arreglo a lo dispuesto en el código respec- 
tivo, ofrecidos sin reparos ni salvedades, tienen un 00- 
l„ r ¡o —si no pleno— valor de prueba en el juicio seguido 
contra una provincia sobre repetición de un impuesto 
Uupilgnado como ronli-catoiio. Página 250. 

¡•rucha en materia penal. 

:\. Las presunciones que no son irrnvo. precisas o concórdan- 
os no constituyen plena prueba ni autorizan a condenar 
en juicio criminal- Página 191». 
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4. Loa sucesivas dee) arar iones variables e inseguras de un oo- 
proeesndo y di? un sos] verboso de participación en los be- 
rilos investíanlos, sólo podrían admitir.*) como indicios 
siempre que resultaran corrobora «los por otros elementos 
de prueba. Página 100. 

R 

RECURSO DE SULIDAD. 
Principios rjenrralrs. 

1. So corresponde pronunciarse sobre el recurso de nulidad 
concedido, cuando la sentencia apelada y el trámite del jni- 
eio llenan los requisitos formales indispensables para su va- 
lides y los cuestiones planteadas son su>eeptibles de ser con* 
sideradas por vía de la apelación también concedida. Pá- 
gina 190. 

Sentencia». 

2. La eircunstanria de que la sentencia de segunda instancia 
se límite a confirmar la de primera por sus fundamentos, 
no es causal de nulidad de aquélla. Página 330. 

3. La nulidad de una sentencia por haberse omitido considerar 
en ella la prescripción liberatoria, sólo puede ser invocada 
por la parte que opuso esa defensa. Página 300. 

4. Es improcedente el recorso de nulidad fundado en agravios 
reparables por el recurso de apelación. Página 360. 

RECURSO EXTRAORDINARIO. 
Principian generales. 

1. Es procedente el recurso extraordinario fundado en que el 
art. 14 de la ley 4534 de la Provincia de Buenos Aires, en 
cuanto exige el pago previo de la multa impuesta por la 
autoridad administrativa romo requisito necesario para 
acudir en apelación ante los tribunales de justicia, es vio- 
la torio de los arta. 14, 10 y 18 de la Constitución Nacio- 
nal, entra la resolución* del tribunal de justicia (pie admi- 
tiendo la validez de la ley provincial deniega el recurso 
de apelación por no haberse cumplido el recaudo mencio- 
nado. Página 22. 

2. El ministerio fiscal tiene interés suficiente para interponer 
el recurso extraordinario en una causa sobre infracción a 
normas aduaneras, fundado «n la interpretación de un 
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esa diferencia y que es consecuencia de la acción para im- 
pugnar la declaración y se contunde con la misma, desde que 
sin impugnación válida no hay crédito exigióle. Página 26. 

17. El transcurso de cinco años desde la lecha en que el infrac- 
tor pagó a requerimiento de In autoridad administrativa el 
impuesto que había omitido retener, sin que durante ese tér- 
mino legal liaya recálelo sentencia firme acerca de la multa 
aplicadu por La administración, produce la prescripción de la 
acción del Fisco pnru imponerla y hacerla electiva. Pági- 
na 119. 

18. Kl art. 3 de la ley 11-585 sólo se refiere a la prescripción 
de la nci'ión para la imposición de la multa y a la de la 
pena de mu Ita aplicad»; de minio que los actos de procedi- 
miento no interrumpen la prescripción de la ucción tendien- 
te a aplicar la pena de prisión o inhabilitación, qne debe con- 
siderar.** cumplida por el transcurso del plazo fijado en el 
art. 62, ine. 2», del Código Penal a contar desde la comisión 
de los Iwchos motivo del proceso. Página 190. 

19. N'n siendo impuestos sino tasas las sumas que el Correo eobra 
por los servicios que presta, como las provenientes del fran- 
queo de las cartas, la prescripción de las amones tendientes 
a reprimir tas infracciones respectivas no se halla regida por 
la ley 11.585, que sólo prevé las referentes a impuestos. Pá- 
gina 458. 

PHVEBA. 

Ofrecimiento y ptnAnccinn. 

1. El retardo injustificado en el diligenciamiento de la prueba 
pendiente en el juicio sumario de expropiación ocasiona 
la pérdida !el derecho a diligenciarla. Página <¡b\ 

/VrífW. 

2. [ios libro- y papeles de comercio llevados por lina sociedad 
comercial con arreglo a lo dispuesto en el código respec- 
tivo, ofrecidos sin reparos ni salvedades, tienen un no- 
lor in _ S | | lo pleno — valor de prueba en el juicio seguido 
contra una provincia sobre repetición de un impuesto 
impugnado como contWatorio. Página 260. 

Prueba en maiéría penal 

:>. 1.a* pre-imchme- que no son graves, precisa* o concordan- 
tes no constituyen plena prueba ni autoriwin n condenar 
vn inicio criminal. IVi-ina 19». 
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4. Los sucesivas declaraciones variables c inseguras de un co- 
procesado y <lo un so*| teboefl de participación en lo.* he- 
chos investigados, sólo poilríitn admitirse como indicios 
siempre que resultaron corroliorados por otros elementos 
de prueba. Página 190. 



RECURSO DE NULIDAD. 
Principios generales. 

1. No eorre-¡|>onde | -onunciarse sobre el recurso do nulidad 
concedido, cuando ln sentencia apelada y el trámite del jui- 
cio llenan los requisitos formalefi indispensables para su va- 
lidez y las cuestionen planteadas son susceptibles de ser con- 
sideradas por vía de la apelación también concedida. Pá- 
gina 190. 

Stntrncia*. 

2. La circunstancia de que la sentencia de segunda instancia 
se limite a confirmar la de primera por sus fundamentos, 
no es cnusal de nulidad de aquílla. Página 339. 

3. La nulidad de una sentencia por lulwrse omitido considerar 
en ella la prescripción liberatoria, sólo puede ser invocada 
por la parte que opuso esa defensa. Página 360. 

4. Es improcedente el recurso de nulidad fundado en agravios 
reparables por el recurso de apelación. Página 360. 

RECURSO EXTRAORDINARIO. 
Principios generales. 

1. Es procedente el recurso extraordinario fundado en que el 
art. 14 de la ley 4534 de la Provincia de Buenos Aires, en 
cuanto exige el pago previo de la multa impuesta i»or la 
autoridad administrativa como requisito necesario para 
acudir en apelación ante los tribunales de justicia, es ve- 
latorio de los art*. 14. ltí y 18 de ln Constitución Nacio- 
nal, contra ln resolución del tribunal de justicia que admi- 
tiendo la validez de la ley provincial deniega el recurso 
de apelación |>or no haberse cumplido el recaudo mencio- 
nado. Página 22. 

2. El ministerio fiscal tiene interés suficiente para interponer 
el recurso extraordinario en una causa sobre infracción a 
normas aduaneras, fundado en la interpretación de un 



598 



ItF.Cl :t-o KXTUAOR!»* VARIO 



precepto que integra el régimen legal tendiente a evitar las 
omisiones y del' icie nci os en el pago de los impuestos. Pá- 
gina 

3. Loa resoluciones denegatorias del planteamiento do «ustio- 
nes de competencia por inhibitoria ño son recurribles para 
ante la Corte Suprema. Página 154. 

4. El nrt. 0% inr. d) de la ley 4066 sólo contempla el caso de 
cuestiones de competeneia debidamente trabadas entre jue- 
ees o tribunales y no autoriza, recurso alguno para ante la 
Corte Suprema contra la- resoluciones de los jueces de pri- 
mera instancia. Página 154. 

Sentencia definitiva. 

5. Tiene tuerza de definitiva y es susceptible ae recurso ex- 
traordinario la sentencia dictada en jülWo de apremio que 
haza la prescripción fondada en una ley nacional e im- 
pido que pueda ser discutida en el juieio ordinario de repe- 
tición. Página 20. 

6. Es procedente el reeaTSO extraordinario interpuesto en jui- 
cio de apremio por el procurador fiscal, contra la sentencia 
del juez federal que des«onoee el derecho fundado por el 
fisco en una ley nacional para «-obrar el impuesto a la 
nat'ta a un ferrocarril. Página M. 

7. No es sentencia definitiva a los efectos del recurso extra- 
ordinario la resolución por la cual en una información su- 
maria tendiente a acreditar dereehos de aguas, que fué 
desaprobada con castos, el tribunal superior de la causa 
resuelve que no corresponde tijar honorarios, en concepto 
de rostas, al Fiscal de Estado que intervino en la causa. Pá- 
gina 169. 

8. No habiéndose demo-trado la multiplicidad de juicios de 
apremio por cobro de la patente de seguridad |wirn depó- 
sitos de ¡nflanubles más las multas respectivas correspon- 
dientes a un período de diez níiiw atrás, ni la anomalía 
indudable del crédito que se ejecuta — circunstancias que 
habrían podido llevar a admitir la existencia de gravamen 
irreparable — procede rechazar ]Hir falta de sentencia de- 
linitiva e' rerur-o deducido contra la que Ordena proseguir 
la rjecu- «, fundado en que Yacimientos Petrolíferos Fis- 
cales se illa exento del |Kigo del gravamen por disposieíón 
de la ley nacional ll.lioS. Página 174. 

9. Procede el recurso extraordinario fundado en los nrts. 22, 
27 y 28 de la ley :17«¡4 y H de la ley 12.230, contra la sen- 
toncia que declara la incompetencia de la justicia federal 
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do la capital pura conocer en !u causa sobro infracción a 
disposiciones roguludoras do lo producción y el comercio 
do la yerlia mate, y atribuye *u conocimiento ni juez l«s 
tratado del territorio nacional en que aquélla fué cometida. 
Página 177. 

10. No teniendo carácter de sentencia detinitiva el auto dene- 
gatorio do una medida de pruebo, pues nu pone lin a la 
causa ni impide la prosecución de la misma lia>-ta su fallo, 
en el cual deberá considerarse la influencia de afpiella re- 
solución, es improcedente el recurso extraordinario contra 
la misma. Página 221. 

11. De acuerdo a lo dispuesto en el art. 1?, ine. 2* t do la ley 
10.Ü57t las empresas ferroviarias nacionales sólo pueden ser 
obligadas a pagar el afirmado correspondiente al frente del 
edil icio do las estaciones en la extensión do sus andenes, 
con exclusión de loa anexos y talleres, y, con arreglo a la 
jurisprudencia, la circunstancia de que las leyes locales no 
autoricen a invocar esa defensa en el juicio de apremio, 
no obsta a lo admisión del recurso extraordinario contra la 
sentencia que así lo decide ni n su revocación por aplica- 
ción de aquella doctrina. Página 330. 

12. La resolución por la cual el juez de la quiebra la califica 
y manda posar las actuaciones al juez del crimen, no ea 
sentencia definitiva a los efectos del art. 14 de la ley 48 
y no es susceptible de ser apelada por recurso extraordina- 
rio para ante la Corte Suprema. Página 335, 

13. Procede el recurso extraordinario fundado en una cuestión 
federal correctamente introducida y sustentada por el ape- 
lante — consistente en la incompatibilidad do la aplicación 
de determinada ley provincial de impuesto a las herencias 
con las dís}iosiciones del Código Civil y los arts. 7 V 31 de 
la Constitución Nacional — contra la sontencin de la Su- 
prema Corte de Justicia de la Provincia de Buenos Aires 
que, sin nnulizarla expresamente, revocó la dictada por la 
Cámaro de Apelaciones, desconociendo así el derecho fe- 
deral invocado |Hir el recurrente. Página 373. 

14. Es procctlento el recurso extraordinario contra In resolu- 
ción del Jefe de Policía de la Capital Federal que deniega 
un permiso de reunión por hallarse en vigencia un decreto 
del P. E. que estableció el estado de sitio, fundado por el 
recurrente en que dicho decreto os violatorio do los arts. 
23, «7, inc. 26, y Hit, inc. 19, de la Constitución Nacional 
y en que aquella resolución violo el derecho de reunión y 
la lilierUd do palabra asegurados |wr los arts. 14, 19, 22, 
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28 y 33 de ín Constitución y no limitados por el art. 23 
ile i;i misma. Página 430. 

Cuéftxnn federal. 
Concepto. 

ir». No s.rn.Io federal la cuestión que >ólo versa -obro b ínter- 

prefación de la cláusula contractual referente a la prorroga 

«lo jurisdicción contenida en una concesión provincial le 

servicios público», las conclusiones de los tribunales locales 
ácana de ese punto son irrevisildcs por medio del recurso 
extraordinario, aunque conduzcan a declarar la improce- 
dencia de ta jurisdicción originaría de la Corte Suprema 
por razón de las perdonas invocadas por el apelante. Pá- 
pina 383. 

16. El art. 15 do la ley Í1GS8. que sólo establece normes pro- 
cesales para la Cnpital Federal y loe territorios nacionales, 
es de carácter loeal, no rige los accidentes ocurridos fuera 
de los límites de aquellos y no afecta la facultad de las 
provincias para reeiaroentnr el procedimiento a seguirse 
en las mismas para la aplicación de la ley 9688; por lo 
que su invocación en un juicio referente a un hecho suce- 
dido en territorio de la Provincia de Buenos Aires y regido 
por la ley 4548 de la misma, con Is cual se pretende pre- 
sentarla en conflicto, no hasta para que proceda el recurso 
extraordinario. Página 529. 

17. VA conflicto entre una norma provincial y la ley nacional 
flfiSS coya aplicación al caso no resulta de sus preceptos, 
sino tan riló de haber sido supletoriamente incorporada 
por convenio de partes al contrato de seguro celebrado pa- 
ra cubrir un riesgo no previsto j»or dicha ley. no constituye 
una cuestión federal; por lo que es improcedente el recurso 
extraordinario fundado en qne el conflicto lia sido re- 
suelto en favor de la validez de la norma provincial. Pá- 
gina 529. 

Casos. 

Constitución Nacional. 
18 Es procedente «'1 reciir-o extraordinario fundado en que el 
art. 14 de la ley 4534 de la Provincia de Hílenos Aires en 
cuanto exi'.'o el payo previo .le la mulla impuesta por la 
autoridad edmirtiatíatiVe como requisito necesario para acu- 
dir en apelación ante los tribunales de justicia, e« violatorid 
de los «rts. 14, 1» v 1S de la Constitución Nacional, contra 
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la resolución ele) tribunal ile justicia que admitiendo la 
validez do la ley provincial deniega el recurso de apelación 
por nn haberse cumplido el ramudo mencionado. Página 22. 

19. Pn»eci!c el recurso extraordinario fundado en una cuestión 
federal correctamente introducida y sustentada por el «pe- 
lante — consistente en la incompatibilidad de la aplicación 
de determinada ley provincial de impuesta a las herencia» 
con las disposiciones del Código Civil y los arts. 7 y 31 
de la Constitución Xacionnl — contra la sentencia de la 
Suprema Corte de Justicia de In Provincia de Buenos Ai- 
res que, -in analizarla expresamente, revocó la dictada por 
la Cámara de Apelaciones, desconociendo así el derecho 
federal invocado por el recurrente. Página 37.1. 

20. Procede el recurso extraordinario contra la sentencia dene- 
gatoria de In jurisdicción originaria de la Corte Suprema, 
fundada por el apelante en la Constitución Nacional y en 
la ley 48. Página 383. 

21. Es procedente el recurso extraordinario fundado en el nrt. 
17 de la Constitución Nocional contra la sentencia que, en 
una causa sobre expropiación seguida unte la justicia or- 
dinaria por la Municipalidad de Ib Capital Federal, se 
limita a lijar el valor de la tierra de que fuó desposeído 
el recurrente con anterioridad a la iniciación del juicio, 
sin acontar cantidad alguna en concepto de indemnización 
por los intereses de la suma que se manda pagar como 
precio. Página 421. 

Leyes del Congreso. 

22. Procede el recurso extraordinario coi» t rn In sentencia qoe, 
fundada en la interpretación de los ines. 4* y 5* del art. 3* 
de la ley 3975. deniega el registro de la palabra "selecta" 
como marca por entender qne no corresponde registrar 
palabras que. hiendo indicativas de cualidades que entra- 
ñan atributos calificativos de los productos, resultan men- 
ciones genérica* que pueden completar todas las marca* 
y te hallan en el dominio publico. Página 42. 

23. Es procedente el re*nr*o extraordinario interpuesto en jui- 
cio de apremio por el procarador fiscal, contra la sentencia 
del juez federal que desconoce el derecho fundado por el 
fisco en una ley nacional para cobrar el impuesto a la 
nafta a un ferrocarril. Página 94. 

24. Procede el recurso extraordinario contra la sentencia defi- 
nitiva contraria al derecho fondado por el apelante en la 
ley federal 3975. Página 166. 
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28 y 33 de l« Constitución y no limitados por el art. 23 
ilr la mUma. Página 439. 

Cuntió* federal. 
Concepto. 

15 Kb riendo federal la cuestión que solo vena robre 1* inter- 
pretación de la cláusula contractual referente a la pr.'.rrn^a 
de jurisdicción contenida en una concesión provincial do 
servicios públicos, los conclusiones de lo* tribunales lóenle* 
«cerd de punto -on irrevísiblcs por medio del reeurso 
extraordinario, aunque conduzcan a declarar la improce- 
dencia de la jurisdicción originaria de la Corte Suprema 
por razón de las personal invocada!» por el apelante. Pá- 
gina 383. 

10 El art. 15 do la lev 9GH8. que sólo establece normas pro- 
cesales para la Capital Federal y loa territorios nacionales, 
es de carácter local, no rige lo* accidentes ocurridos luera 
de los límites de aquéllos y no afecta la facultad de las 
provineios para reclamenlar el procedimiento n Wguirw 
en las mismas para la aplicación de la ley 9*»BB; por lo 
que mi invocación en un juicio referente a un hecho suce- 
dido en territorio de la Provincia de Buenos Aires y reí-ido 
por la ley 4548 de la misma, con la cual se pretende pro- 
sentarla en conflicto, no ha*ta pora que proceda el recurso 
extraordinario. Pagina 529. 
17. El conflicto entre una norma provincial y la ley nacional 
9ÍW8 cuya aplicación ni cnso no resulta de su* preceptos, 
sino tan sólo de haber sido supletoriamente incorporada 
por convenio de parte* al contrato de seguro celebrado pa- 
ra cubrir un riestro no previsto por dicha ley. no constituye 
una cuestión federal; por lo que es improcedente el recurso 
extraordinario fundado en que el conflicto ha sido re- 
suelto en favor de la validez de la norma provincial. Pá- 
tina 529. 

Cosos. 

Constitución Nacional. 
18 Es procedente c| reenno extraordinario fundado en que el 
art. 14 de la ley 4Ó.14 d» la Provincia de Buenos Aires en 
cuanto exige el pairo previo de In multa impuesta por la 
autoridad adrabristratira como requisito necesario para acu- 
dir en apelación ante los tribunales de juatiela, e< violatono 
do l»s arta, U, "¡ y & «le la Constitución Nacional, contra 
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la resolución del triliunnl de justhia que admití» ndu b 
validez de la ley provincial deniega el recurso de apelación 
por no haberse cumplido el recaudo mencionado. Página 22. 

19. Procede el recurso extraordinario iundado en una cucstioi 
federal correctamente introducida y sustentada por el apo- 
Innle —«muís ¡Mente en la Incompatibilidad de la aplicación 
de determinada ley provincial de impuesto u las lieremia» 
con lol dis|w«si.ioncs del Código Civil y lo» arts. 7 y .'(l 
de la Constitución Xacional— contra |n sentencia de la 
Suprema Corte de Justicia de la Provincia de Uuenos Ai- 
res que, sin analizarla expresamente, revocó la dictaila por 
la Cámara de Apelaciones, desconmicndo así el derecho 
federal invocado por el recurrente. Página .TO. 

20. Procede el recurso extraordinario contra la sentencia dene- 
gatoria de ln jurisdicción originaria de la Corte Suprema, 
fundada por el apelante en la Constitución Naeionul y en 
la ley 48. Página 383. 

21. Es procedente el recurso extraordinario fundado en el art. 
17 de la Constitución Nacional contra la sentencia que, en 
una causa sobre expropiación seguida ante la justicia or- 
dinaria por la Muniiipnlidad de la Capital Federal, se 
limita a fijar el valor de la tierra de que foó desposeído 
el recurrente con anterioridad a la iniciación del juicio, 
sin acordar cantidad alguna en concepto de indemnización 
por los intereses do la suma que ae manda pagar como 
precio. Página 421. 

Leyes de! Congreso. 

22. Procede el recurso extraordinario contra la sentencia qoe, 
fundada en la interpretación de los ines. 4* y 5* del art. 3« 
de la ley 3075, deniega el registro de la palabra "selecta" 
como marca por entender que no corresponde registrar 
palabras que, siendo indicativas de cualidades que entra- 
ñan atributos calificativos de los productos, resultan men- 
ciones genéricas que pueden completar todas las marcas 
y se hallan en el dominio público. Página 42. 

23. Es procedente el revurso extraordinario interpuesto en jui- 
cio de apremio por el procurador fiscal, contra la sentencia 
del juer, federal que desconoce el derecho fundado por el 
fisco en una ley nacional para cobrar el impuesto a la 
nafta a un ferrocarril. Página 94. 

24. Procede el recurso extraordinario contra la sentencia defi- 
nitiva contraria al derecho fundado por el apelante en la 
ley federal 3975. Página 166. 
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25. Procede el reí r.«o »>\:rarrdinnri,. fundado en lo* artí. 22, 
27 y _'H de la ley ÍÍ70Í y 8" dé la ley 12.236, contra la sm- 
tencía que declara la incompetencia de la justicia federal 
do in Capital para conocer en la causa sobre infrneeión a 
disposiciones reguladoras de la produe ión y él eooierao 
de la yerha mate! y atribuye mi eottocimienlo al juez letrado 
del territorio nacional cñ que aquélla fué cometida. lVi?. 177. 

2fl. Iji sentencia definitiva contraria ni derecho Candado por el 
recurrente en la ¡hterprelacifin de la ley ll.iiS-. puede ser 
apelada por recurso extraordinario. Página 203. 

27. Procede el recurso exti^rdinarip fundado en la cuestión 
federal evnsístente en la interpretación do los arta. 10t¡4 y 
loiis de las Ordenanzas de Aduana, introdu ida en la cauta 
por el fallo apelado, que no pudo sor oportunamente pre- 
vista ni planteada por el recurrente, Página 403. 

28. Procede el tfepurso extraordinario contra la senteneia de- 
negatoria del afrecho fundado por el recurrente en el nrt. 
41 de la ley 1Ó.C50. Página 450; 

29. Ka improcedente el recurso extraordinario fundado por el 
iiiíjii>Lenu fiscal en que el art. Ü90 del Código Penal ha 
derogado la ley federal 8ÍG, contra la sentencia que inter- 
prctaudo aquel precepto resuelve lo contrario y declara 
que el caso de autos hálla-e regido por dicha ley. Pag. 458. 

30. Es procedente el reenrso extraordinario ínterpue-to por el 
procurador tiscal como representante de la Nación, contra 
la sentencia denegatoria del derecho fundado por aquél en 
preceptos de las leyes federales 2873 y 2315. Página 520. 

Decretos. 

31. K» procedente el recurso extraordinario contra la senten- 
cia que declara la invalidez de una disjwisieión de ln Repla- 
mentaeioii General de Impuesto* Interno* por considerarlo 
viólátoria de la Constitución Nacional. Página 00. 

Oportunidad de plantearla. 

32. Ka improcedente el recurso extraordinario fundado en cues- 
tiones constitueiónales planteadas por primera wat después 
de dictada la sentencia contra ln cual se interpone. Pá- 
pina 1<¡¡>. 

33. Procede el recurso extraordinario fundado en la cuestión 
federal Consistente en la interpretación de los arts. 1064 y 
1068 de las Ordenanza* de Aduana, introducida en la causa 
por el fallo apelado, que no pudo ser oportunamente pre- 
vista ni planteada por el recurrente. Página 40.1. 
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34. Aun ruando la cuestión no haya sido objeto do discusión 
durante el trámite del juicio, procede el recurso extraordi- 
nario fundado i»or el ministerio fiscal en la interpretación 
de la ley 11.585 contra la sentencia que, introduciendo en 
el juicio dicho punto, la declara innplienble al caso de 
auto-.. Página 458. 

Relación directa. 

35. Ka improcedente el recurso extraordinario fundado en que 
la reducción de la multa aplicada por la autoridad adua- 
nera a una suma equivalente al OyJtí % del valor de la 
mercadería en infracción, im|>orta una extralimitación del 
arbitrio acordado a los tribunales por el art. l.Oótí de laa 
Ordenanzas de Aduana. Página í)2. 

36. Cualesquiera que sean la* cuestiones federales discutidas en 
el juicio e invocadas en el escrito de interposición del Te- 
curso extraordinario, éste es improcedente contra la senten- 
cia basada en fundamentos de derecho eoniíin y de hecho 
suficientes ¡«ra sustentarla, como los que admiten que el 
perjuicio ex i>eri mentado por el recurrente es totalmente re- 
parado mediante la pensión que se le ha concedido y que 
el infortunio producido jK»r el accidente no puede ser una 
fuente de lucro para la victima del mi*mo, que debe ser 
indemnizada tan sólo en la medida del daño sufrido. Pá- 
gina 153. 

37. El punto referente a la inconstitucionalidad de la ley 12.116 
no autoriza el recurso extraordinario si por sí solo no basta 
para modificar el pronunciamiento recurrido. Pácinn 150. 

38. Es improcedente el recurac extraordinario fundado en que 
w ha violado la defensa en juicio, si del expediente no re- 
sulta que hnya mediado privación o restricción sustancial 
de aquélla. Páffina 15». 

39. Las disposiciones de los arts. 1« y 17 de la Constitución Na- 
cional que ase^urnn la igualdad y la inviolabilidad de la 
propiedad *on extrañas a la cuestión referente a saber si 
en una información ^ohro derecho de aipias producida ante 
los tribunales provinciales y rechazada a pedido del Fiscal 
de Estado, cnrrea|ionde o no fijar los honorarios de éste 
en concepto de co«tas pertcncei entes a su mandante o sea 
la provincia; y, por con *ijru> ente, no procede el recurso ex- 
traordinario fundado en dichos preceptos contra la sentencia 
que resuelve el punto negativamente por razones de orden 
común v procesal. Páírina 1<¡9. 

40. El art. 15 de la ley 9088, que sólo establece norma* pro- 
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cósala para la Capital Federal y Ice territorios nacioRRlee, 
o< de carácter local, no rige loa accidentes «corrido* luirá 
de los limites .Ir aquéllos y no afecta ¡a facultad de las pro- 
vincias para reglarneniár el procedimiento a seguirse en laa 

misma para la aplicación n> 1)1 '*'>* 1(088 1 P" r lo < l" ü MU 
invocación en un juicio referente a un hecho sucedido en 
territorio de la Provincia do Buenos Airee y regido por la 
ley 4548 de la misma, ron la cual se pretenda presentarla en 
connieto, lio hasta para que proceda i'l recurso extraordi- 
nario. Pagina fcílh 

MaUna ajtna. 
Leyes comunes. 
Civiles. 

41. Lo referente a la existencia o ¡nexl-rteneia de cosa juzgada 
no es, por recia general, cuestión federal. Página lo». 

4*> K- improcedente el recurso extraordinario fundado en los 
arta. 7 de la ley OtibS y 135 y siguiente* de su decreto re- 
glamentario —normas de carácter común— contra lu sen- 
tencia que, Interpretando loe nrts. 7 y 20 de la ley «8h\ 
declara que ln circunstancia de haberse asegurado en las 
condiciones (pie ellos determinan libera ol patrón do toda 
responsabilidad por los accidentes que sulran sus obreros y 
desestima, por ello, la demanda promovida por la Caja de 
Accidentes del Trabajo contra el patrón para obtener el 
reintegro de la suma que. |»or haber sido declarada en es- 
tado -te liquidación sin quiebra la compañía aseguradora, 
tuvo a .uclla que pagar a un obrero accidentado. Página 328. 

43. No siendo federal la cuestión que sólo versa sobre la inter- 
pretación de la cláusula contractual referente a la prórroga 
de jurisdicción contenida en una concesión provincial de 
servicios públicos, las conclusiones de lus tribunales loca- 
Jo- acerca de e*c punto son irrevi>ihlcs por medio del re- 
curso extraordinario, aunque conduzcan a derlarar la impro- 
cedencia de la jurisdicción originaria de la Corte Suprema 
por razón de las personas invocadas por el apelante. Pá- 
gina 383. 

Penales. 

44 Ka improcedente el recurso extraordinario fundado íMir el 
ministerio fiscal en que el art. 'J90 del Código Penal ha 
derogado la ley federal Hlü. contra la sentencia que inter- 
pretando aquel precepto resuelve lo contrario y declara que 
el cuso de autos hállase regido por diclm ley. Página 458. 
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Constituciones y leyes locales. 

4. r >. Ijis leyes nacionales íh¡77 y 12.110, sobre auna baratas para 
empleados y obren», revisten carácter local y su interpreta- 
ción un autoriza el recurso extraordinario. Página 159. 

Cuestiones de berilo y prueba. 

46. No sjendo rodera] la coeííitfn q»** sobre la inter- 
pretación tío la cláusula contractual referente a la prórroga 
de iiiri»tli<H-iñti contenida en una concesión provincial tic 
servicios públicos, las conclusiones de los tribunales locales 
acerca de ese punto son irrcvisibles jtor medio del recurso 
extraordinario, aunque comí uzea n a declarar la improce- 
dencia de la ¡urisdieeiúii originaria <le la Curte Suprema 
¡tur razón de las per-oiias invocadas por el aislante. Pág. :tS3. 

47. bebiendo presumirse la intención ile defraudar y siendo 
¡nvvi*iblc por medio del recurso extraordinario la conclu- 
sión de lu sentencia ujicladn, según la cual no w ha de- 
mostrado en auto* que la «test ilación clandestina de alcohol 
fuera realizada cutí lines c.\|>criiiieiitalvs, es inoficioso de- 
cidir si el art. 30, inc. a) de la ley VJ.14S (82, inc. a), 
T. O.) puede sor interpretado en el .-cutido de que, en 
ausencia de intención de defraudar. <lelw unsolverrse a 
quienes fabriquen nlcobol sin estar autorizados oficial- 
mente como destiladores. Pagina '.iOG. 

48. La conclusión de la sentencia afielada según la cual el 
recurrente está detenido por orden dictada por el P. R. 
de lu Nación, en ejercicio de la facultad establecida en el 
art. 23 de la Con-titueión Nacional durante la vigencia 
del estaibt de sitio, es irrevisiblc por medio del recurso ex- 
traordinario. Página 49S. 

Resolución. 

49. No correspondo a la forte Suprcmn, en función del re- 
curso extraordinario, pronunciarse aceña de otros puntos 
que lo* ¡ii.-ocados en el escrito de interposición del re- 
curso. Página 529. 

RECURSO ORDINARIO DE APELACION. 

Principian generales. 

1. Es improcedente el recurso ordinario de apelación inter- 
puesto por un proresadn contra la sentencia de una cámara 
federa! que, de acuerdo a lo pedido por aquél, se limita a 
confirmar el fallo condenatorio de primera -instancia recu- 
rrido tan sólo por el fiscal. Página 128. 
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cósales paro la Capital Federal y los territorios nacionales, 
o-; de carácter lm-nl. no rig* 1»- accidenta ocurridas fuero 
de los límites -U- aquellos v n» aléela la facultad de las pro- 
vincias |i;iru reglamentar <•! procedimiento a acgnirae ed loa 
mismas para la aplicación de la ley 1HÍNS; por Ir. que su 
invocación en un juicio referente a un bebo sacudida an 
territorio do lu Provincia de Buenos Aiivs y r< üí<1<> por la 
loy 4548 la misión, con la cual se pretendo presentarla en 
conflicto, no basta para que prun-.lu el recurso extraordi- 
nario. Página ~*'~J. 

3/aíf ria ajena. 
Leyes comunes. 
Civiles. 

41. Lo referente a la existencia « taexistenoia di- cena juagada 
no os. por regla general, Cuestión federal. Página 159. 

42. Es improcedente él recur.-o extraordinario fundado *n los 
liria. 7 de I" ley Wi»8 y 13ó y siguientes de su decreto re- 
ülaiiionlario — normas de carácter común— contra la wn- 
teneia que, interpretando los arls. 7 y 20 de la ley UoSS, 
declara que la circunstancia de halarse aserrado en los 
condiciones que eÜoa determinan libera al patrón de toda 
responsabilidad por loa occidentes que sufran sus obreros y 
desestima, por ello, la demanda promovida por la Caja de 
Aceidentes del Trabajo contra el patrón pora obtener el 
reintegro de lu suma que, por baber sido declarada en es- 
tado de liquidación sin quiebra la compañía aseguradora, 
tuvo aquélla que pagar a un obrero accidentado. Página 328. 

43. No siendo federal la cuestión que sólo versa sobre la inter- 
pretación de la clausula contractual referente a la prórroga 
de jurisdicción contenida en una concesión provincial de 
servicios públicos, las conclusiones de los tribunales loca- 
les aceña de ese punto son irrevisibles por medio del re- 
curso extraordinario, aunque conduzcan a declarar la impro- 
cedencia de la jurisdicción oriirinaria de la Corte Suprema 
por razón de los personas invocadas por el apelante. Pá- 
gina 353. 

Penales. 

4*. Es improcedente el recurso extraordinario fundado por el 
ministeri.. fiscal en que el art. 200 del Código Penal bu 
derogado la ley federal 816, contra la sentencia que inter- 
pretando aquel precepto re-uclve lo contrario y declara que 
el caso do auto* hállase regido i>or dicha ley. Página 458. 
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Constituciones y Jeyei locales. 
45. Los leyes nacionales 0077 y l&UA Bobre cusas baratas pura 
empleados y obrero*, revisten carácter lora! y su interpvctft- 
«íón no auiori/a el recurso extraordinario. Página 159. 

Cuestione* de hecha y prueba. 
4I¡. No riendo federal la cuestión que sito versa sobro la inter- 
pretación de la clánsulu tontnictua] referente a b prórroga 
,|,> jurisdicción cootetilto M> «"» concesión provincial Je 
Borvícktt públicos, las «ncloñonM de los tribunales locales 
acerca de ese punto ion irremisibles por medio del recurso 
extraordinario, aunque conduzcan a declarar la improcc- 
dcni'ia do la juri^ Jk-t ióia originaria do la Corte Suprema 
por razón de las pewonas invocadas por el apelante. Pág. 383. 

47. Debiendo presumirse la intención do defraudar y siendo 
irrevi-ible por medio del recurso extraordinario la conclu- 
sión de la sentencia apelada, según la cual no se ha de- 
mostrado en autos que la destilación clandestina de alcohol 
fuera realizada con fines experimentales, es inoficioso de- 
cidir si el art. 36, inc. a) de la ley I-MIS (82, inc. a), 
T. O.) puede ser interpretado en el sentido de que, en 
■nsencia de intención de defraudar, debe absolverse a 
quienes fabriquen alcohol sin estar autorizados oficial- 
mente como destiladores. Página 300. 

48. La conclusión de la sentencia apelada según la cual el 
recurrente está detenido por orden dictada por el 1\ E. 
de la Nación, en ejercicio de la facultad establecida en el 
art. 2:t de la Constitución Nacional durante la vigencia 
del estado de sitio, es irrevisible por medio del recurso ex- 
traordinario. Página 498. 

Resolución. 

49. No correspondo a la Corte Suprema, en función del re- 
curso extraordinario, pronunciarse acerca de otros pantos 
que los invocados en el escrito de interposición del re- 
curso. Página 529. 

RECURSO ORDINARIO DE APELACION. 

Principio* generale$. 

1. Es improcedente el recurso ordinario de apelación Ínter- 
in íes! o por un procesado contra la sentencia de ana cámara 
federal que. de acuerde a lo pedida por aquél, se limita a 
confirmar el fallo condenatorio de primera instancia recu- 
rrido tan sólo por el fiscal. Páerina 128. 
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Canos. 

Juicios en que la Nación es parle. 

2. Es improcedente el leeiirso ordinario de apelación para 
ante la Coite Suprema contra la sentencia aletada por una 
Cámara Federal, en un juicio sobre repetición je patentes 
establecidas por la ley Ü.268 y de multas aplicadas por 
infracción a la misma, tramitado ante el juzgado letrado 
de un territorio nacional. Página 411. 

Sentencia definitiva. 

3. Es improcedente el recurso ordinario de apelación en ter- 
cera instancia, por no ser definitiva la lentencia de la 
Cámara Federal que. >i ufen niega aptitud al simple tene- 
dor de la- mercaderías para interponer el recurso pre- 
visto en el art. ^M^ de las Ordenanzas de Aduana con- 
tra la resolución que impone el comiso de aquéllas, esta- 
blece cine ella deberá ser notificada «I dueño o consigna- 
tario, quienes podrán deducir las defensas que estimen con- 
venirles. Página 117. 

RETROACTIVWAT». 

Leyes especiales. 

El art. :V de la lev 12578 no es aclaratorio sino modifi- 
catorio del art. 3« <Íe ln iey H.C72 y no puede ser aplicado 
retroactivamente a los actos producidos durante la vigencia 
de la ley 11.672. Página 370. 

s 

SESTEXCIA. 
Contenido u nulidad. 

1 So mediando reconvención, improcedente un pronun- 
ciamiento judicial acerca de la nulidad de los títulos de 
dominio del actor, invocada por la demandada para jus- 
tificar la declaración de aquella hecha |>or el P. h. en el 
decreto impugnado; sin perjukú) do las acciones que co- 
rrespondan al fisco. Página 220. 

2 La circunstanc ia de que ln sentencia de secunda instan- 
cia se limite a confirmar ln de primera por sus funda- 
mento*, no es causal de nulidad de aquella. Página 339. 

;t. Ha es causal de nulidad de la sentencia la omisión de 
toda referencia a la defensa de prescripción liberatoria 
opuesta subsidiariamente, cuya consideración era ínnece- 
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snria por no haberse producido el ca*o para el cual fué 
planteada. Página H0O. 

4. Es improcedente la nulidad de la sentencia fundada en 
que ha onr .do examinar una de la- cuestionen planteadas 
rn el jui. lo, si el fallo liare suyos los fundamentos del 
memorial presentado por una de las jwrtes en el cual se 
considera dicha cuestión. Página 360. 

5. Revocada en ten-era instancia la sentencia de la Cámara 
Federal que, confirmando ín dictada por el juez, recha- 
znha la demanda sobre repetición de impuestos jmr falta 
de prueba de la protesta, debe volver el expediente al 
juzgado de origen para que se dicte sentencia sobre las 
demás cuestiones planteadas en el juicio. Página 4G5. 

SOBRESE/MIESTO. 

La declaración prevista en el art. 4-37 del Código de Pro- 
cedimientos Criminales es improcedente fuera de los casos 
indicados en el primer apartado del art. 436 del mismo. 
Página 190. 

SUPERINTENDENCIA. 

No incumbe a la Corte Suprema suplir por vía de super- 
intendencia la omisión }>or parte de las oficinas depen- 
dientes de la Prefectura General do Puertos, del envío a 
los jueces federales de la nómina de los peritos navales 
inscriptos, ordenado jmr el decreto del 12 de setiembre 
de 1927; ni disponer que antes de prestar juramento di- 
olios peritos deberán presentar el "carnet" que acredite su 
carácter y jurar que no los alcanzan motivos de recusa- 
ción, ni tampoco resolver que salvo los casos previstos en 
el art. 105 del Código de Procedimientos los oficiales ins- 
tructores de la policía marítima queden obligados a nom- 
brar peritos inscriptos en el juzgado federal correspon- 
diente. Página 429. 



T 

TARIFAS. 
Ferrocarriles. 

La aplicación de la doble tarifa prevista en el art. 502 del 
Reglnmento General de Ferrocarriles al cargador que de- 
claró un peso menor que el comprobado por la empresa, 
en la estación do destino, os nula cuando se efectúa sin la 
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garantía establecida en el art. 48, 2- parte, de la ley 2873. 
Página 34. 



N'o Hiendo impuestos sino tasas las sumns que el Correo 
robra por los servicios que presta, como tas provenientes 
del franqueo de las cartas, la prescripción de las acciones 
tendientes a reprimir las infracciones respectivas no se 
halla regida por la ley 11.585, que sólo prevé las referen- 
tes a impuestos. Página 458. 

TIERRAS PUBLICAS. 

El decreto del P. E. por el cual se declaran caducas de- 
terminad ns ventas de tierras fiscales, dejándose sin efecto 
tas respectivas transmisiones del dominio, y se manda to- 
mar ra/.on do ello en el licgistro de Propiedad, es viola- 
torio de los arts. 05 y 17 de la Constitución Nacional y, 
por consiguiente, absolutamente nulo. Página 220. 
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ACCIDENTES DEL TRABAJO. 
Procedimiento. 

1. El art. 15 de la ley 9688 sólo establece no mías procesales 
para la Capital Federal y los territorios nacionales y no 
afecta la facultad de las provincias para reglamentar el 
procedí miento a seguirse en las mismas para la aplicación 
de aquella ley, como lo lm hecho la Provincia de Buenos 
Airea mediante la ley 45-4$. Página 50. 

2. El art. 15 de la ley flü88, que sólo establece normas pro- 
cesales para la Capital Federal y los territorio» nacionales, 
es de carácter local, no rige los accidentes ocurridos fuera 
de los límites de aquéllos y no afecta la facultad de las pro- 
vincias para reglamentar el procedimiento a seguirse en las 
mismas para la aplicncíón de la ley 9688; por lo que su in- 
vocación en un juicio referente a un hecho sucedido en terri- 
torio de la Provincia de Buenos Aires y regido por U ley 
4548 de la misma, con la cual so pretende presentarla en 
conflicto, no basta para que proceda el recurso extraordi- 
nario. Página 529. 

ACCION OBLICUA. 

El acreedor hipotecario embargante de los alquileres del in- 
mueble gravado, puede ejercer la acción oblicua sin necesidad 
de subrogación convencional ni judicial ni de previa interpe- 
lación a deudor negligente, y demandar al inquilino que 
abandonó In finca por cobro de los alquileres que adeuda 
ni dueño. Página 221. 
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ACUMULACION DE BENEFICIOS 



ACTOS JURIDICOS. 
Principio* tjrnrrales. 

La interpretación de un neto jurídico está condicionada por 

las drcunatanciM anteriores, simultáneas y posteriores que 

lo rodean. Página 210. 

ACTOS PU IILICOS Y PROCEDIMIENTOS JUDICIALES. 

1. El juez argentino exhortado por otro del país no pupilo ne- 
gar* 1 n eamplir los medidas decretadas por Bate último en 
ejercicio de su jurisdicción, so pretexto de que en la roga- 
toria no -i- ha transcripto íntegramente el respectivo auto 
judicial ni se indica si éste se halla firme, ni de que la 
medida es inconstitucional o ¡legal, ni de otros semejantes; 
tales deficiencias sólo podrían ser cuestionadas por parte le- 
gítima ante el juez de la causa, en ejercicio de alguno de los 
medios establecido* por la respectiva ley procesal; debiendo, 
entre tanto, atribuirse a la resolución del juez exhortante la 
misma fe. crédito y efectos que se le reconoce en los tribu- 
nales en que fué dictada. Página 122. 

2. La denegatoria a diligenciar un exhorto fundada en la falta 
de jurisdicción del juez exhortante y en la que pretende 
tener el juez exhortado para conocer la causa promovida 
ante el primero, no importa violación de los arts. 7 de la 
Constitución Nacional y 4 de la ley 44, que presuponen re- 
soluciones emanada* de tribunales qne tengan jurisdicción 
sobre las itcrsonns y las cosas a que afectan y que se trate 
de ftctíai judiciales que no importen una cxtralimitaeion de 
facultades en lo relntivo a competencia. Fagina 236. 

ACUMULAMOS DE BENEFICIOS. 

1. El goce de la jubilación ordinaria concedida a un empleado 
ferroviario no es incompatible ron el desempeño por el mis- 
mo de puestos en el profesorado seeundnrio. Página 101. 

2. No procedo ncnmular una pensión militar de retiro y la jubi- 
lación por invalidez prevista en el art. 20, ine. 1*. de la ley 
10.650, con mayor razón si el empleo que dio" lugar a esta 
iiltima fui ohtenido después de acordada la primera por en- 
fermedad inhabilitante y comprendía tareas similares (do 
mecánico) a las que el retirado había desempeñado en la Ar- 
mada Nacional. 1 i_ ¡na 450. 
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ADUANA, 
importación. 
Aforo. 

1. La partida 2588 de la Tarifa de Avalúos es de carácter gene- 
ral y no grava a los artículos de nácar que tienen una par- 
tida propia; jior lu que efl inaplicable a los botones de nácar 
importados que se bailan comprendidos en las partidas 2329 
y 233$ y el art. 2% inc. I 9 , del decreto regla menta rio de la 
ley 11.281, que dispone lo contrario, es violatorio del art. 86, 
inc 2*. de la Constitución Nacional. Pagina 166, 

2. La introducción de "papel común blanco para diarios sin ra- 
yas paralelas de agua", así declarada sin observación de ta 
Aduana, se balín gravada con el derecho fijado en la parti- 
da 2565 de la Tarifa de Avalúos, y el decreto del P. E. del 
24 de octubre de 1836, qoc manda despacharlo por la parti- 
da 2504 referente al papel pora envolver, es violatorio del 
art. 86, inc 2% de la Constitución Nacional. Pagina 432. 

3. Habiéndose demostrado en el juicio que el papel sin rayas 
paralela* de agua importado rio era papel para obra sino 
para diario y que efectivamente tuvo este destino, corres- 
ponde resolver que debió ser despachado por la partida 2595 
y no por ln 2507- A, como lo hizo la Aduana, y debe hacerse 
lugar a la demanda sobre devolución de los derechos indebi- 
damente pagados. Página 457. 

Infracciones. 
Alteración del destino. 

4. Incurre en infracción al art. 36 de la ley 12.345 el impor- 
tador de borra de seda artificial y de- borra de lana intro- 
ducidas con derechos condicionales por razón de su destino, 
que los hizo trasladar al local de otra firma social para su 
transformación en hilados destinados al telar del introductor, 
aunque éste pruebe que toda la materia prima importada 
ha tenido ese empleo y ha sido utilizada de conformidad 
ni destino declarado al introducirla. Página 221. 

Penalidade*. 

5. El art. 1056 de las Ordenanzas de Aduana no impone más 
restricción que la de que la* cansas de atenuación resulten 
de la sumaria y alcanza a todas las penalidades enumeradas 
en los arts. 806 a 1034 de aquel estatuto. Pagina 92. 

APREMIO. 

El Fisco Nacional que por intermedio de la aduana, en cum- 
plirá i en t o ésta de lo resuelto por el Ministerio de Hacienda 
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en virtud de la exención establecida en Ins leyes 5315 y 10667, 
permití-'» a una empresa ferroviaria introducir libre del im- 
puesto interno nafta para atender loa necesidudes propias 
de SUS servicio-*, no puede toniiulnr después por intermedio 
de otra repartición, como la Administración de Impuestos 
Interne*, una boleta de deuda \mr dicho gravamen con apa- 
riencia de título legítimo ni impedir que lu empresa ejeeu- 
taila so opoilga al «premio fundada en Im leyes y circuns- 
tancias expresadas. Página ¡M. 

AUTO DÉ NO INNOVAR* 

No estando fundada en la ley la medida de no innovar soli- 
ritnda por el actor para obtener In suspensión de los efectos 
de los decretos por los cuales el gobierno provincial resuel- 
ve intervenir una mina y retener los fondos provenientes de 
la venta de los minerales extraídos de ella, ni siendo posible 
invalidar por esa vía dichos decretos sin desconocer la pre- 
sunción de validez propia de los actos administrativos, no 
corresponde dictar dicha medida. Fagina 3SX 
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CODIGO PENAL. 

El Congreso ha dejado librado a las provincias lo referente 
a la legislación sobre faltas y a la graduación de las penas 
respectivas conforme al sistema de atenuación y agravación 
<jue consideren adecuado. Página 31!). 

COMPRAVESTA. 

El gobierno de la Nación, que resolvió por sí dejar sin efec- 
to el contrato do compra de un inmueble celebrado con el 
dueño del mismo, y, colocado por sentencia judicial firme 
en la disyuntiva de escriturar siempre que ello fuera aún 
posible o de resarcir los daño* y perjuicios, no pudo hacer 
lo primero en razón de que mientras tramitaba el juicio fué 
rematado el bien por acción de los acreedores del vendedor, 
debe pagar a éste, en concepto de indemnización, la dife- 
rencia entre el menor preiio obtenido en el remate y el con- 
venido en el contrato de compraventa, con intereses a partir 
de la fecha en (pie tuvo lugar la desposesión a consecuencia 
del remate; así como los pistos de la escritura no firmada 
adendados por el vendedor al escribano, pero no está obliga- 
do a resarcir los daños sufridos por el dueño jwr no haber 
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sembrado el campo, cuya posesión tuvo esto último hasta que 
fué rematado, como tnmimco los que sufrió a consecuencia de 
no haber podida satisfacer los impuestos ni los gravámenes 
hipotecarios que pesaban sobre el inmueble, situación igno- 
rada por el gobierno, que en ningún momento se hilo cargo 
de ella. Página :t:iO. 

C0NJUKCE8. 

Para ti año 1043. 

Acordadas de! 28 de diciembre de Páginas 9 ( 10 f 12. 

CONSEJO NACIONAL DE EDUCACIÓN. 

Si bien el Consejo Nacional de Educación es una institu- 
ción local, reviste carácter nacional cuando establece y 
dirige escuelas nacionales cu el territorio de las provin- 
cias. Página 132. 

CONSTITUCION NACIONAL. 
Control de constitucionalidad. 

1. El control de la eonstitucionalidad de los gravámenes pro- 
vinciales por la justicia federal sólo puede ser logrado de 
dos maneras: a) mediante el pago de aquéllos con pro- 
lesta y la iniciación del correspondiente juicio ordinario 
de repetición fundado en la norma federal que se preten- 
de violada; b) mediante la invocación de esta última en 
la ejecución tendiente a cobrar el tributo, para fundar 
en ella el recur-o extraordinario que, por lo común, no 
procederá contra la sentencia de remate sino contra el 
fallo que recaiga en el subsiguiente juicio ordinario da 
repetición. Página 87. 

Constit ueionaU'dad e inconutitucionalidad. 
Leyes Nacionales. 
Impositivas 

2. El recargo por ausentismo que establece el art. 30 de la 
ley 11.287 obedece a una distinción razonable y no afecta 
el principio de igualdad preceptuado por el art. 16 de la 
Constitución Nacional. Página 135. 

3. La determinación de la ta.«a del impuesto a la transmisión 
gratuita sobre la base del valor de la totalidad de loa 
bienes que forman una hijuela, sea que estén ubicados en 
diversas jurisdice iones del territorio nacional o en esto y 
fuera de él, como lo dispone el art. 3» de la ley 11.287, no 
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p-i vinlutoria de Uis arts. 44 y 45 d«] Tratado de Derecho 
Civil do Montevideo ni de l:i Constitución Nacional, aun 
cuando el causante liuliicra tenido su domicilio cd el ex- 
íranjoro en la ¿pota de su muerte. Página 512. 

Varias. 

4. Kl .trt. 1. inc. d) de la ley 4»97, en cuanto prohibe la pu- 
blica rión en la Capital Federal y en los territorios nacio- 
nales de los extracto! de las loterías no autorizadas, no es 
violatorio del art. 1" de la Constitución Nacional. Página 18. 

Decretos Nacionnles. 

5. \m obligación que impone el art. ti, título IX, de la J5e- 
glaincntación (íencral ile Impuestos Internos de pngar el 
impuesto establecido en el art. 16 'le la ley 11.252 ( V><> 
del T. O.) por li>s juegos de naipe.-* lavatlos que ya lo han 
satisledio como nuevos, M violatoria de los arts. 17 y 67, 
ines. I 9 y 2*. de la Constitución Nacional. Página 'H). 

6. Kl art. 23 del tít. VII de la Keglamentación General de 
Impuestos Internos, en cuanto establece que las existen- 
cias de vinos no anotadas en los libros de bolecas deben 
fer considerada-: en fraude, no es violatorio del art 8ü, 
inc. 2*. de la Constitución Nacional. Página 158. 

7- I-n partida 2588 de la Tarifa de Avalúos es de carácter 
general y no prava a los artículos de nácar que tienen 
una partida propia; por lo que e» inaplicable a los boto- 
nes de nácar importados, que se hallan comprendidos en 
los partidas 2399 y 2:131, y el art. 2\ inc. 1*. del decreto 
reglamentario de la ley 11.281, que dispone lo contrario 
es violotorio del art. 86, inc. 2*, de U Constitución Na- 
cional. Página 165. 

8. El decreto del P. E. por «>l euol se declaran caducas deter- 
minadas ventas de tierras fi-ícales, dejándose sin efecto las 
respectivas transmisiones del dominio y se manda tomar 
razón de ello en el Registro de Propiedad, es violatorio de 
los arts. 95 y 1" de la Constitución Nacional y, por consi- 
guiente, absolutamente nulo. Página 220. 

9. No es violatorio de los arts. 17, 18 y 86, inc. 2% de la Cons- 
titución Nacional, el decreto del P. E. de la Nación que, 
por hnberse comprobado la cesación de la incapacidad tem- 
poraria sufrida por un soldado a consecuencia de un 
accidente en acto de servicio, resuelve privar al mismo de 
la pensión que por un decreto anterior le fué concedida 



con la condición de sometere a un nuevo reeonmimicnto 
medico tendiente « establecer la subsistencia desaparición 
de la incapacidad. Ingina 187. 

10. U introducción de "papel común blanco para diarios sin 
rayas paralelas de agua», así declarada sin observación do 
lo Aduana, se baila gravada con el dereebo fijado en la 
partida 2506 de la Tarifa de Avalúos, v el decreto del P 
E. dd 24 .le octubre de 1936, qne manda despacharlo por 
¡a part.de. 2.594 referente al papel para envolver, es vio- 
la tono del nrt. 86, inc. 2% de la Constitución Nacional. Pá- 
pna 432. 

11- Habiéndose aprobado por la ley 1Z814 el estado de sitio 
establecido por decreto del P. E. del 1G de diciembre de 
1W1. vigente por virtud de aquella en la feeba en que por 
aplicación del mismo fuó denegado el permiso de reunión 
«.licitado por el recurrente, y no incumbiendo a los tribu- 
nales de justicia examinar y resolver si las circunstancias 
autorizaban o no a establecer el estado de sitio y con qué 
extensión, debe desestimarse la impugnación fundad, en 
1* violación de los arts. 23, 67, inc, 20, y 86, ine. 10, de la 
Constitución Nacional. Página 439. ' 

Leyes provinciales. 

12. El art. 14 de la ley 4535 de la Provincia de Buenos Aires, 
en cuanto exige el pago de la multa impuesta por la auto- 
ridad administrativa como requisito necesario para acudir 
en npelnción ante los tribunales de justicia, no es violalorio 
de los arts. 14, 16 ni 18 de Ja Constitución Nacional. Pá- 
gina 22. 

13. La intetrención del Departamento del Trabajo de la Pro- 
uncía de Buenos Aires con arreglo a la ley 4548 de la mis- 
ma en los casos originados por accidentes del trabajo, no 
es objetable por razón de la falta de intervención de los 
tnhunales de justicia, porque se ha previsto la oportunidad 

de que estos revisen el pronunciamiento administrativo. Pá- 
gina 50. 

14. El art. 8» de la ley 3819 de la Provincia de Córdolm, en 
cuanto establece el régimen de I. reincidencia para la w- 

[Twa ií rS»£3£ P roh í bidM - "° «** ™ pugna con el 
art. 50 del Código Penal, ni con los arts. 67, inc 11, y 108 
de la Constitución Nacional. Pagina 319. ~ '* 
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Impuesto? y Ccetribncíonéé Provinciales. 
Territorial. 

15. La contribución territorial establecida por las leyes 3787 
y 3H89 ilc la Provincia tío Córdoba, que absorbe el 50 *A> 
de las utilidades prodocidal |«»r el inmueble rural afec- 
tado, reduciéndolas til 1,50 de interés sobre el capital no 
obstante la explotación racional y eficiente de aquél» es 
eonÓscntoria y violatoria del art. 17 de la Constitución 
Nacional. Vagina 250. 

Ordenan/as Municipales. 
1C. I,u ordenanza 5H0 dictada el 21» di- diciembre de 1039 por 
la Municipalidad de la ciudad de Tiicumán, en cuanto es- 
tablece un radin prohibitivo para la instalación <le puestos 
de abasto de carne, fiambrerín, verdura-i y otros, y conce- 
de un plano de dos meses n los propietarios de puestos 
instalados para que procedan a retirarlos, no es violutoriu 
del art. 14 de la Constitución Nacional. Página 108. 

17. I»n refundición en un solo gravamen de las tasas munici- 
pales y del impue-to territorial, para l'ijur unu cuota única 
referida exclusivamente a la valuación de la propiedad, 
tacada a precio uniforme jwr su ubicación dentro de cada 
una de las zonas en que al efecto se ha dividido el muni- 
cipio, con presciiidencia de la calidad do los inmuebles, de 
su edificación, destino, etc., *c;uo ocurre con el gravamen 
establecido por la Municipalidad de Santa Rosa (Lo Pam- 
pa) para el año 1933, imjwrta aportarse de la realidad y 
subvertir los principios de proporcionalidad e igualdad que 
de acuerdo a los arts. 4* y ltí de lo Constitución Nacional 
deben gobernar las cargos públicas. Página 270. 

18. Kl gravamen único comprensivo de tosas municipales e 
impuesto lerrito-ial establecido por lo ordenanza imposi- 
tiva para 1033 de la Muniripnlidad de Santa Rosa (La 
Pampa) que absorbe más de In mijad de la renta producida 
por los iiimue')le> afectados, y que sumado a los gastos de 
administración y conservación de los mismos y a la cuota 
corres fiondicntc a los servicios de obras sanitarias excedo 
del monto tic dicha renta, es eonfiscatorio y violatorio del 
art. 17 de la Constitución Nacional. Página 270. 

CORTE SVPRF.MÁ. 

1. No incumbe n la Corte Suprema declarar a solicitud del 
secretario electoral de un juzgado federal, si éste tiene o 
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no derecho a percibir un sueldo igual al que gozan loa 
secretarios judiciales del mismo juzgado. Págma 40!>. 
2. Xo bxunibe a la Corte Suprema suplir por vía de superin- 
tendencia la omi-ión jwr parle «1c las oficinas desdientes 
de la Prefectura fleiieral de Puertos, del envío a los jueces 
federales .le la nómina de los peritos navales inscriptos, 
ordenado por el decreto del 12 de septiembre de 1927; ni 
disjMmcr que antes de prestar juramento diebos peritos de- 
berán presentar el "carnet" que acredite su carácter v 
jurar que no les almnzan motivos de recusación, ni tampo- 
co resolver que salvo los casos previstos en el art. 165 
del Código de Procedimientos los oíieiaies instructores de 
la jH»licía marítima queden oblados a nombrar peritos 
inscriptos en el juzgado federal correspondierte. Página 429. 
Acordada del 19 de octubre de lWfi, sobre jurisdicción! 

COSA JUZGADA. 

1. Es inadmisible la defensa de cosa juzgad, i opuesta íwr pri- 
mera vez en el alegato. Página 66. 

2. Es notoriamente improcedente la defensa do caía juzgada 
opuesta por quien ha reconocido que se trata de juicios 
distintos, sin conexión alguna y de finalidad y efectos di- 
ferentes. Página 66. 

COSTAS. 
Personas en litigio, 

1 . fuera del caso previsto en el art. 145 del Código de Proce- 
dimientos no procede condenar en costas al procurador fiscal 
en los juicios criminales. Página 190. 

Resultado del litigio. 

2. Nb prosperando sino en parte la demanda sobre indemniza- 
ción de daños y perjuicios corresponde imponer el pago 
de costas proporcionales. Página 66. 

3. Procede la imposición de costas a la provincia condenada 
al pago de la retribución do los servicios prestados jxir el 
actor, aun cunndo so baya reducido sensiblemente la suma 
l»edida |»or éste — exceso que no constituye pina petitio — 
si dos de las defensas opuestas por la demandada han sido 
desestimadas y rechazado el lumia monto referente a la na- 
turaleza material ilel trabajo del m)eií% y la condena es 
proporeiotialmento mayor que la suma que la provincia se 
avino a pagar. Página 210. 
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DAÑOS Y PERJUICIOS. 
Dolo. 

1. El dolo en el cumplimiento do Ins obligaciones, mencionado 
en los art*. 50ü y 521 del Código Civil no es el previsto en 
el art. 931 del mismo, sino el que ge atribuye a toda perso- 
na que ha producido un daño previendo o habiendo podido 
prever que lo causaría; es decir, euando lia obrudo de ma- 
la fe. Página 339. 

2. El art. 520 del Código Civil rige por igual los casos de 
culpa y de dolo en el cumplimiento de las obligaciones; ai 
bien en el segundo de ellos conforme al art. 521, el deador 
resiHinderú tamhiín de loa daños y perjuicios que como 
consecuencia directa e inmediata de la inejecución de la 
obligación sufriera el acreedor en sus otros bienes, aunque 
de ello no tuviera noticia el deudor. Pagina 339. 

3. No cabe admitir la concurrencia de dolo en el acto de go- 
bierno por el cual el Presidente de la Nación, en acuerdo 
de ministros, fundándole principalmente en razones de eco- 
nomía, resuelve dejar sin efecto los decretos por los cuales 
se aprobaba un convenio de compra ad referendum de 
un campo destinado a colonia para enfermos contagiosos y 
autorizaba a firmar la correspondiente escritura de adqui- 
sición. Página 339. 

Responsabilidad del Estado y de las personas jurídicas. 

4. I-a acción tendiente a obtener la reparación por el Estado 
de los daños y perjuicios ocasionados al dueño de un in- 
mueble por la realización de una obra pública autorizada 
por lej , no es la que nace de Ion liechos ilícitos y. por lo 
tanto, In prescripción de la misma nn se baila regida por 
art. 403" del Código Civil. Página <>6. 

5. La responsabilidad del Estado por los daños y perjuicios 
ocasionados a los particulares a con secuencia de la reoli- 
zaeión de una obra pública, nace de la garantía de la in- 
violabilidad de In propiedad establecida por los arts. 14 y 
17 de la Constitución Nacional y, a falta de disposiciones 
legales expresas acerca de la forma de hacer efectiva en 
tal ea*<> dicha garantía, esta dcl>e buscarse en los principios 
generales del derecho y en las normas que rigen situacio- 
nes nnúlogas. como las referentes a la expropiación; de 
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manera que la prescripción de la acción tendiente n hacer 

tf^aSS "* P ? n * abilidad debe «Aerarse regida por 
el ort. 4023 del Código Civil. Pagina 06. ^ 

i' fííS 'r. mp0 i 1 "*' * «^»«*«« d«> I* realización 
de u ,« obra publica abandonada luego, ha quedado cubierto 
por las aguas en forma permanente < |no lo inutiliza para 
toda explotaoon, tiene derecho para exigir del Gatada el 
pago del valor de la tierra y el de los alambrados dañados 
a cuyo efec.o no habiendo motivo para apartarse de m 
con, luMones, debo aceptarse la suma fijada «n divergencia 

Determinación ¿el daño. 
Daño material. 

7. El dueño del campo que, a consecuencia do la realización 
de una obra publica abandonada luego, ha quedado cubier- 
to |>or las aguas en forma permanente que lo inutiliza 
para toda explotación, tiene derecho para exigir del Estado 
el pago del valor de la tierra y el de los alambrados da- 
nados, a cuyo efecto, no habiendo motivo mira apartarse 
de sus eondus.ones, del* aceptarse la SU m R fijada sin di- 
vergenc,a por los perito*, fundados en un prolijo estudio 
de los antecedentes. Página 60 

8 ' clíln?* , dCl ^ Í? V ? " or los nuwa de 

m 2 wJt W Í cam ^ U r nt0 * «'>'ÍR«o¡ones; si bien 
en eJ segundo de ellos, conforme al art. 521, el deudor res- 
pondera también de los daños y perjuicios q«* Z£*Z 
^■uem,a direc ta e inmediata de la inejecución de la obuW 
uon sufriera e! acreedor en sus otros bienes, aunque de ello 
no tuviera noticia el deudor. Pagina 339 

9. El gobierno de la Nación, que resolvió por sí dejnr sin efec- 
to el contrato de compra de un inmueble eelebrado con el 
dueño del mismo, y, colorado por sentencia judicial firme 

Zlü ÍT** T'" l r T 8iempre » * aiín 
posible o do resarcir los danos y perjuicios, no pudo hacer 

lo primero en razón de que mientras tramitaba el juicio 
fui renu. ado el bien por acción de los acreedores del ten- 
dedor, debe pagar a «ste^ en concepto de indemnización, la 
diferencia entre el menor precio obtenido en el remate y el 

Z^tuc* 1 *™™" ? WWW*!*, eon interese, . 
ate Z í/í," V tUVo ,n a con- 

firmada adeudados por el vendedor al escribano, pero no 
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está obligado n resarcir los daños sufridos por el dueño por 
no haber «-morado el campo, cuya i>oaesi<m tuvo esto últi- 
mo liarla fiue fuá rematado, romo tampoco lo* que sufrió a 
consecuencia de no haber podido satisfacer los impuestos ni 
lo* gravámenes hipotecarios que jM-saban sobre el inmueble, 
nitnación ignorada poí el gobierno, que en ningún momento 
se hizo cargo de ella. Página 339. 

Interne*. 

10. Los intereses de la suma fijada en la sentencia en concepto 
de indemnización de daños y perjuicios ocasionados al ^Oéfo 
de un inmueble por la realización de una obra púhliea co- 
rren a partir de la notificación de ln demanda, focha desde 
la cual ha incurrido en mora la provincia ; a la que, ]>or 
olra parte, no seria justo imponer el pago de intereses por 
todo el tiempo que duró e¡ juicio de expropiación que antes 
y erróneamente tramitó sin éxito el actor. Página CU. 

DECRETOS NACIOXALES. 

No cal* admitir la conct-rrenein de dolo en el acto de go- 
bierno por el cual el Presidente de la Nación, en acuerdo 
de ministros, fundándose principalmente en razones de eco- 
nomía, resuelve dejar sin efecto los decretos por los cuales 
se aprobaba un convenio de compra referéndum de un 
campo destinado a colonia para enfermos contagioso» y au- 
torizaba a firmar la correspondiente escritura de adquisi- 
ción. Página 339. 

DEMANDA. 
Efectos. 

Ks improcedente ampliar en el alegato la demanda ordinaria 
sobre cobro de alquileres promovida contra el inquilino por 
un acreedor hipotecario en ejercicio de la acción oblicua. Pá- 
gina 22L 

DEMAXDA COXTHA VXA PliOVIXCIA. 

!. Ks improcedente la defensa opuesta en la contestación a una 
demanda sobre cobro de honorarios a una provincia por 
servicios prestados a la misma en virtud del respectivo con- 
trato dé locación, consistente en que es previa a la iniciación 
del juicio la reclamación administrativa y ln determinación 
por la legislatura provincial de la retribución de los servi- 
cios prestados por el demandante. Página 210. 
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2. Ko habicndose fundado la demanda sobre repetición de lo 
pagado por contribución territorial en la excesiva valuación 
liseal del inmueble, sino en que la tasa aplicada es con fu- 
entona por absorber mas del 50 % de las utilidades que 
aquel produce, debe ser rechazada ln defensa fundada en la 
falta del NeJaóp administrativo previsto en la respectiva ley 
local. Pagina 250. * 

DERECHOS Y GARANTIAS CONSTITUCIONALES 
Igualdad. 

1. Las deposiciones de los «rts. 16 y 37 de la Constitución 
nacional .que aseguran la igualdad y la inviolabilidad de 
la propiedad son extrañas a la cuestión referente a saber 
si en una información sobre derecho de aguas producida 
ante los tribunales provinciales y rechazada a pedido del 
Fueal de talado, corresponde o no fijar los honorarios 
tío este en concepto de costas pertenecientes a su mandante 
o sea la provincu; y, por consiguiente, no procede el re- 
curso extraordinario fundado en dichos preceptos contra 
la sentencia que resuelve el punto negativamente por ra- 
*mes de orden común y procesal. Página 169. 

inviolabilidad de ta defensa en juicio. 
Jueces naturales. 

2. U intervención del Departamento del Trabajo de la Pro- 
vincia de Buenos Aires con arreglo a la ley 454S de la mis- 
ma en loa casos originados por accidentes del tralajo, no 
es objetable por razón de la falta de intervención de los 
tribunales de justicia, porque se ha previsto la oportunidad 
de que estos revisen el pronunciamiento administrativo Pá- 
gina 50. 

3. El decreto del P. E. por el cual se declaran caducas deter- 
■mnnuas ventas de tierras fiscales, dejándose sin efecto las 
respectivas transmisiones del dominio, y se manda tomar 
razón de ello en el Registro de Propiedad, es violatorio 
de los arts. 95 y 17 <le la Constitución Nacional y, por 
consiguiente, absolutamente nulo. Página 220. 

TtESISTIMIESTO. 

La decoración del actor de que desisto del juicio sobra de- 
Vülución de <lerechoK aduaneros, para que continúe tan sólo 
el rcterente n los mismos hechos controvertidos que se 
Halla en tramite ante otro juzgado y comprende algunas 
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de tas snmns redamadas en el primero; la manifestación 
del representante de la parte demandada 'le que "no tenia 
inconveniente on aceptar el desistimiento de la acción otre- 
rido i»or el nrtor siempre que se lo impongan las rostas 
V la resolución «leí juex que tiene "por desistido ni aetor de 
¡a prosceusión de e-tos autos" deben ser interpretadas en 
el sentido de que no medió desistimiento de la acción sino 
únicamente del proced i miento. Página 539. 

DIRECCIOS GESF.lt AL PE FERROC AMULES. 

Si bien la Dirección General de Ferrocarriles se lialln fa- 
cultada para resolver de acuerdo a las leves y sus regla- 
mentaciones, lo* reclamos que se formularen contra las em- 
presas ferroviarias y reprimir con multas las infracciones 
que fetal cometieren, no lo está para imponer soluciones y 
sanciones penales en todos los caaos en que se suscite una 
controversia entre las empresas y los cargadora o los pa- 
sajeros, sobre interpretación de las leyes y reglamentos 
atinentes al servicio que aquéllas prestan, como la referente 
a saber si la Junta Reguladora de Vinos tiene o no dere- 
cho al 50 r /r de re'.aja en las tarifas previsto en el nrt. 10 
ele la ley 5315, y m es no justo el decreto del 10 de di- 
ciembre de 1035 que resuelve el punto en sentido afirma- 
tivo. Pagina 680. 



E 

EJERCITO NACIONAL. 

1. Él conscripto dd ejército que n consecuencia de un acci- 
denta sufrido en neto del servicio —traumatismos en la 
región temporal izquierda— un aido declarado apto tan 
solo para servicias auxiliares, aunque no tenga incapaci- 
dad para el trabajo en la vida civil, se halla amparado }Htr 
el art. 16 de! tít. III de la ley 4707 y tiene derecho n la 
Ilusión que el mismo establece. Página 17. 

2. El conscripto del ejército que a consecuencia de un acci- 
dente sufrido en acto del servicio —fractura de la espina 
nasal con perforación del tabique— ha sido di-clarado apto 
tan sólo para servicios auxiliares y ha sufrido una dismi- 
nución del 10 % en su capacidad ]«ira el trabajo en la 
vida civil, se halla amparado por el art. Ití del tít. 111 de 
In ley 4707 y tiene derecho a la pen-ión que el mismo es- 
tablece. Página 1<K>. 
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3. El suboficial dado de baja por incapacidad proveniente d. 
un. cntermedad no producid, en servicio activo, ni por nc- 
tesJeU» lsn ,o, no tien. derecho a pensión de" retiro. ít 

4 " titJ^T ™ f' !^ " rt! - 11 • 18 v 80 > inc - 2*. * '« Cons- 
Otucion .Vaconal, el decrete del P. E. de la Nación que ñor 
haberse comprobado U «sación de .a m&3Sfi¡JZ 
r.n. sufnd. por un soldado . consecuencia de un acciden- 
te «, .,,„ d. servicio, resuelve privar al mismo de la pen- 

cond.eion de someterse a un nuevo reconocimiento mídioo 
tend,ente a establecer la subsistencia o desaparición do a 
incapacidad. Página 187. *^ W '» 

EMPLEADOS PUBLICOS. 
Relaciona con el Eitado. 

1- U designación de una persona por un. provincia para 

proleaion o medio de vivir, no previstas en el cuadro de 
1. adm,n 1 stra.,ó„ ni en el prepuesto, ,in horario, oftón» 
j« »rq.ua n, sueldo, constituye una locación de servicios- 
rola™,,, jurfd,™ distinta de la que vincul. .1 Estado Zu 

Z 7^t", y ' Unci0 '" , ™ s ' «*« rogime,, depende de lo 
ue al respeeto dispongan las respetivas normas eonatita- 

*■ » improcedente la demanda promovida contra 1. \. c ión 
sobre cobro de trabajo, y de los gas,», conniviente, 
«do, a favor del Departamento Naciomü de Higiene^. r 
qu.cn actuó en v.rtud de un nombramiento provisLd £* 
pedido por d.cha repartición sin facultad suficiente par. 
ello, hasta que fue deaaprobado por el P. E. Hgfr, ^ 

ENCUBRIMIENTO. 

L „ "J,* 1 ™*"" ™"' r " h «'««¡nistraeión pú- 

t « , P " edC "* ju7 ' gado P° r U " lribl "»' •iistinto del 
c m potente para conocer del delite anterior ..ue presupone 
■«ando por ratone, de jurisdicción .sí corresponda; comó 
sucede en el caso de un hurto de n.ateriale* /.rlcne^Z 
. Obras San.tana» de la Nación cometido en el territe Z 
de una prov.ncm -de «apetencia de la justicia fcder.1- 
v de cnrobrim.cnto unputado con motivo de aquel delito 

Z & i /" ."""n".''"- ' " yo «w*¡»*»to incumbí 
a los tribunales lócale,. Página 129. 
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ESTADO DE SITIO. 

1. El eAmdo de sitio suspende los derechos y garantías indi- 
viduales, entre ellos el derecho de reunión, y sólo limita 
las faeoltadc* del P. E. respecto de los perdonas en cuanto 
a su libertad, pues no puede aplicarles penas y debe con- 
cretarle h arrestarlas o trasladarlas si no pretiriesen salir 
del territorio argentino. Página 439. 

2. Habiéndose aprobado por la ley 12.814 el estado de sitio 
establecido por decreto del P. E. del 1C de diciembre de 
1041, vigente por \irtud de aquélla en la fecha en que por 
aplicación del mismo fué denegado el permiso de reunión 
solicitado por el recurrente, y no incumbiendo a loa tri- 
bunales de justicia examinar y resolver si las circunstan- 
cias autorizaban o no a establecer el estado de sitio y con 
qué extensión, debe desestimarse la impugnación fundada 
en la violación de los arts. 23, 07, inc. 26, y 86, inc. 10, 
de la Constitución Nacional. Página 439. 

3. La opción concedida por el art. 23 de la Constitución Na- 
cional efectuada ante los tribunales de justicia es ineficaz; 
ella del* ser manifestada al P. E. de la Nación y sólo ante 
la negativa o el silencio de éste procede interponer d re- 
curso de amparo a la libertad. Página 498. 

EVICCION. 
Citación. 

1. El demandado puede delegar su defensa en el citado de 
evicción conservando tan sólo la facultad de vigilancia y 
una eventual posibilidad de ingerencia en el juicio para el 
caso de abandono de las actuaciones por -u delegado, en 
cuyo caso su participación en el juicio debe decretarse al 
solo efecto del ejercicio de ese derecho de vigilancia, nt 
obstante la amplitud «on que «o la solicita. Página 455. 

2. Iji comparecencia del citado de evicción, previa a la radi 
cación de la causa, ni. impone ne<"esarinraente la elimina- 
ción del juicio del demandado citante, que puede mante- 
ner su calidad «le parle manifestando su voluntad de ha- 
cerlo. Página 455. 

EXHORTO. 

XHIige nc ia m iV nía. 

1. El juez argentino exhortado por otro del país no puedo 
negarse a cumplir bis medidas decretadas por este último 
en ejercicio de su jurisdicción, so pretexto de que en la 
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rogatoria «o se lm transcripto íntegramente el respectivo 
auto judicial ni se indica si este se linlla firme, ni <le que 
la medida es inconstitucional o ¡legal, ni de otros semejan- 
tes; tales deficiencias sólo podrían ser cuestionadas por 
parte legitima ante el juez de la causa, en ejercicio de 
alpino de los medios establecidos |K>r h respectiva ley pro- 
cesal; debiendo, entre tanto, atribuirse a la resolución del 
juez exhortante la misma fia, crédito y efectos que se le 
reconoce en los tribunales en que fué dictada. Página 122. 

2. La denegatoria a diligenciar un exhorto fundada en la falta 
de jurisdicción del juez exhortante y en la que pretende 
tener el juez exhortado para conocer la causa promovida 
ante el primero, no importa violación de los arts. 7 de la 
Constitución Nacional y 4 de la ley 44, que presuponen 
resoluciones emanadas de tribunales que tengan jurisdic- 
ción sobre las personas y las cosas a que afectan y que se 
trate de actos judiciales que no importen uno ex tro limita- 
ción de facultades en lo relativo a competencia. Página 236. 

3. No habiéndose cuestionado ni probado que la Üepublica 
Argentina es el lugar del domicilio matrimonial, es ira- 
procedente negar de oficio el diligenciamicnto de un exhorto 
enviodo por los tribunales de justicia de la República Orien- 
tal del Uruguay con el objeto de notificar a la esposa la 
demanda de divorcio promovida ante ellos por el marido, 
que afirmó tener su domicilio en dicho país. Pagina 472. 

EXPROPIAMOS, 
indemnización. 

Resultando de las pruebas reunidas en el expediente que 
el terreno expropiado está situado en una zona próspera, 
con particulares comodidades pnra la comunicación con el 
centro de la ciudad y próxima a importantes edificios pú- 
blicos y privados, que cuenta con buenos desagües y alum- 
. brudo eléctrico y no se hacen ventas en ella porque los 
diurnos pretieren edificar; así como también que por excep- 
ción de la misma manzana se ha vendido pocos años antes, ' 
cuando los valores debían ser necesariamente inferiores, 
un lote a un precio superior al fijado por el perito ter- 
cero y la sentencia apelada, y que el dueño ha tenido una 
oferta seria, también superior, corresponde elevar pruden- 
temente el precio para no lesionar el patrimonio del pro- 
pietario, en cuyo favor debe estar la justicia en caso de 
duda. Página 187. 
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F 

PAC VI TA DES PtilVA TI VA S. 

Loa tribunales ile justicia no pueden rectificar los impedi- 
mentos o restricciones reglamentarias adoptadas por las 

autoridades nacionales, provinciales o nimiii-i pulifi en ejer- 
cicio «le sus poderes de policía, sino cuando ellos ultrapa- 
sen los límite? ile los derechos y garantía» timdamentalcs. 
Página 108. 

FALSIF/CACWX DE fiííBRES, SELLOS Y MARCAS. 

El árfc 2S9, inr. '_**, del Código Penal eoiilempla una infrac- 
ción distinta' de las previstas en el art. 48 de la ley 3975, 
consistente en la falsificación i!e mareas de fábrica cuyo 
empleo en cierta cíase de artículos no es Facultativa pura 

el industrial o él comerciante sino obligatorio en virtud do 
ley que así lo disponga, y su juzgamiento no compete a la 
justicia federal sino a la ordinaria. Página -fcttí. 

FALTA DE ACCIOS. 

Xo habiéndose fundado la demanda sobre repetición de lo 
pujado por contri Unción territorial en lo e\ve*¡va valuación 
íiscnl del inmueble, sino en que la tasa aplieadn es eonfia- 
«ntoria por alisorlter más del 50 % de las utilidades que 
aquél produee, debe ser rechazada la defensa fundailn en 
ln falta del reclamo administrativo previsto en la respec- 
tivo ley loeal. Página 250. 

FALTAS Y COXTRAVEXCIOXES. 

1. El Congreso ha dejado librado a las provincias lo referente 

a la legislación sobre faltas y a la graduación de las penas 
respectivas conforme al sistema do atenuación y agravación 
que consideren adecuado. Página 319. 

2. El art. 8' de la ley 3819 de la Provincia de Córdoba, en 
cuanto establece el régimen de ln reincidencia para la re- 
presión de los juegos prohibidos, no está en pugna con el 
art. 50 del Código Penal, ni con los arts. 07. inc. 11, y 103 
de la Constitución Nacional. Página 319. 

FEItROr AMULES. 

\* aplicación de la doble tarifa prevista en el art. 302 del 
Reglamento General de Ferrocarriles al cargador que de- 
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claró un peso menor que el comprobado por la empresa en 
la estación de destino, es nula cuando se efectúa sin te 
garantía establecida en el art. 48, 2* parte, de la ley 2873. 
Pagina 34. 

FiSCAL. 

Acordada del 21 de diciembre de 1942, sobre turno de los 
procuradores lineales federales de la Capital. Página 8. 



GOBÍBRNO DE FÁCTO. 

Ko habiéndose validado por ley el deercto núm. 38 del 14 
de febrero de 1991, por el cual el Gobierno Provisional 
gravó con un dereebo del 10 v / la importación de huevos 
frescos que por las leyes 11.281 (art. 4«) y 11.588 (art. 3») 
se hallaba exenta de gravamen, procede la devolución de 
la* sumas indebidamente cobradas por tal concepta Pá- 
gina 539. 

H 

HA BE AS CORPUS. 
Procedencia e improcedencia. 

La opción concedida por el nrt. 23 de la Constitución Na- 
cion.tl efectuada ante loa tribunales de justicia es ineficaz; 
ella debe ser manifestada al P. E. de la Nación y sólo ante 
la negativa o el silencio de éste procede interponer el re- 
curso de amparo a la libertad. Página 498. 

HONORARIOS. 
Principios {¡cncratc*. 

I* r i cuestión referente a saber sí el fideicomisario de los te- 
nedores de liónos del empréstito emitido por una provincia, 
que siguió ejecución contra ésta basta obtener el pago de 
los títulos y cupones vencidos, liene o no dereebo para co- 
brar a aquélla la remuneración de sus servicios como tal, así 
como Ins demás cuestiones vinculadas a la misma, exceden 
los límites de un simple incidente sobre regulación de ho- 
norarios y no deben ser discutidas por esta vía en el juicio 
sobre cobro de los títulos y cupones, sino en juicio ordina- 
rio mediante el ejercicio de lns acciones pertinentes. Pág. 181. 
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¡ION ORAR! OS DE PERITO. 
Retacúín entre el perita y tos partes. 

1 . El emplead» a sueldo de la Nación que, durante la vigencia 
de la ley ll.tiT'J, AetUQ rii un juicio seguido entre un par- 
ticular y la Municipalidad do la ciudad ik' Buenos Aires, 
romo perito tercero dc-ignndo de oficio por d juez, no tiene 
derecho |>ara cobrar honorarios por este lrul»ajo. Página 370. 

2. El art. 3* de la 12.57H no es aclaratorio sino modificatorio 
del art 3' de la ley 11.672 y DO puede *»r aplicado retro- 
activamente a los actos producidos durante la videncia de 
la ley 11.CÍ72. Página .170. 

HÜRTO. 

El encubrimiento previsto rn el art. J77 del Código Penal 
es un delito independiente contra la administración público, 
que puede ser juzgado por un tribunal di>tinlo del compe- 
tente para conocer del del>t>» anterior qne presupone, cuan- 
do por razones de jurisdicción así corresponda; como sucede 
en el caso de un hurto de materiales pertenecientes a Obran 
Sanitarias de la Nación cometido en el territorio de una 
provincia —de competencia de la justicia federal— y de en- 
cubrimiento imputado con motivo de aquel delito a un vecino 
de la provincia, cuyo conocimiento incumbe a los tribunales 
locales. Página 129. 



I 

IMPUESTO. 
Í*rineipiox generales. 

1. La creación do impuestos es sólo facultad legislativa, y no 
es lícito, so color de reglamentaciones tendientes a asegu- 
rar la percepción de una contribución legal, aplicarla a obje- 
tos u operaciones no gravadas por la ley. Página 60. 

Igualdad. 

2. El gravamen único comprensivo de tasas municipales e ira- 
puesto territorial establecido por la ordenanza impositiva 
para 1933 de la Municipalidad de Santa Rosa (La Pampa) 
que absorbe más de la mitad do la renta producida por loe 
inmuebles afectados, y que sumado .i los gastos de adminis- 
tración y conservación de los mismos y a la cuota corres- 
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pondiente a los servicios de obras sanitarias excedo e! monto 
<lc duba renta, es coiitiscntorio y violatorio del art. 17 de la 
Con-titución Nacional. Página 270. 

3. L¡i refundición en un solo gravamen de las tasas mancí- 
pales y del impuesto territorial, para fijar una cuota única 
referido exelmivamefltfl a la valuación de Ja propiedad, ta- 
sada a precio uniforme por su ubicación dentro de cada una 
do las zonas en que al efecto se lia dividido el municipio, 
eon prescindeneia de la calidad de los inmuebles, de mi edi- 
ficacion, destino, etc., eomo ocurre con el gravamen estable- 
cido por la Municipalidad de Santa Knsa (La Pampa) para 
el ano I!KÍ, importa agriarse de la realidad v subvertir 
los principios de proporcionalidad e igualdad que de acuerdo 
a los arts. 4* y 1t¡ de la Constitución Nacional deben gober- 
nar las cargas públicas. Página 270. 

Confiscación. 

4. Sí bien el carácter confiscatorio de un impuesto territorial 
debe ser apreciado en particular con relación a cada inmue- 
ble gravado, y no al conjunto de todos los pertenecientes a 
un mismo dueno, no corresponde efeetuar esa discriminación 
por vía del recurso extraordinario si no fu¿ invocada por la 
municipalidad en la oportunidad necesaria para qoe tal 
cuestión formara parte de la litis contestación. Página 270. 

5. Para fijar la proporción de utilidad de un inmueble absor- 
bida por la contribución territorial que lo grava, corresponde 
tomar como basé el monto de aquella sin el descuento hecho 
al dueño por su pago anticipado. Página 250. 

6. No incumbe a la Corte Suprema, euando declara la incona- 
titucionahdad de un impuesto por ser confiscatorio, fijar la 
tasa o el porciento que subsidiariamente pueda cobrar el 
fisco, porque ello es atributo de] Congreso y de las legisla, 
turas o municipalidades. Página 250. 

IMPUESTO A LA TRANSMISION GRATUITA. 
Determinación del impuesto. 
Bienes computables 

l. La determinación de 1. tasa del impuesto a la transmisión 
grntuita sobre la base del valor de la totalidad de los bienes 
que forman una hijuela, sea que estén ubicados en diversas 
junmhmonea del territorio nacional o en este y fuera de ól 
como lo dispone e! art. S9 de la ley 11.287, no es violatoriá 
de los arts. 44 y 45 del Tratado de Derecho Civil de Monte- 
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video ni de la Constitución Nacional, aun cuando el cnusnn- 
u> hubiera tenido su domicilio «n el extranjero en ta «poca 
de ra muerte. Página 512. 

2. El racavBO POT absentismo que* establero el art. :»» «lo la ley 
nata obedece a una distinción rajsoaiabíc y no niela el 
prin.ipio de igualdad preceptuado por el art l<¡ de ln Cons- 
titución Nacional. Pfigína 135. 

IMPUESTO A LOS FERROCARRILES. 

1 El art. 12 a) de la ley 12JE8 no se refiere al raimen de 
impuestos establecidos por las leyes 6316 y 10.057, que no 
BA rido ni pretendido «» Modificado por aquella, por lo que 
¿¡dio precepto no notoria a eobrUT el impuesto interno a 
la nafta introducida ]N.r las empresa», ferroviaria* para aten- 
der tas necesidades de bus servidos. Página 94. 
2. Pe acuerdo a lo dispuesto en rl art. V, ¡n*. 2*. de la ley 
10.057, las empresas ferroviarias nacionales solo pueden 
ser obligadas a pasar el afirmado correspondiente al fren- 
te del edificio de las estacione* en ln extensión de sus 
andenes eóh exclusión de los anexos y talleres, y, con arre- 
glo a la jurisprudencia, la circunstancia de que las leyes 
liwalc* no autoricen a invocar esa defensa en el juicio de 
apremio, no obsta a la admisión del recurso extraordina- 
rio contra la sentencia que así lo decide ni a su revocación 
por aplicación de aquella doctrina. Pagina 330. 

IMPUESTO A LOS REDITOS. 
Aplieaiuin. 

Deducciones. 

1, Ln ley 11.682 no autoriza a liaeer nmnrti/aeiones sobre el 
valor de costo o adquisición de la marca de comercio ni a 
deducir el importe de aquéllos de los réditos imponibles. 
Página 263. 

Infraeeiones y penu*. 

2. El plazo de prescripción de la acción tendiente a imponer 
la multa prevista en el nrt. 18 de ln ley 11.683, fijado en 
e! art. 23, ine. b) de la misma, empieza a correr desde la 
media noche del día en que la infracción fué cometida o 
cesó de cometerse si fuera continua. Página 5G. 
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3. La resolución administrativa recurrida por la vía conten- 
ciosa establecida en el art. 42. ¡nc. a) de la ley 11 .683. 
(T .O.) no extingue la prescripción de la acción tendiente 
a imponer multa; por tu cual, transcurrido el ploro fijado 
en el nrt. 23, inc. b), sin que haya mediado imposición de 
pena por resolución firme, debe declnrawe operada la pres- 
cripción de dicha acción. Página 50. 

4. La acción para imponer la multa prevista en el art. 18 de 
la ley 11483 (T. O.) sólo se extingue por la prescripción o 
por la imposición de la pena por resolución pasada en auto- 
ridad de cosa juzgada. Pagina 66. 

6. La multa establecida por el nrt. 18 de la ley 11.683. (T. O.) 
es de carácter penal. PAginn 56. 

IMPUESTOS l.VTERSOS 
Régimen reprmvo. 

1. La falta de anotación en loa libros de bodega de la existencia 
de cierta cantidad de vino hallada en aquélla por los em- 
pleados de la Administración de Impuestos Internos, hace 
incurrir al infractor en la sanción estabíeeida por el art. 36 
de la ley 3764 (27, T. O.) Página 168. 

2. De acuerdo a lo dispuesto en los arta. 30 y 36 de la ley 3764 
(20 y 27, T. O.) eunndo tte trata de vino genuino, apto para 
el consumo, remitido en envases que acreditan el pago del 
impuesto interno correspondiente a ese articulo, la diferen- 
cia con el análisis de origen no justifica la condena del te- 
nedor ¡>i este comprueba fehacientemente su inocencia en la 
maniobra que pudo haber existido. Página 159. 

3. El art. 3» de In ley 11.585 sólo se refiere a la prescripción 
de la acción para la imposición de la multa y a la de la 
pena de multa aplicada ; de modo que los actos de procedi- 
miento no interrumpen la prescripción de la acción tendien- 
te a aplicar la pena de prisión o inhabilitación, que debe 
considerarse cumplida por el transcurso del plazo fijado en 
el art. 62, íne. 2», del Código Penal a contar desde la comi- 
sión de los hechos motivo del proceso. Página 190. 

4. A falta de pruebas que eliminen las dudas sobre la respon- 
sabilidad do los procesados por defraudación de las leyes de 
impuestos internos o que autoricen a presumirla por aplica- 
ción de los arta. 30 y 38 de la ley 3.764 (20 y 27 del T. O.) 
dejando a su cargo la justificación de su inocencia, procede 
absolverlos de culpa v cargo. Página 190. 
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5. Acreditada tn materialidad do In infracción al art. 35, inc. a) 
do la ley 12.148 (82, in.:. a) T. O.) debe presumirse la in- 
tención de defraudar; no obstante lo cual puede probarse la 
inexistencia de esa intención. Página 3íX¡. 

6. Debiendo presumirse In intención de defraudar y siendo irre- 
visilde i">r medio del recurso extraordinario la conclusión 
de lo sentencia apelada, según la eual no se lia demostrado 
en autos que la destilación clandestina de alcohol fuero rea- 
lizada con ttnes experimentales, es inoficioso decidir si el 
nrt. 35, inc. a) de la ley 12.148 (82, inc. «), T. O.) puede 
ser interpretado en el sentido de que, en ausencia de inten- 
ción de defraudar, debe absolverse n quiene-* fabriquen al- 
cohol sin estar autorizados oficialmente como destiladores. 
Página 308 

7. I*a -simple demostración de (pie ignoraba él estado del vino, 
no ba»ta para eximir de rcspiinsabilidad al poseedor de cas- 
eos sin abrir con vino averiado, que no probó la imposibili- 
dad de ejercer por su purte un control eficaz. Púginn +17. 

Procedimiento y recurso.?. 

8. El art. 22, secundo apartado, de la ley H7C4 (12, T. O.) se 
refiero tanto al ea-o do las acciones del Fisco como a los 
casos de !a acción para ocurrir por la vía judicial de la- 
resoluciones condenatorias. 

Impuesto a los naipes. 

9. VA impuesto a los naipes establecido por el art- 156 del tex- 
to ordenado de las leyes de impuestos internos del>e pagarse 
una sola vez y no puede ser reiterado con motivo de suce- 
sivas transmisiones de aquéllos Página G0. 

Impuesto a la nafta. 

10. El art. 12 a) de la ley 12.025 no se refiere ni régimen do 
impucstiis establecidos por las leyes 5315 y 10.C57, que no 
ha sido ni pretendido ser modificado por nquélla, por lo 
que dicho precepto no autoriza a cobrar el impuesto inter- 
no a lo nnfta introducida por las empresas ferroviarias pan» 
atender las necesidades de sus servicios. Página W. 

ISCIDESTES. 

La cuestión referenle a saber si el fideicomisario de loa 
tenedores de bonos del empréstito emitido por una provin- 
cia, que siguió ejecución contra ésta liasta obtener el pago 
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do los titulo* y cupones vencidos, tiene o no derecho para 
cobrar a aquella la n 'numeración de sus servicios como tal» 
así como las demás cuestiones vinculadas a la misma, exce- 
den los límites de un simple incidente soHre regulación de 
honorarios y no dcl*n ser discutidas por esta vía en el juicio 
sobro cobro de los títulos y cupones, sino en juicio ordinario 
mediante el ejercicio de las acciones pertinentes. Página 181. 

INTERESES. 
Procedencia del eohro. 
Intereses monitorios. 

1. No procede condenar al pago de intereses en la sentencia 
que si bien hace lugar a la acción sobre cobro de pesos por 
I(« servicios profesionales prestados a la demandada, man- 
da pagar una suma iuferior a la reclamada por el actor. 
Página 210. 

Mora. 

2. La reclamación administrativa tendiente a obtener de la Na- 
ción la devolución de un impuesto indebidamente cobrado, 
no la constituye en mora ni le impone, por consiguiente, la 
obligación de pagar desde entonces intereses moratorios, loa 
cuales BÓlb corren a partir de la interpelación judicial. Pá- 
gina 165. 

Liquidación. 

Curso de los interese». 

3. Los intereses de la suma fijada en la sentencia en concepto 
de indemnización de daños y perjuicios ocasionados al dueño 
de un inmueble por la realización de una obra pública co- 
rren a partir de la notificación de la demanda, fecha desde 
la cual ha incurrido en mora la provincia ; a la que, por otra 
parte, no sería justo imponer el pago de intereses por todo 
el tiempo que duró el juicio de expropiación que antes y 
erróneamente tramitó sin éxito el actor. Página Ü6. 

INVENTARIO* 

Acordada del 17 de julio de 19-12, sobre inventario de las 
bibliotecas de los juzgados, fiscalías y defensorios federales 
para los territorios nacionales. Página 6. 
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JUBILACION DE EMPLEADOS FERROVIARIOS. 

Principios generales. 

1. El goce tle la jubilación ordinaria concedida a un empleado 
fcrrovinrio no es incompatible con el desempeño j >r el mis- 
mo .le puestos en el profesorado secundario. Página 101. 

Jubilaciones. 

Determinación del monto. 

2. So procede computar tomo sueldo, para determinar el mon- 
to de la jubilación prevista por la ley 10.G50, tu partida 
que el empleado percibía para gastos de movilidad y soste- 
nimiento de un automóvil de su propiedad que utilizaba al 
servicio de U empresa. Página 149. 

Pensiones. 

3. La existencia de una bija del afiliado, aunque por su estado 
civil no tenga derecho n la pensión prevista en el art. 39 
de la ley 10.650, excluye de dicho beneficio a la madre de 
aquíl. Página 416. 

Beneficios varios. 

4. El obrero ferroviario rebajado de categoría y trasladado a 
Olro puesto ron disminución de sueldo por defectos físicos, 
que consintió la sentencia de la Cámara Federal por I» 

le fué denegada la jubilación por invalidez en razón de que no 
se hallaba incapacitado para desempeñar sus nuevos tareas 
— presidiendo de que lo estaba para realizar las que antes 
tenía a su cargo — no tiene derecho a exigir que se le acuer- 
de el beneficio estableado en el art. 31 de la ley 1&650, que 
s-'.Io corresponde al jubilado por invalidez cuyos servicios 
sean utilizados en otro empleo. Página 153. 

JUBILACION DE EMPLEADOS PARTICULARES. 
Juliiiariones. 

Cómputo de servidos. 

1. En el cómputo de servicios que debe realizarle a ios efectos 
del otorgamiento de los beneficios previstos en la ley 11.110, 
corresponde excluir el tiempo durante el cual el afiliado 
lia gozado de licencia sin sueldo. Página 401. 
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Clues. 

Extraordinaria. 

2. Para obtener lu jubilación por invalidez prevista en el art. 
21, ini'. 1 '. do la ley 11.110, no se retiñiere <|iie In incapaci- 
dad del afiliado sea absoluta hasta el punto de impedirle e! 
ejercicio de cualquier actividad fuera «le las tareas propias 
de la empresa en que prestaba sus servicios. Página 154. 

Pensiones. 

3. Kl padre excluye a )a hermana del afiliado del poce de la 
pensión establecida por el art. 32 de la ley 11.110. Pág. 412. 

JUICIO ORDINARIO. 

4. La cuestión referente a sabir si el fideicomisario de los te- 
nedores de bonos del empréstito emitido por una provincia, 
que siguió ejecución contrn ésta hasta obtener el pago de 
los títulos y cupones vencidos, tiene o no dereclio para co- 
brar a aquélln la n-munernción de sus servicios como tal, así 
como las demás cuestiones vinculadas a In misma, exceden 
los límites de un simple infidente sobre regulación de hono- 
rarios y no deben ser discutidas por esta vía en el juicio 
sobre cobro de títulos y cupones, fino eu juicio ordinario 
mediante el ejercicio de las acciones pertinentes. Página 181. 

JURISDICCION. 
Prórroga de jurisdicción. 

1. Las tramitaciones de un exhorto, tendiente a obtener la ins- 
cripción de un testamento realizadas por la persona comi- 
sionada al efecto, ano cuando comprendan In articulación 
referente a la inconstitucionalidad del requisito de la pro- 
tocoJizacion, uYsistida ante* del fallo por razones de urgen- 
cia, no constituyen prorroga de jurisdicción que autorice a 
fundar la incompetencia de la Corto Suprema para conocer 
en el juicio ordinario de «petición del impuesto a la proto- 
colización. Página 01. 

2. Ln cláusula «le una concesión de servicios públicos por la 
cual ambas partes constituyen domicilio "para todos los efec- 
tos legales" en la capital de In provincia mneedente, "re- 
nunciando expresamente al fuero federal y aceptando la 
jurisdicción de los tribunales ordinarios de ln provincia, 
para loiht cuestión que surja entre In provincin y la compa- 
ñía o entre ésta y terceros «ni motivo de los servicios a que 
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se refiere Mta ley", comprende tí juicio sobre nulidad y 
caducidad da la concesión promovido por la provincia y 
motivado, entre otras caucas por la manera 'rao se empica 
la «'norria liidro-eléctrica, y lo excluye de la jurisdicción 
originaria de la Corte Suprema. Página 383. 

Cuestiones de competencia. 

3. El art. U*, inc. ti) de la ley 4050 sólo contemplo el caso de 
cuestiones de competencia debidamente trabadas entre jueces 
o tribunales y no autoriza recurso alguno para ante la Corte 
Suprema contra las resoluciones de los jueces de primera 
instancia. Página 154. 

4. Las resoluciones denegatorias del planteamiento de cues- 
tiones de competencia pur inhibitoria no son recurribles pon» 
ante la Corte Suprema. Página 154. 

Jurisdicción originaria. 

Embajadores, ministros, etc. 

5. El cargo de institutriz de la familia del agTegado de agri- 
cultura de una embajada, no es título suficiente para some- 
terla a la jurisdicriún originaria de la Corte Suprema. 
Página 461. 

6.. Los arta. 100 de la Constitución Nacional, V, inciso 3* de 
la ley 48 y 21 del Código de Procedimientos en lo Criminal 
acuerdan el privilegio de la extraterritorialidad a los em- 
bajadores, ministros plenipotenciarios o enviados extraordi- 
narios ministros residentes y encargados de negocios, quienes 
amparan con c.-* privilegio a lns personas de la legación, 
de la familia y de su servicio domestico. Página 4G1. 

Causas en que es parto una provincia. 
7. La ('i)rte Suprema enrece de jurisdicción para conocer ori- 
ginariamente en la causa seguida por un particular simultá- 
neamente contra unn provincia y otros particulares, como 
ocurriría si en un cousa entre particulares el demandado 
i ¡tare de evireión a una provincia manteniendo, sin embargo, 
•íi calidad de parte en el procedo. Página 455. 

S. Concurriendo los reqiii-itos Icenles para que correspondo el 
tuero federal por razón de la materia o de" las )>ersonas, la 
Corte Suprema tiene jurisdicción para conocer originaria- 
mente en el juicio seguido entre un particular y una provin- 
cia que bu comparecido al mismo antes de la contestación 
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a la dcninnda, respondiendo o la citación de evicción hecha 
por e | en, parti.ular demandado «ue ha delegado e» ella 
esa deicn.sa. Pagina 455. 

Causas civiles. 

9. Corresponde o la Corte Suprema conocer originariamente 
en la causa civil sobre indemnización <|c < la ños y perjuicios 
provenientes de una obra pública, promovida contra una 
provincia ]>or vecinos de la Capital Federal. Página üü. 

10. La Corte Suprema carece de jurisdicción jmra conocer ori- 
gmnrinmente en la demanda sobre consignación de una con- 
tribución provincial promovida ante ella por la Administra, 
cmi. General de los Ferrocarriles del Estado, con «1 fin de 
compeler a las autoridades locales a robrar tan sólo la suma 

¡ , " n ,n í Í U -' , ,°. dc lft actora |,roml0 P a ^» r con n^eglo » la 
ley 10.65*. Pagina 87. 

11. Corresponde a la Corte Suprema conocer originariamente en 
la causa civil promovida por un vecino de la Capital contra 
una provincia, jara cobrar el precio de los trabajos reali- 
zados por aquel en virtud del contrato de locación de ser- 
vicios alebrado con la demandada. Página 210 

12. Corresponde a la Corte Suprema conocer originariamente 
en la causa civil sobre cobro de pesos promovida contra una 
provincia por un vecino de la Capital Federal. Página 221. 

Cuestionen constitucionales. 

13. Corresponde a la Corte Suprema entender originariamente 
en la demanda contra una provincia promovida por un ve- 
cino de la imsma. sobre repetición de lo pagado en concepto 
(M ur i impuesto .impugnado como violatorio de la Constitu- 
ción .Vncionnl. Página 243. 

14. Aun mando ,H.r In sentencia a dictarse en el juicio que 
\crsa sobre cuestiones de carácter puramente local como la 
relerente a la nululnd de una concesión provincial de servi- 
cios públicos por incumplimiento del requisito de la licita- 
ción exilio en el ort. 10 de la respectiva constitución, puede 
Megare« ,, ^desconocer derechos o garantías exilias por In 
Constttnciía Nnoonnl. no incumbe a I,. Corte Suprema co- 
n.xer originanamente en la cansa, sin perjuicio de hacerlo 
en su oportunidad p»r medio del recurso extraordinario si 
este fuera procedente. Página :ts:t. 

15. \m demanda promovida contra la Provincia de Buenos Ai- 
res por dey.-lucón de una suma de dinero, randada en que 
«ua leyes 412;» y 4OT -por aplicación de las cuales „é 
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cobrada «mella en concepto .le coJilributfón de mejoras- 
Son viotaloriaa dé los arts. W y 17 de la Conejilución Saoo- 
nk debe tramitar Oriprnuriamente ante la Corto suprema 
,1c Justicia de la Nación, aun cuando a títuk de c.reuns- 
tnm-ia agravante y sin «.meter la cuestión a la densum del 
Tril.unal. el actor haya objetado la valide/, de In ordenan» 
municipal que también le fué aplicada. Página 5.(4. 

Fuero federal. 

Principios generales, 
lü El control Je la conslitndoiiaHclad de los p^varaenea pro> 
vinel >ea por la juatíéia federal «610 puede ser logrado * 
dos maneras: a) medianía el pago da aquellos con protesta 
v la iniciación del correspondiente juicio ordinario de repe- 
tición Cumiado en la norma federal que se pretende violada; 
b) meáianté la tavOcactón de esta ultima 0n la ejecución 
tendiente n cobrar el tributo, ¡rara fundar en ella el recurso 
extraordinario que, por lo común, no procederá contra la 
sentencia de remate lino conlrn el tallo que iwoitrnjm el 
subsiguiente juicio ordinario de repetición. Pagina 87. 

Por las pmwtas. 
Nación, etc. 

17. No os competente la justi- ia ordinaria sin,, la federal para 
conocer en las causas «viles en que sea parte el Banco de 
la Nación Argentina y en las criminales jK.r hechos delic- 
tuosos perpetrados contra o en menoscabo directo do os 
intereses de osa institución, como las maniobras realizadas 
en expedientes tramitados ante la justicia dé pai letrada de 
la Capital por las cuales, Balseando las constancias de los 
miimios, se lian extraído fondo* depositados en el mencio- 
nado bañen. Página :k;h. 

Por la materia. 

Constitución, tratados y leyes nacionales. 
18 Kl juez federal de la Capital de la Nación, ante el cual 
ocurrió la soeiedad allí domiciliada con motivo de «na raso- 
Inción administrativa dictada en .lidia eiudad y en sumario 
tramitado en In misma, es el competente para conocer en la 
seeión contenciosa que, de acuerdo a los arta. »• de la ley 
13400 y 27 de la ley 876J < 17, T. O.), promueve la soeiedad 
para míe se revoque la rwolucián mencionada que le impuso 

multa por una supuesta inifrnewón a ¿aposiciones regulado- 
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xas Jo la producción y el comercio de lu yorba mal», que se 
hnbría cometido en un territorio nacional. Pagina 177. 

19. L'orre.-pondc n la justicia lederal conocer en el sumario ini- 
ciado ii raí/. Je un incidente suscitado en el lugar donde se 
Italia instalado el pnso a nivel de un ferrocarril nacional 
entre varios vecino- y el guardabarreras, que en ese instante 
no estaba de servicio porque lo había relevado su raposa, 
también empleada de lu enipre-u ferroviaria, a conseeuen- 
eia del cnal aquél resultó lesionado y su señora tuvo que 
abandonar su puesto y detener un tren en marcha, afectando 
así el IráficO ferroviario y su seguridad. Página 233. 

20. No eompete a la justicia lederal de la Capital sino a los tri- 
bunales correccionales de la misma, conocer por vía de ab- 
lación de las re^olu» iones del Intendente Municipal que im- 
ponen multa o arresto por la infracción prevista en el art. 2* 
de la ordenanza 29-XIX-022, C. D. b7S, «insistente en expen- 
der al público productos falsificados, Página 240. 

21. No eorres)ionde a los trilmnules federales sino a los ordina- 
rios el conocimiento de una demanda contra lu Nación ¡-obre 
repetición de la patente establecida |ior el urt. 43 de la ley 
12.300 coa carácter local, si lo que en aquélla se pretende 
no es tan sólo la ¡nconstitiu-iotialidad de las disposiciones le- 
gales y reglamentarias en virtud de tas cuales se hizo el 
cobro, sino y principalmente lu declaración judicial de ser 
errónea la calificación, como préstamo, de las operaciones 
que mem iona ; >in perjuicio de que, dictada la sentencia final 
del pleito, pueda el actor recurrir de ella por medio del re- 
curso extraordinario, si concurrieren los requisitos necesa- 
rios para su procedencia. Página 2UÜ. 

22. Corresponde a la justicia federal el conocí mi ento y la repre- 
sión de los hechos tendientes a frustrar los decretos núm. 
114.910, llb.855, 133.228 y 11Ü.S5Ü relativos a lu fabrica- 
ción, venta y aprovisionamiento d<- los productos derivados 
de la industria del caucho, dictados por el I*. E. de lu Nación 
para ser cumplidos en todo el territorio de la misma. 
Púginu 480. 

Por el lugar. 

23. No compete a la justicio provincial sino n la federal el 
conocimiento de un delito cometido en el local de una escuela 
dependiente del Consejo Nacional de Educación instalada 
en el territorio de una provincia. Página 132. 
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Futro ordinario. 
Leyes comunes. 

Kn general. 

24. El conocimiento del juicio sobre tenencia de bw hijos meno- 
res que vivían con su madre separado de su esposo y podre 
de elioé) conespónde al juez del lugar donde ote último 
tenía su domicilio en I» ¿poca del fallecimiento de aquélla y 
donde también residían lus menores que prima [ocié habían 
quedado abandonados, ante el cual promovió el padre actua- 
piones sobre tenencia de sus hijos de las que desistió poco 
después trasladándose n otra jurisdicción ante cuyas autori- 
dades judiciales pretendió renovarlas. Página 230. 

Penales. 

25. El encubrí miento previsto en el art. 277 del Código Penal 
es un delito independiente contra la administración pública, 
que puedo ser juzgado por un tribunal distinto del compe- 
tente para conocer del delito anterior que presupone, cuando 
por razones de jurisdicción asi corresponda; como sucede 
en el coso de un hurto de materiales pertenecientes a Obras 
Sanitarias de la Xación cometido en el territorio de una 
provincia — de competencia; de la justicia federal — y de 
encubrimiento imputado con motivo de aquel delito a nn 
vecino de la provincia, cuyo conocimiento incumbe a los tri- 
bunales locales. Página 129. 

26. No es competente la justicia ordinaria sino la federal para 
conocer en las causas civiles en que sea parte el Banco de 
la Vación Argentina y en las criminales por hechos delic- 
tuosos perpetrados contra o en** menoscabo directo de los 
intenses de esa institución, como las maniobras realizadas 
en expedientes tramitados ante la justicia de paz letrada 
de la Capital por las cuales, falseando las constancias de los 
mismos, se han extraído fondos depositados en el menciona- 
do banco. Página 3tíS.' 

27. El art. "¿SO. ¡ne. 2*. del Código Penal contempla una infrac- 
ción distinta de las previstas en el art. -W de la ley 3975, 
consistente en la falsificación de mnreas de fáhriea cuyo 
empleo en cierta clase de artículos no es facultativo para el 
indu-trial o el comerciante sibo ohliiralnrio en virtud de ley 
que así lo disponga, y su juzgamiento no compete a la jus- 
ticia federal sino a la ordinaria. Página 4-Mi. 
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Instituciones o impuestos locales. 

2$. N'o compete a la justicia federal de la Capital sino a loa 
tribunales correccionales de la mi-ma, conocer jwr vía de 
apelación da las resoluciones del Intendente Municipal que 
imponen multa o arresto por la infracción prevista en el 
■rfc 2» de la ordenanza 29-XI1-U22. C. I). 078, consistente 
en expender al público productos falsificados. Página 240. 

29. Xo correspondo a los tribunales federales niño a los ordina- 
rios el conocimiento de una demanda contra la Nación sobre 
repetición de la patente establecida por el art. 48 de la ley 
12.360 con carácter local, si lo que en aquélla se pretende 
no es tan sólo la ¡ncanstitueionalidad de las disposiciones 
legales y reglamentarias en virtud de las cuales se hizo el 
cobro, sino y principalmente la declaración judicial de ser 
errónea la calificación, como préstamo, de la- operaciones 
qno menciona; *in perjuicio de que, dictada la sentencia fi- 
nal del pleito, pueda el ador recurrir de ella por medio del 
recurso extraordinario, si concurrieren los requisitos nece- 
sarios para su procedencia. Página 2GU 

Acción prrsonal. 

30. El juez del lugar donde se biso el pago parcial a ruenta 
del precio de la cosa comprada a plazj , es el competente 
para Conocer en el juicio sobre rescisión de contrato e 
indemnización de daño- y perjuicios promovido por el com- 
prador contra el vendedor. Página 25. 

31. No existiendo pruebas de las que pueda inferirse que se 
haya convenido explícita o implícitamente un lugar para el 
cumplimiento de h obligación, In acción tendiente a obte- 
nerla debe tramitar ante el juez del domicilio del demanda- 
do. Página 322. 

32. A falta de convenio expreso de las partes, es juez compe- 
tente para conocer en el juicio promovido por el aparcero 
contra el dueño del campo, sobre cobro de mejoras, el del 
lugar en que está situado el inmueble objeto del contrato, 
eon preferencia al del lugar del domicilio del demandado. 
Página 322. 

33. Resnltando de la pericia practicada sobre la hase de los 
libros y papeles da la demandada y de las planillas del De- 
partamento Provincial del Trabajo, que" el actor prestó sus 
serviciasen Avellaneda (Prov. de Buenos Aires) corresponde 
a los tribunales de ese lugar conocer en lo demonda sobre 
despido. Página 469. 
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Concuño. 

34. Kl juca del luffar ¿onde el deudor tiene su domicilio y au 
principal establecimiento os el competente para conocer en 

su concuño civil rágina 4S3. 

Fuero »/e ntraccwn. 
Sucesión. 

35. Kl juez tl«' la rawtián de la testadora, anto quien tramitó 
InmhU'n el juicio Sobre cumplimiento de loando cuyo fallo 
definitivo no lia siiln cumplido por circunstancias sobrevi- 
nfentw que originaron la renuncia del legado a cambio de la 
entrega de diversos bienes por los herederos a la Icffntaria, 
es el competente para conoeer en el juicio promovido por esta 
última sobro nulidad de dicho convenio con el íin de exigir 
despué* la ejecución de la sentencia anteriormente dictada 
en el juicio sobre rnmplimiento del locado. Pnpina 322. 

3C. Siendo improrroiniMo y de orden público la jurisdicción esta- 
blecida jK)r el urt. 32S4 del Cód. Civil y surtiendo efecto el 
fuero de atracción aunque la ejecución hipotecaria se halle 
en estado de ejecución de sentencia, corresponde que esté tra- 
mite ante el juez del lagar donde el causante tenía su domi- 
cilio y sus negocios; que e- también el competente para cono- 
cer en su juicio sucesorio; sin que obsten a dicha solución 
las cinun*tan<-in* de que en ol mencionado juicio ejecutivo 
los herederos no hayan opuesto excepción de incom potencia 
y -o hava dictado sentencia firme do trance y remate. Pá- 
gina 485. 

Concurso civil. 

37. K| concurso civil del deudor atrae el juicio ejecutivo sejrnido 
contra él ante la justicia federal por cobro de un crédito 
común, en oí cual se ha dictado sentencia condenatoria y está 
en discusión la liquidación de lo adeudado. Página 46% 

39. Kl juicio de concurso civil atrae todas las acciones so<?uidas 
contra el deudor, inclusive las que versen sohre el cobro de 
impuestos fiscales, aun cuando las leyes provinciales dispu- 
sieren lo contrario. Pácina 510. 
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LEY DE POLICÍA DE VISOS. 

La simple demostración de que ignoraba el estado del vino, 
no batía para eximir de responsabilidad al poseedor de cas- 
cos sin abrir eon vino averiado, que DO probó la ¡m|»sibilidad 
de ejercer por su |>artc u-i control éfietó. Página 447. 

LET DE SELLOS. 

Aeordada del 25 de marr.o de 1942, sobre reposición del 
papel sellado en los expedientes procedentes de tribunales 
no federales. Página b\ 

LEYES ACLARA TOBIAS. 

VA art. .'t* de la ley 1Z678 no es aclaratorio sino raodifi a- 
torio del art- .'i' do la ley 11.672 y no puede ser aplirado 
retroactivamente a los ai tón producidos durante la vigencia 
de la ley 11.Ü72. Página :170. 

LIBERTA U COSDICIOSA L. 

Acordada del U de marzo de 1942 sobre procedimiento para 
conceder la libertad condicional. Pagina & 

LIBROS DE COMERCIO. 

Los libros y papeles de comercio llevados ¡mr una sociedad 
comercial eon arreglo a lo dispuesto en el código respectivo, 
ofrecidos sin reparos ni salvedades, tienen un notorio — si 
no pleno— valor de prueba en el juicio seguido contra una 
prnvim-ia sohro repetición de un impuesto impugnado como 
confiseatorio. Página 250. 

LITIS CONTESTACION. 

1. Es improredente ampliar en el alegato la demanda ordinaria 
sobre cobro de alquileres promovida contra el inquilino por 

^un acreedor hipotecario en ejercicio de la acción oblicua. Pá- 
gina 221. 

2. No mediando reconvención, es improcedente un pronuncia- 
miento judicial acerca de la nulidad de los títulos de domi- 
nio del actor, invocada |H»r la demandada para justificar la 
declaración de aquélla hecha por el P. E. en el decreto impug- 
nado; sin perjuicio de las acciones que correspondan al fisco. 
Página 220. 
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3. Si bien el carácter eonfiscatorio de un impuesto territorial 
debo ser apreciado en particular con relación a cada inmue- 
ble gravado, y no al conjunto de todos loa pertenecioatea a 
un mismo dueño, mi corresponde efectuar esa discriminación 
por vía del recurso extraordinario si no fué invocada por la 
munieipaliilail en la oportunidad necesaria para que tal cues- 
tión formara parto de la litis contestación. Página 27». 

LOCACION DE COSAS. 

1. El inquilino que dando por terminada la locación por su pro- 
pia voluntad desocupa el inmueble, inicia un juicio sobre 
consignación sin notificar al locador ni al acreedor embargan- 
te de los alquileres y lo abandona luego, omite cumplir su 
obligación de realizar las diligencias ne»iv-aria> |»ara entregar 
la cosa y ¡Minería en dc[iós¡to judicial en el ca>o de que el 
locadoras negara a recibirla y debe pagare! precio de la loca- 
ción hastn el día de la restitución del bien, demorada por bu 
negligencia. Página 22L 

2. A Calta de pruebas que permitan determinar el plazo y l«s 
condiciones de la locación del inmucblo así como In fe- 
cha en que comenzó, debe concluirse que el inquilino podrá 
dar por terminada la locación en cualquier momento, tanto 
más cuanto que el actor no alega que aquélla debiera conti- 
nuar. Página 221. 

hOCACIOS l*E SERVICIOS. 

1. Demostrado que por designación de las respectivas autori- 
dades provincia le-, el actor desempeñó las tarens de secreta- 
rio — y no de simple amrnncnse — del representante ile la 
provincia ante la comisión nacional de límites creada por la 
ley 12.2~>1; reconocido poí la demandada el derecho que asis- 
te al ador para reclamar la remuneración de sus servicios, 
cuya existencia >" duración no ha sido desconocida y está acre- 
ditada en el juicio, y no mediando oposición de ¡Mirle, procede 
la determinación por el tribunal del emolumento correspon- 
diente al actor con arreglo a las circunstancias expresadas y 
a la naturaleza de las cuestiones en que ha intervenido. Pá- 
gina 210. 

2. Ks improcedente la defensa Opuesta en la rontcstaeión a una 
demanda sobre cobro de honorarios a una provincia por ser- 
vicios prestados a la misma en virtud del respectivo contrato 
de locación, consistente en que es previa a la iniciación del 
juicio la reclamación administrativa y la determinación por 
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la legislatura provincial de In retribución de los servicios pres- 
tador por el denianilnnte. Página 210. 

La designación Je una persoim por una provincia para desem- 
|M'ñar una función referente a tareas propias de su profe- 
Mtm o medio de vivir, no previstas en el cuadro de la admi- 
nistración ni en el presupuesto, sin horario, oficina, jerar- 
quía m MieIJo, constituye una locación de servicios; relación 
jurídica distinta de la que vincula al Estado ron sus emplea- 
dos y funcionario», cuyo regimen depende de lo que al res- 
inólo dispongan las respectivas normas constitucionales y 
administrativas «le orden local. Página 210. 
Ks imprihiMlentc la demanda promovida contra la Nación so- 
bre cobre de trabajos y de los «fastos consiguientes realiza- 
dos á favor del Departamento Nacional de Higiene por quien 
acliióeri virtud «le un nombramiento provisional c<q»cdido por 
diclia repartición sin facultad suficiente para ello, hasta que 
fue desaprobado por el Poder Ejecutivo. Página 3tí0. 



M 

MARCAS DE FABRICA. 
Principios genérate*. 

1. Si bien el Comisario de Marcas no esüí obligado por la in- 
terpretación de la ley que haya heebo su antecesor en el car- 
po, debo tener en cuenta la necesidad «le evitar el escándalo 
jorldieo y la perturbación «-omereial que rc-ultaría de haberse 
autorizado el registro de cierta palabra «le fantasía « orno mar- 
ea respecto de ciertos productos y de negarlo para otros que, 
como aquellos, no tienen relación con dicha palabra. Págí- 

Designaciones y objetan. 

2. Pueden registrarse como marcas las glabras de fantasía 
(como "selecta") que no tienen relación necesaria con los pro- 
ductos a los cuales se pretende aplicar (como caucho, goma, 
gutapercha y los artículos fabri.-ados con c-os materiales) ni 
indienn su naturaleza u objeto ni provocan idea o noción de 
!os mismos, ni inducen en engaño al consumidor acerca de la 
substancia o calidad de los productos. Página 42. 

Requisitos. 

3. La circunstancia «le que la nueva marca pueda prestarse a 
confusión con otra registrada anteriormente no basta para 
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desecar él registro do aquéH. si rl propietario de la men- 
cionada en secundo término retiró la oposición <|ue haba íor- 
mulado. Página IOS. 

Delitos. . 

4. El comerciante que ha Inscripto ln de-ignae.on de su nepo- 
,io ..... un nombro que. según el querellante, es ; contundí Me 
ron el anteriormente registrado por este, usa d.e m nombre 
con brecho v sin incurrir en la* sanciones establecidas por 
|„s art*. 48 v 60 de la ley 3!)75. mientras una sentencia i.rme 
no declara la nulidad de esa innripción. Página 166. 
5 El art. 280, ine. 2», del Código Penal contempla una . infrac- 
rion distinta de las previstas en el art. 48 de la ley .(9,5 con- 
átente en ¡a fahdfitacioii de marcas de fabrica cuyo empleo 
% eioria «lase de artículos no es facultativo para el indus- 
trial O el comerciante sino obligatorio en virtud de la ley que 
asi lo di-ponga, y BU juzgamiento no compete a la justicia 
federal sino a la ordinaria. Página 430. 



MULTAS. 
Carácter. 

1. La multa establecida por el art. 18 de la ley 11.683 (T. O.) 
es de carácter penal. Página 56. 

Prescripción. 

2. U resolución administrativa recurrida por ^ vía co„tencio- 
M establecida en el art. 42, inc a> de la ley ll.GS.t <T. O.) 
no extingue la prescripción de la acmn tendiente . . imponer 
multa; por lo cual, transcurrido el plazo fijado en el artj», 
inc h), sin que baya mediado imposición de pena por reso- 
lución firme, debe declararse operada la prescripción de di- 
cha acción. Página 56. 

3. I-n acción para im|>oner la multa prevista en el art. 18 de 
la ley 11 C8:i <T. O.) sólo si? extingue |»or la pMCTipnM 
o por la imposición de la pena por «-solución pasada en auto- 
ridad de cosa juzgada. Página 56. 

4 El plazo do prescripción de la acción tendiente a imponer la. 
multo prevista en el art. 18 de la ley 11.6*83 fijado en el 
art. áS. inc h) de la misma, empieza n correr desde la media 
noche del (Ha en que la infracción fue cometida o ec^o Oe 
cometer* si fuera continua. Página 5». 

6. El nrt. 3* de la ley 11.585 sólo se refiere a la prescripción 
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de la acción para I. imposición de la multa y a 'a de In pena 
de multa aplicada; de modo que los actos de procedimiento 
lio interrumpen la prescripción de la acción tendiente a apli- 
r«r Ja pona de prisión o inhabilitación, que daba considerarse 
cumplida por el transcurso del plazo fijado en el art. 62, 

ra 2 . del Código Penal a contar desde la comisión de 1<*¡ 
hechos motivo del proceso. Página 100. 



MUNICIPALIDADES. 
Factiltatlrs. 



SírtónS^ í ^'"° S ? ,,ondirionM Pm »« instalación de 

es taeultad de las municipal .dados, cuyas normas deben ad- 
mitirse «-orno const.tucionalmente válidas mientras no sean ar- 
bitrarias, ¿«guales, de índole persecutoria o «trentes de fun- 
damentos elementales. Página 108. 



PAGO. 

Pago con protesta. 
Principios generales. 

1. Desconocida en la contestación a la demanda la protesta in- 
vocada por la adora, incumbe a esta demostrar que aqué- 
lla fue bocha debidamente y notificada a los autoridades pro- 
vinciales. Página 243. 

2. No habiéndose demostrado la notificación do la protesta, 
telegráfica a las autoridades provinciales, corresponde recha- 
zar la demanda sobro repetición de impuestos. Página 243. 

Prueba. 

3. La circunstancia de haberse demostrado en el juicio la auten- 
ticidad del telegrama da protesta, no autoriza a presumir su 
normal entrega al destinatario. Página 243. 

4. El informe enviado al Jue/. por la Administración de Im- 
puestos Internos de la Nación en el juicio seguido por un 
particular contrn el Fisco Nacional, por el cual aquella re- 
partición reconoce, sin hacer salvedad alguna, que el actor 
pngóbajo protesta el impuesto cuya repetición demanda, 
prueba el cumplimiento do ese requisito aunque no se hava 
presentado en los autos el texto de la protesta. Página 465. 
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5. No ca sonriente prueba de la protesta la copia en carbónico 
de In que se dice presenta-la por el despachante ante las auto- 
rídades aduaneras y el numero que éstas le han adjudicado. 
Página 4ü5. 

Alcance. 

6. La protesta no tiene efecto retroactivo y sólo ampara a los 
pagos ulteriores hecho* en concepto del miaño impuesto, cuan- 
do en olla se luí manifestado expresamente (pie ate hacía ex- 
tensiva u aquéllos. Página - 250. 

7. La protesta que no se ha UeehÓ extensiva a los pagos ulte- 
riores no ampara a fetos aunque W iraiv del mismo grnvu- 
men. Página 4u\->. 

PENSIONES. 
Militar. 

1. El conscripto del ejército que a consecuencia de un acci- 
dente sufrido en BCtO «leí servicio — traumatismos en la región 
temporal izquierda— ha sido declarado npto tan sólo para 
servicios auxiliares, aunque no tenga Incapacidad para el tra- 
bajo en la vidu civil, se halla amparado por el nrt. 1G del 
tít. III de In ley 4707 y tiene derecho a la pensión que el 
mismo establece. Página 17. 

2. El conscripto del ejército que a consecuencia de un acciden- 
te sufrido en acto del servicio —fractura de ln espina nasal 
ron j»ert'orat ión del tabique— ha sido declarado apto tan 
sólo para servicios auxiliar- ■* y ha sufrido unu disminución 
del 10 € / f en su capacidad para el trabajo en la vida civil, 
te halla amparado por el art. 1G del tít. III de la ley 4707 
y tiene derecho ii la pensión que el mismo establece. Pá- 
gina uto. 

PERITOS NAVALES. 

No incumbe a la Corle Suprema suplir por vía de superin- 
tendencia la omisión por parte de las oficinas dependientes 
He la Prefectura Ocncrnl de Puertos, del envío n los jueces 
federales do la nómina de los peritos navales inscriptos, orde- 
nado por el decreto de! 12 de setiembre de 1027; ni dispo- 
ner que antes «le presta' juramento dichos jH-ritos deberán 
presentar el "carnet" que acredite su carácter y jurar que 
no les nlcnnran motivos de reeñiaeion, ni tampoco resolver 
que salvo los casos previmos en el nrt. 165 del Código do 
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Procedimientos los oficiales instructores de la policía mnrí- 
tima queden obligados n nombrar peritos inscriptos en e! 
juzgado federa! correspondiente. Página 429. 

PODER DE POLICIA, 

1. La fijación de radios y condiciones pnrn la instalación de 
increados destinados al expendio de producto? alimenticios es 
facultad de las municipalidades, cuyas normas deben admitir- 
se como «íiistitucionalmente válidas mientras no sean nrbi- 
trnrins, desiguales, de Indole persecutoria o carentes de fun- 
damentos elementales. Página 108. 

2. Los tribunales de justicia no pueden rectificar los impedimen- 
tos o restricciones reglamentarias adoptadas por las autori- 
dades nacionales, provinciales o municipales en ejercicio de 
sus poderes de ¡Milicia, sino eunndo ellos ultrapasen los lími- 
tes de los derecbos y garantías fundamentales. Página 108. 

PODER JUDICIAL. 

toa tribunales de justicia no pueden rectificar los impedi- 
mentos o restricciones reglamentarias adoptadas por las 
autoridades nacionales, provinciales o municipales en ejer- 
cicio de sus poderes de policía, sino eunndo ellos ultrapasen 
los límites de los derechos y garantías fundamentales. Pá- 
gina 108. 

PRESCRIPCION. 

Comienzo y vencimiento del término. 

1. La prescripción liberatoria es inseparable de la acción; na- 
ce con ella y empieza a correr desde el momento en que ésta 
surge. Página 26. 

2. El plazo de prescrifu-ión de la acción tendiente a imponer 
la multa prevista en el art. 18 de la ley 11.083, fijado en 
el art. 23. inc Ii) de In misma, empieza a correr desde la 

medianoche 11,11 <Iía *» qnfl 1n infracción fué cometida o cesó 
de cometerse si Fuera continua. Páginn 50. 

3. Kl termino de prescrijH ión de In acción pnra obtener el reco- 
nocimiento del dereebo ni ascenso establecido por el art. 4' de 
la ley 11.2ÍW y el pago de los ludieres respetivos, comenzó 
a corre- desde la publicación de dicha ley. Página 488. 

Interrupción. 

4. Kl mensaje del gobernador de una provincia a la respectiva 
legislatura proponiendo In sanción de una ley ¡«ra indem- 
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nizár a los propietarios que lian sufrida ]«rjuirios a eonse- 
euencin de lu realización de unn obra pública, enviado con 
conocimiento de las demandas judiciales iniciadas por aqué- 
lla, importe un ra ono. imiento intcrruptivo de la prescrip- 
ción. Página 60. 

5. Iji demanda dé expropiación indirecta promovida por el due- 
ño di- un inmueble inutilizado a ennseéttólda de la realiza- 
ción di* una obra panlicn por el Estado, aunque liaya sido 
rechazada, interrumpe In prescripción de la acción del propic- 
lário (endienté a obtener la reparación de los daños y perjui- 
cio* causado* \mt la mencionada obra pública. Página tío. 

6. Los petos de procedimiento judicial a que se refiere el art. V 
de la ley 11.585 >on aquellos dirigidos eontra el infractor 
O el deudor, carácter que no reviste la demanda contenciosa 
deducida por éstos en defensa de *us derechos. Página 119. 

7. El art. 3* de la ley 11.585 sólo -se refiere n la preM-rípción 
de la acción par» la imposición de la multa y a la de la 
pena de mulla aplicada; de modo que los uclos de procedi- 
miento no interrumpen la pres<TÍ]H-ión de la neeión tendien- 
te a aplicar la pena de prisión o inhabilitación, que debe 
eon-idernrse cumplida por el transcurso del plazo fijado en 
el art. 62, ¡nc. '.!*, del (Yi.ügo Pemil a contar desde la comi- 
sión de los hechos motivo del proceso. Página 190. 

8. El decreto del I». E. que promueve a un militar al grado 
inmediato superior en virtud de lo dispuesto en el art. 4* de 
la ley L1.2G8 y monda liquidar el sueldo de su nuevo grado 
de acuerdo a los re>pectivos presupuestos, y la oiden de pago 
subsiguiente expedida en eumpliiniento de nqucl, dejan sin 
efecto la prescripción de la acción l»ara reclamar dieho pa- 
go, que eomicn/n a correr nuevamente desde la fecha de esa 
orden. Página 438. 

Prescripción í« nechurs ch /articular. 
Civil. 

Acriolles prescriptibles. 

!>. Iji responsabilidad del Kstndo por los daños y perjuicios 
ocasionados h los particulares a consecuencia de tn reali/aeión 
de unu obra pública. na<'e de lu garantía de la inviolabilidad 
de lu propiedad establecida por los arts. 14 y 17 de la Cons- 
titución Nacional y. a falta de disposiciones legales expresas 
aceren de l« forma de hacer efectiva en tal «aso dielin garan- 
tía, c«ta debe bns ( arse en los principios generales del dere- 
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clin y en las normas que rigen situaciones análogas, como las 
referentes n la expropiación; de manera que la prescripción 
«le la acción tendiente n hacer electiva dicha responsabilidad 
debo considerarse regida por el ort 4023 del Código Civil. 

Fagina fifi. 

10. La acción tendiente a obtener la reparación por el Estado 
do los daños y perjuicios ocasionados al dueño de un inmue- 
ble por In realización de una obra pública autorizada por ley, 
no es la que naco de los hechos ilícitos y, por lo tanto, lo 
prescripción dr la misma no se halla regida por el nrt. 4037 
del Código Civil. Página 60. 

11. El plazo de prescripción de la acción prevista en el art. 4023 

del Código Civil promovida contra una provincia por un 
vecino de la Capital Federal ausente respecto de aquélla, es 
de veinte año-. Página 00. 

12. La proscripción do la acción para cobrar una deuda de acre- 
cimiento sucesivo y periódico capitalizada mediante una or- 
den de pago* no e- la quinquenal prevista en el art. 4027, 
ine. T, del Código Civil, sino la decenal del art. 4023. Pá- 
pinn 4S3. 

tSi \m acción tendiente a obti er el pago de las diferencias de 
sueldo* correspondientes a los militaros comprendidos en la 
ley 11.26S, se halla regida por la prescripción quinquenal 
establecida en el art. 4027, inc. 3°, del Cód. Civil. Pági- 
na 4SS. 

Leyes especíale*. 

14. El pla/o de la prescripción de In acción del Fisco para re- 
querir el pago del impuesto a los rédito-», comienza a correr 
desde el vencimiento del plazo fijado por In Dirección para 
efectuar dicho pago. Página 26. 

15. El plaxo de la prescripción de la acción del Fisco para im- 
pugnar las declaraciones juradas del impuesto a Uk réditos 
presentadas jwr el contribuyente antes del vencimiento del 
término fijado para su presentación, comienza a correr des- 
de que aquél Ins presentó. Página 36. 

Ití. Uallándose proscripta la acción del Fisco j»ara impugnar las 
declanicinncs juradas en la fecha en que la Dirección del Im- 
puesto a los Kéditos inició el juicio de apremio para cobrar 
la diferencia que pretende se le adeuda en virtud do su recti- 
ficación de esas declaraciones, debe concluirse que también 
ha proscripto )u acción del F¡S<0 para requerir el pago de 
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caá diferencia y que es consecuencia de lu acción para im- 
pugnar la declaración y se contunde edil la misma, desde que 
BÍn impugnación válida no hay crédito exigiblo. Página 26. 

17. Kl transcurso dr cinco años desde la fecha en que el infrac- 
tor popó a requerimiento de la autoridad administrativa el 
impuesto (pie había omitido retener, sin que durante ese tér- 
mino legal haya maído sentencia firme acerca de la multa 
aplicada por lu administración, produce la prescripción de la 
acción del Fisco pura imponerla y hacerla efectiva. Pági- 
na 119. 

18. Él art. 3 de la ley 11.688 sólo se refiere a la prescripción 
do la aerión para la imposición de la multa y a la de la 
pena de mulla aplicada; de modo que los actos de procedi- 
miento no interrumpen la prescripción de la acción tendien- 
te a aplicar la pena de prisión o inlinbilitnción, que debe con- 
siderarse cumplida por el transcurso del plazo fijado en el 
art. 82, inc 2\ del Código Penal a contar desde la comisión 
de los hechos motivo del proceso. Página 100. 

19. N'o siendo impuestos sino tasas las sumas que el Correo cobra 
por lo* servicios que presta, como las provenientes del fran- 
queo de los cartas, In prescripción de las acciones tendientes 
a reprimir In* infracciones respectivas no se halla regida por 
la ley 11.585, que sólo previ las referentes a impuestos. Pá- 
gina 458. 

PRUEBA. 

Ofrecimiento ff producción. 

1. El relardo injustificado en el diligenciamiento de la prueba 
pendiente en el juicio sumario de expropiación ocasiona 
¡n pérdida del derecho n diligenciarla. Página 06. 

Peritos. 

2. Los libros y papeles do comercio llevados por una sociedad 
comercial éon arreglo n lo dispuesto en el código respec- 
tivo, ofrecidos sin reparos ni salvedades, tienen un no- 
torio —si no pleno— valor de prueba en el juicio seguido 
contra una provincia sobre repetición de un impuesto 
impugnado como confisca torio. Página 250. 

Prueba en materia penal 

3. Lúa iWejrUnetenea que no Son graves, precisas o concordan- 
tes no constituyen plena prueba ni autorizan a condenar 
en juicio criminal. Página l!)l». 
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4. Los sucesivas declaraciones variables o Aseguras de un eo- 
proecsado y do un ao*perho*o de participación en los be- 
chos investigada* sólo podrían admitirá como indicios 

corrol » ro,, ° 8 Vot otros elementos 

R 

RECURSO DE XULIDAD. 
Principios generales. 

1. No eorre-ponde pronunciarse sobre el recurso de nulidad 
concedido, cuando In sentencia apelada y el trámite del jui- 
cio llenan los requisitos formales indispensables para su va- 
liden y los cuestiones planteadas son susceptibles de ser con- 
sideradas por vía de la apelación también concedida. Pá- 
gina 190. 

Stntittcia$. 

2. La circunstancia de que la sentencia de segunda instancia 
se limite a confirmar la de primera por sus fundamentos 
no es causal de nulidad de aquélla. Página 339. 

3. La nulidad de una sentencia por haberse omitido considerar 
en ella la prescripción liberatoria, sólo puede ser invocada 
por la parte que opuso esa defensa. Página 3G0. 

4. Es improcedente el recurso do nulidad fundado en agravios 
reparables por el recurso de apelación. Página 360. 

RECURSO EX TRA O ROI XA RÍO. 
Principios f/enrraUs. 

1. Es procedente el recurso extraordinario fundado en que el 
art. 14 de la ley 4534 do la Provincia de Buenos Aires, en 
cuanto exige el pago previo de la mulla impuesta por la 
autoridad administrativa corno requisito necesario para 
acudir en apelación ante los tribunales de justicia, es vió- 
lalo™ de los arts J4. lo y 18 de la Constitución Nacio- 
nal contra la resolución del tribunal de justicia que admi- 
tido „ validez de a ley provincial deniega el recurso 
de npeluemn por no haber* cumplido el recaudo mando- 
nado. Pairma '*2. 



2. El ministerio flaca ti«e ínter* suficiente para interponer 

»LZ"° I < ' x,ranr,ll,mr¡,, . í,n ¡■«SEi ■ 

normas aduanaras, fundado en la ínterpretaeión de 
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precepto que integra, el régimen leiral tendiente n evitar las 
omisiones y deficiencias en el pago de los impuestos. Pá- 
gina 02. 

3. Idu resolueioms denegatorias del planteamiento do cuestio- 
nes do competencia \*or inhibitoria no son recurribles para 
ante la Corte Suprema. Página 154. 

4. Kl art. 9*. ine. d) do la ley 4065 sólo contempla el caso de 
cuestiones de competencia debidamente trabadas entre jue- 
ces o tribunales y no autoriza recurso alguno para ante la 
Corte Suprema contra la- resoluciones de los jueces de pri- 
mera instancia. Página 164. 

Sentencia definitiva. 

5. Tiene tuerza de definitiva y efl susceptible de recurso ex- 
traordinario la sentencia dictada en juicio de apremio que 
rechaza, la prescripción i'uu.ladn en una ley nacional e im- 
pido que pueda ?*r discutida en el juicio ordinario de repe- 
tición. Página 20. 

6. Es procedente el recurso extraordinario interpuesto en jui- 
cio de apremio por el procurador fiscal, contra la sentencia 
del juca federal que destonove el derecho fundado por el 
fisco en i ley nacional para «-obrar el impuesto a la 
nafta a un ferrocarril. Pagina !M. 

7. No es sentencia definitiva a los efectos del recurso extra- 
ordinario la resolución por la cual en uua información su- 
maria tendiente a acreditar derechos de aguas, que fué 
desaprobada con costas, el tribunal superior de la causa 
resuelve que no corresponde lijar honorarios, en concepto 
de costas, ni Fiscal de Estado que intervino en la causa. Pá- 
gina 100. 

8. So habiéndose demostrado la multiplicidad de juicios de 
apremio j*»r cobro de la patente tío seguridad para depó- 
sitos de inflamables- más las multas respectivas eorrespon- 
dientes a un período de diez años atrás, ni la anomalía 
indudable del crédito que se ejecuta — circunstancias que 
habrían podida llevar a admitir la existencia de gravamen 
irreparable — procede rechazar por falta de sentencia de- 
finitiva oí recurso deducido contra la que ordena proseguir 
la ejecución, fundado en que Yacimientos Petrolíferos Fis- 
cales so halla exento del pago del gravamen por disposición 
de la ley nacional 11.668. Página 174. 

0. Procede el recurso extraordinario fundado en lo.» arta. 22, 
27 y 28 de la ley :i7<¡4 y S de la ley 12236, contra la sen- 
tencia que declara la incompetencia de la justicia federal 



1 



KECCB80 EXTRAORDINARIO 599 

de la capital para conocer en la causa sobre infracción a 
dlipomc iones reg- .adoras de la producción y «1 comercio 
de la yerba mate, y atribuye mi conocimiento ni juez le- 
tratado del territorio nacional en que aquélla fuá cometida. 
Página 177. 

10. No teniendo carácter de sentencia definitiva el auto dene- 
gatorio do una medida de prueba, pues no pone iin a la 
causa ni impide la prosecución de la misma ha-ta su fallo, 
en el cual deberá considerarse la influencia de aquella re- 
solución, es improcedente el recurso extraordinario contra 
la misma. Página 321. 

Hi De m uerdo n lo dispuesto en el nrt. V, ine. 2«, de la ley 
10.857, las empresas ferroviarias nacionales sólo pueden ser 
obligadas a pagar el afirmado correspondiente al frente del 
edificio de las estaciones en la extensión de sus andenes, 
con exclusión de los anexos y talleres, y, con arreglo a la 
jurisprudencia, la circunstancia de que las leyes locales no 
autoricen a invocar esa defensa en el juicio de apremio, 
no obsta a la admisión del recurso extraordinario contra la 
sentencia que así lo decide ni a su revocación por aplica- 
ción de aquella doctrina. Página 3.10. 

12. La resolución por la cual el juez de la quiebra la califica 
y manda pasar las actuaciones al juer. del crimen, no es 
sentencia definitiva a los efectos del art. 14 de la ley 48 
y no es susceptible de ser apelada por recurso extraordina- 
rio para Ante la Corte Suprema. Página 335. 

13. Procede «1 recurso extraordinario fundndo en una cuestión 
federal correctamente introducida y sustentada por el ape- 
lante — consistente en la incompatibilidad de la aplicación 
de determinada ley provincial de impuesto a las herencias 
con las disposiciones del Código Civil y los arts. 7 y 31 de 
la Constitución Nacional — contra la sentenria de la Su- 
prema Corte de Justicia de la Provincia de Buenos Aires 
que, sin analizarla expresamente, revocó la dictada por la 
Cámara de Apelaciones, desconociendo así el derecho fe- 
deral invocado por el recurrente. Página 373. 

34. Es procedente el recurso extraordinario contra la resolu- 
ción del Jefe de Policía de la Capital Federal que deniega 
un permiso de reunión por hallarse en vigencia un decreto 
del P. K. que estableció el estado de sitio, fundndo por el 
recurrente en que dicho decreto es violatorio de los arts. 
23, ti7, ine. 26, y 80, ine. 19, de la Constitución Nacional 
y en que aquella resolución viola el derecho de reunión y 
¡a libertad de palabra asegurados por los arts. 14, 19, 22, 
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2S v 33 fe In Constitución y no limitados por el ort. 23 
.le U mismo. Página 439. 

CMtftfH to/era/. 
Concepto. 

15. No siendo federal la cuestión «iiie «ólo versa sobre la inter- 
pretación úV la rláusula contractual refertnU a lo prórroga 
de jurisdicción contenida en una concesión provincial do 
servicios públicos, las conclusiones de los tribunales locóles 
■coi» de ese punto son irrevisibles por medio del recurso 
extraordinario, aunque conduzcan a declarar In improce- 
dencio de "la jurisdicción originaria de la Corte Supremo 
por razón de las personas invocadas, por el apelante. Pá- 
gina 383. 

16. Kl art. 15 do la ley ÍK&S, que sólo estnhlcee normas pro- 
cesales para lo Capital Federal y los territorios nacionales, 
es de carácter local, no rige lo* occidentes ocurridos fuera 
de lo* límites de aquéllos y no afecto lo facultad de las 
provincias para reglamentar el procedimiento n seguirse 
en los mismas para la aplicación de la ley 9688; por lo 
que su invocación en un juicio referente a un hecho suce- 
dido en territorio de lo Provincia de Buenos Aires y regido 
por lo ley 4548 de la misma, con lo cual se pretende pre- 
sentarla en conflicto, no bosta para que proceda el recurso 
extraordinario. Página 529. 

17. Kl conflicto entre una norma provincial y lo ley nacional 
ÍXW8 cuya aplicación al caso no resulta de sus preceptos, 
sino tan sólo de haber sido supletoriamente incorporada 
por convenio de partes al contrato de seguro celebrado pa- 
ra cubrir un riesgo no previsto [>or dicha ley. no constituye 
una cuestión federal; por lo que es improcedente el re-urso 
extraordinario fundado en que el conflicto ha sido re- 
suelto en favor de la validez de la norma provincial. Pá- 
gina 529. 

Constitución Nacional. 

18. Es procedente el reenr-o extraordinario fundado en que el 
art. 14 de lo ley 4534 de lo Provincia de Buenos Aires en 
cnanto oxizc el pago previo de la mulla impuesta por la 
autoridad administrativa como requisito necesario para acu- 
dir en apelación ante los tribunales de justicia. c< v ¡obitorio 
de los arts. 14, ltí y 18 de la Constitución Nacional, contra 
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la resolución «Id tribunal de justicia que admitiendo la 
validez de la ley provincial deniega el recurso de apelación 
por no lialierse cumplido el recaudo mencionado. Página 22. 

19. Procede el recurso extraordinario t'umlado en una cuestión 
federal correctamente introducidn y sustentada por el ape- 
lante —consistente en la íncompatiliiliilad de üi aplicación 
de determinada ley provincial de impuesto a las herencias 
con las disjwsic iones del Código Civil y los arts. 7 y 31 
de la Constitución Nacional — contra la sentencia de la 
Suprema Corte de Justicia de la Provincia de Dueños Ai- 
res que, -in analizarla expresamente, revocó la dictada por 
la Cámara de Apelaciones, desconociendo así el derecho 
federal invocado por el recurrente. Página 373. 

20. Procede el recurso extraordinario contra la sentencia dene- 
gatoria de In jurisdicción originaria de la Corte Suprema, 
fundada por el apelante en la Constitución Nacional j en 
la ley 43. Página 383. 

21. Es procedente el recurso extraordinario fundado en el art. 
17 de la Constitución Nocional contra la sentencia que, en 
una causa sobre expropiación seguida ante la justicia or- 
dinaria por la Municipalidad de la Capital Federal, so 
limita a fijar el valor de la tierra de que fué desposeído 
el recurrente con anterioridad a la iniciación del juicio, 
sin acordar cantidad alguna en concepto de indemnización 
por los intereses de la suma que se manda pagar como 
precio. Página 421. 

Leyes del Congreso. 

22. Procede el recurso extraordinario contra la sentencia qoe, 
fundada en la interpretación de los ines. 4* y 5' del art 3» 
de la ley 3975, deniega el registro de la palabra "selecta" 
como marea por entender que no corresponde registrar 
palabras que, riendo indicativas de cualidades que entra- 
ñan atributos calificativos de los productos, resultan raen- 
ciones geVrieaa que pueden completar todos las marcas 
y se hallan en el dominio público. Página 42. 

23. Es procedente el revurso extraordinario interpuesto en jui- 
cio de apremio por el procurador fiscal, contra la sentencia 
del juez federal que desconoce el derecho fundado por el 
fisco en una ley nacional para cobrar el impuesto a la 
nafta a un ferrocarril. Pagina 94. 



24. Procede el rernrao extraordinario contra la sentencia defi- 
nitiva contraria al derecho fundado por el apelante en la 
ley federal 3975. Página 166. 
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25. Procede el rectreo exirooidinaxtu Condado en lo* arts. 22, 
27 y 28 do la \éy 37í¡> y * do la ley 12.230, contra la sen- 
tencia que «Icihra la ln>ornpetCTic¡:i de la justici» federal 
do !n Capital pora conocer en la rausn -obre infracción a 
disposiciones regala loras de la produc ion y oí comercio 
de lu yerbo mate, y atribuye bu conocimiento at juez letrado 

■ leí territorio nacional en 1(111' aquella . i¡ ■ cometida. Pag. 177. 
2<¡. Iji sentencia definitiva contraria al derecho fundado por el 
recurrente en 'a interprcUieión de ln ley II. 082, puede ser 
■pelada por recurso extraordinario, Página 2Ü3. 

27. Pfoeedé el reenno extraordinario) Fundado en la cuestión 
federal eonéÍB|onte en la interpretación de los arta. 1064 y 
1<HÍK de Ni- Ordenaniaa de Aduana, introilu ida en ln eausa 
por el tullo apelado, que no pudo ser oportunamente pre- 
vista ni planteada por el recurrente. Página 403; 

28. Procede el recurso extraordinario contra la sentencia de- 
neflntoria del derecho fundado por el recurrente en el nrt. 
44 de ln ley 10.850. Página 450. 

29. Es improcedente el rceurso extraordinario fun.lndo por el 
mini>terio liara I «*n que el art. 290 del Código Penal ha 
derogado la ley federal Hit», contra la senteneía que inter- 
pretando aquel precepto resuelve lo contrario y declara 
que el caso de autos hálla-e regido por dirlia ley. Pag. 453. 

30. Es procedente el recareo extraordinario inierpne-to i>or el 
proco radiar fiscal corno representante <le la Nación, contra 
la sentencia denegatoria del derecho fundado por aquél en 
preceptos de las leyes federales 2873 y 5315. Página 520. 

Decretos. 

31. Es procedente el recurso extraordinario contra la senten- 
cia rpie declara la invalidez de una disposición de la Regla- 
mentación General de Impuestos Internos por considerarla 
violatoria de ln Constitución Nacional. Página (¡0. 

Oportunidad de plantearla. 

32. Re improcedente el réenVM extraordinario fundado en cues- 
tiones constitiieioinles planteadas por primera vez después 
de dictada la sentencia contra la cual se interpone. Pá- 
gina ll¡!>. 

33. Procedo el recurso extraordinario fundado en la cuestión 
federal consistente en la interpretación de los nrts. 10G4 y 
1068 de las Ordenanzas «le Aduana, introducida en la causa 
por el fallo apelado, que no pudo ser oportunamente pre- 
vista ni planteada por el recurrente. Página 403. 



RECl'RSO EXTRAORDINARIO 



34. Aun r un rulo la cuestión no liaya sido objeto de disuasión 
durante el tr¡'tinile del juicio, procede el recurso extraordi- 
narii» fundado por ol ministerio liscal en la interpretación 
de la ley 11.585 contra la sentencia i|ue t introduciendo en 
el juicio «lidio punto, la declara inaplicable al taso de 
auto.-. Página 458. 

Relación directa. 

35. Ka improcedente el recurso extraordinario fundado en quo 
la redacción de la multa aplicada por la autoridad adua- 
nera a una suma equivalente ni 0,30 c / del valor de 1* 
mercadería en infracción, mtporta una cxtralimitaeión del 
arbitrio acordado a Ion tribunales por el art. L056 de los 
Ordenanzas de Aduana. Página 92. 

36. Cualesquiera que sean las cuestiones federales discutidas en 
el juicio e invocadas en el escrito de interposición del re- 
curso extraordinorio, feto es improcedente contra la senten- 
cia basada en fundamentos de derecho común y de beefao 
suficientes para sustentarla, como los que admiten que el 
perjuicio experimentado por el recurrente es totalmente re- 
parado mediante la pensión que ae le ha concedido y que 
el infortunio producido jwr el accidente no puede ser una 
fuente de lucro para la víctima del mismo, que debe ser 
indemnizada tan sólo en la medida del daño sufrido. Pá- 
gina 163. 

37. El punto referente a la inconstilucionalidad de la ley 12.116 
no autoriza el recurso extraordinario si por sí solo no basta 
|>ara modificar el pronunciamiento recurrido. Página 159. 

38. Es improcedente el recurso extraordinario fundado en que 
se ha violado la defensa en juicio, si del expediente no re- 
sulta que haya mediado privación . restricción sustancial 
de aquélla. Página 159. 

39. Las disposiciones de los arts. ifi y 17 de la Constitución Na- 
cional que aseguran la igualdad y la inviolabilidad de la 
propiedad son extrañas a la cuestión referente a saber si 
en una información robre derecho de agua* producida ante 
los tribunales provinciales y rechazada a pedido del Fiscal 
de Estado, corresponde o no fijar loa honorarios de éste 
en concepto de costas pertenecientes a su mandante o sea 
la provincia; y, por consiguiente, no procede el recorso ex- 
traordinario fundado en dichos preceptos contra la sentencia 
que resuelve el punto negativamente por rozones de orden 
común y procesal. Página 1(¡9. 

40. El art. 15 de la ley OtíSS, que sólo establece normas pro- 
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re* Ira para la Capital Federal y los territorios nacionales, 
es (k carácter local, mi rige lo* accidentes ocurridos lucra 
de los límites de aquellos y no afecta 'a facultad de fas pro- 
vincias para reglamentar el procedimiento a seguirse en las 
misma* par» la aplicación «le la ley 9ü\SS; por lo que bu 
invocación en un juicio referente a un lieclio sucedido en 
terrilnrio «le la Provincia «le Buenos Aires y regido |M>r la 
ley 4548 «le la mi-ma. con la cual se pretende presentarla en 
conflicto, no basta para que proceda el recurso extraordi- 
nario. Página K». 

Materia ajena. 
Leyes comnnet. 
Civiles. 

41. I<o referente a la existencia o inexistencia de cosa juzgada 
no es, \mt recia peneral. cuestión federal. Página 159. 

42. Es improcedente el recurso extraonlinario fundado en los 
arta. 7 de la ley 9088 y 136 y siguientes de su decreto re- 
glamentario —normas de carácter común — contra la sen- 
tencia que, interpretando los arts- 7 y 20 de la ley 9088, 
declara que la circunstancia dfl datarse asegurado en las 
condiciom-s «pie ellos determinan libera al patnín de toda 
responsabilidad por los accidentes que sufran sus obreros y 
desestima, por ello, la demanda promovida por la Caja de 
Accidentes del Trabajo contra el patrón para obtener el 
reintegro do la suma que, |»or haber sido declarada en es- 
tado de liquidación sin quiebra la «•ompaíiía aseguradora, 
tuvo aquélla que pagar a un obrero accidentado. Página 328. 

43. No siendo federal la cuestión que sido versa sobre lu inter- 
pretación de !a cláusula contractual referente a la prórroga 
de jurisdicción contenida en una concesión provincial de 
servicios públicos, bis conclusiones de los tribunales loca- 
les acerca «le e>c punto son irrevisibles |H>r medio del re- 
curso extraordinario, aunque -.onduzcan a declarar la impro- 
cedencia de la jurisdicción or urina ría de la Corte Suprema 
por razón de las personas invocadas por el apelante. Pá- 
gina 383. 

Penales. 

4$. Kfl impropíente el recurso extraordinario fundado por el 
ministerio fiscal en que el art. 290 del Código Penal ha 
derogado la ley federal 810. contra la sentencia que inter- 
pretando aquel precepto resuelve lo contrario y declara que 
el caso de autos hállase regido por dicha ley. Página 458. 
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Constituciones y leyes locales. 

45. Lns leyes nacionales 9(i77 y 12.110, sobre entina baratas pnra 
ampia, 'os y obreros, revi-leu enrneter loeal y su interpreta- 
ción do autoriza el recurso extraordinario. Página 159. 

Cuestionen «Jo hecho y prueba. 

4ü. No siendo federal la cuestión que solo versa sobre la inter- 
pretación de la cláusula contractual referente, a la prórroga 
de jurisdicción contenida en una concesión provincial de 
servicios públicos, las conclusiones di! los tribunalva locales 
acerca de ene punto son irrevisibles por medio del recurso 
extraordinario, aunque conduzcan a declarar la improce- 
ii ncia de la jurisdicción originnria de la Corte Suprema 
por razón de las perdonas invocadas por el apelante. Pág. 383. 

47. Debiendo presumirse la intención de defraudar y siendo 
irrevisihle por medio del recurso extraordinario la conclu- 
sión de lu sentencia upelnda, según la cual no se ha de- 
mostrado en autos que la destilación clandestina de alcohol 
fuera realizada con lines experimentales, es inoficioso de- 
cidir si el art. 35, ine. a) de la ley 12.148 (82, inc. a), 
% O.) puede ser interpretado en el sentido de que, en 
ausencia de intención ote defraudar, debe altóolvwae a 
quienes fabriquen alcohol sin estar autorizados oficial- 
mente como destiladores. Página 39ti. 

48. La conclusión de la sentencia apelada según la cual el 
recurrente está detenido por orden diotada por el P. E. 
de la Nación, en ejercicio de la facultad establecida en el 
art. 23 de la Constitución Nacional durante la vigencia, 
del estado de sitio, es irrevisihle por medio del recurso ex- 
traordinario. Página 498. 

Resolución. 

49. No correspondo n la Corte Suprema, en función del re- 
curso extraordinario, pronunciarse acerca de otros puntos 
que los invocados en el escrito de interposición del re- 
curso. Página 529. 

RECURSO ORDINARIO DE APELACION. 

Principios generales. 

1. Es improcedente el recurso ordinario de apelación inter- 
puesto por un procesado contra la sentencia de una cámara 
federal que, de acuerdo a lo pedido por aquel, se limita a 
confirmar el fallo condenatorio de primera instancia recu- 
rrido tan sólo por el fiscal. Página 128. 
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Casan. 

Juicios en que la Khd&i es porté. 

2. Es improcedente <'l recurso ordinario ilc apelación par* 
anta la Corte Suprema contra la sentencia dictada por ana 
Cámara Federal] en un .inicio sobre repetición «le patentes 
est¡il>le< ¡<!]is por la ley 11.288 >' «le multas aplicadas por 
infracción a 1n misma, tramitado unte el Juzgado letrado 
de un territorio nacional. Página 411. 

Sentencia definitiva. 

3. Es Improcedente el recurso ordinario de apelación en ter- 
rera instancia, per "o ser definitiva la í-entenein de la 
Cdmarn Federal cayo, "i bien alega aptitud al simple tene- 
dor de las mercaderías para interponer el recurso pre- 
visto en el art. 1.0C3 de las Ordenanzas de Aduana con- 
tra la resolución qne impone el comiso de aquéllas, esta- 
blece que ella deberá ser notificada ni dueño o consigna- 
tario, quienes podrán deducir los defensas que estimen con- 
venirle?*. Página 117. 

RETRO ACTIVIDAD. 

Leyes etpecialc*. 

El art. V de la ley 12JÍ78 no es aclaratorio fino modifi- 
eatprio del art. 3» de la iey 11.072 y no puede ser aplicado 
retroactivamente a los setos producidos durante la videncia 
de la ley 11.672 Pagina :t70. 



SENTENCIA. 
Contenido i/ nulidad, 

1. No mediando reconvención, e< improcedente un pronun- 
ciamiento judicial acerca de la nulidad de los títulos de 
dominio del actor, invocada por la demandada para jus- 
tificar la declaración de aquélla lierlia por el P. E. en el 
decreto impugnado; sin perjuicio de las acciones que co- 
rrespondan al fisco. Página 220. 

2. La circunstancia de que la sentencia de segunda instan- 
cia se limite a confirmar la de primera por sus funda- 
mentos, no es causal de nulidad de aquélla. Página :*39. 

3. No es causal de nulidad de la sentencia la omisión de 
toda referencia a la defensa de preseri[>eión liberatoria 
opuesta h liba i d ¡ariamente, cuya consideración era innece- 
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saria por no tafeen» producido el ca«o para el cual fuá 
planteada. Página 360. 

4. Es improcedente la nulidad de la sentencia fundada en 
que ha omitido examinar una do las cuestiones planteadas 
en el juicio, si el fallo lince suyos los fundamentos del 
memorial presentado por una de las partes en el eual se 
considera dicha cuestión. Página 360. 

5. Revocada en tercera instancia la sentencia de la Cámara 
Federal que, confirmando la dictada por el juez, recha- 
7Jiha la demanda sobre repetición de impuestos por falta 
de prueba de la protesta, debe volver el expediente al 
juzgado de origen para que se dicte sentencia sobre las 
demás cuestiones planteadas en él juicio. Página 465. 

SOBRESEIMIENTO. 

I-a declaración prevista en el art. +37 del Código de Pro- 
cedimientos Criminales es improcedente fuera de los canos 
indicados en el primer apartado del art. 436 del mismo. 
Página 190. 

SUPERINTENDENCIA. 

No incumlw a la Corte Suprema suplir por vía de super- 
intendencia la omisión por parte de las oficinas depen- 
dientes de la Prefectura General de Puertos, del envío a 
los jueces federales de la nómina de los peritos navales 
inscriptos, ordenado por el decreto del 12 de setiembre 
de 1927; ni disponer que antes de prestar juramento di- 
chos peritos deberán presentar el "carnet" que acredite su 
carácter y jurar que no les alcanzan motivos de recusa- 
ción, ni tampoco resolver que salvo los casos previstos en 
el art. 165 del Código de Procedimientos los oficiales ins- 
tructores de la poliría marítima queden obligados a nom- 
brar peritos inscriptos en el juzgado federal correspon- 
diente. Página 429. 

T 

TARIFAS. 
Ferrocarriles. 

La aplicación de ta doble tarifa prevista en el art- .102 del 
Reglamento General de Ferrocarriles al cargador que de- 
claró un pe?o menor que el eomprohado por la empresa 
en la estación de destino, es nula cuando se efectúa sin U 
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pararttúi establecida en el art. 48, 3P parte, de la ley 2873. 
Fápnn 34. 

TASAS. 

N'o siendo impuestos sino tasas Ins sumas que el Correo 
cobra por los servirlos que pre.«ta, mino las provenientes 
del tranqueo de Ins enrías, la prescripción de Ins acciones 
tendientes a reprimir las infracciones re»q»ect¡vas no se 
halla r-i^da por In ley 11.685, que sólo prevé Ins referen- 
tes u impnestoe. IVi^ina 4óü. 

TIERRAS PUBLICAS, 

El decreto del I*. K. por el cual se declaran caducas de- 
terminadas ventas de tierras fbeata, dejándose sin efecto 
las reñpectiráa transmisiones del dominio, y se manda to- 
mar razón de ello en el Kepstro de Propiedad, es viola- 
torio de los arta. D6 y 17 de la Constitución Nacional y, 
por consiguiente, absolutamente nulo. Página 220. 
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W 439. , 
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1 150. | 10 149. 
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14 430. 

1¡5 430. 



16 430. 

17 430. 
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262. 

12 253, 258. 
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258. 

258. 



319, 320. 



Ley 3S10 
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12 256. 

13 256. 
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251, 253, 255, 262. | 34 

1 5ti *•» 



Ley 3949 



INDICE POR ARTiruI.08 

Provincia de Salla 
Código de Procedimientos Civiles 

AMiculo» Pifio»» i árümúm pítmi 

1*3 170. | 

Decreto del P. E. de 2 de febrero de 1043, aofcrr funcione* v derecho» dH 
repintante de la provincia (Fiscal de gobierno). 

— v.* 71 - | 



Provincia de San Juan 
Leg 439 

244, 246, 247, 248. I 8 246. 
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ACUERDOS DE LA CORTE SUPREMA 



!KTO EN LOS CASOS 
r*>\*l>lcU.»NA.L 

Kn BUMOS Aires, a once días de manco de mil noverienloa 
cuarenta ,v ilus, reunido» «l (ra Sala Jo Acuerdos fl acíiur Mi- 
nistro Decano ilc la Corlo Suprema de .liií-t it-iu de la Nación, 
dwlor «lo» Antonio Sapanul y l(« spímrew -Ministros, doctores 
dan Luis Linares, don Beínto> X. Nazar Anchoreii:» y «loa Fran- 
cisca liamos Mejía. con asistencia del señor Procurador G* 
ucrnl. doctor don Juan Alvaros. teniendo en cuenta; t¿ue 
lítenlo lo manifestado por la Dirección (¡rneral de Institutos 
lVimlcs no sób> iu> existe óbice pura que las solicitudes do li- 
bertad condicional w'un informada ñor esa Dirección, sino 
conveniencia por la uniformidad «V criterio ton uue pueda, n*í, 
ser apreciadla la jiersnnalidad moral de los condenados, su ppli- 
pnwiilud y la posibilúlnd de su readaptacíón social. Que la 
circunstancia de 411c «Ipimo de l«s condonadas por los jueces 
federales cumplan mis |*D»S en las cárceles <ln provincia no 
crea inconveniente alguno ni respecto, por enanln basta i|UC 
en tales casos el informe les sea solícitailo a la dirección do 
cnus establecimientos, aenrdaronr 

Dejar sin efecto el inciso ff) di- la acordada d'-l *¿4 de 
oeluirc de lü-'W y disponer <\w tanto los tribunales federales, 
como los do ln justicia, letrada de los territorios nacionales 
antes ríe otorgar la libertad! condicional requieran informe: a 
la. Dirección GéfltSral <tc Instituios Penales, en los casos en que 
el "oJieitaiirte r$ encuentro recluido en alpuno de los estableci- 
mientos di-pcndicntes de- dieha institución, o a la dirección de 
jos respeet ivo* establecimientos en cnso contrario, acerca del 
cumplimiento de les reglamentos carcelarios, de la pcrsonali- 
Uild moral del penado, sus condiciones de peligrosidad y re- 
adajitubilidnd y ¡a conveniencia, de adoptar o negar la me- 
dida «>l ¡citada. 

Con lo que terminó el acto-, ordenando se comunicase y 



registrase «'"«'I libro. 



FALLOS DE LA COATE ■\'('l'hM.\ 



fe. — jÍHtoHM KitijarHii. ■ — /.«** Lmu'if. — B. A, .\V¡</f Jm- 
chortmi. — F. Km*»* M* j¡*. — Jtrnt Aleare*. — Ante mi: 
Kieurdu ¡i. ICt't/. 



RBPOSlOlOJi E>EL J'AI'KI- MELLADO KX LOS ESPE- 
DI EXTBS l-l¡()CK|)KNTi:s I)K TKIUt'N'ALKS NO 
KKDEUALKk 

Kn |lm-ii'« Aires, m Iris v»'inlii-imc» ilinv del im«s >!•' mar»> 
di- mil noreeientftt tonta y dos. ivuní'Ias vn su Nula <le 
Aenerdus «-I M'ímr Ministro Dwaiii» tío la iVrti' Supivmu *!<• 
.liisiiiia ln Njk-íi'-ik dmrmr dmi Antonio Sarama. y lu< sí"- 
fióres Ministros, il".-ifíns (fon Lutg Luuuts. don Benito A. No* 
zar Ant-ln-ri-iiM y don I-Yuih-Í'*'» HttUitwj Magín, nm tisis w-iu-ia 
«U'I «"ñor 1 'roí- unidor General, diwlor ifou Juno Ah-mv?, én 
Bteilcioií ii lii iii'rt'*ii.H«l y t'oiivi-iiHMH'i» de i'VÍUír las dfmnrii- iilli 
la falla de lV|"r*U'iüj| ilrl Melado ■m-asionu ni U> rvlnlivo a I;i 
devolución «!<• I"» i"\|n*dia»tes wimluw dé i r íl»im íth-A no ivdi-rti- 
li's, rvwdvíoixni : 

<¿iit- i*n lo *m-«'s¡vn I» r»"-j »«i-iiciiin (Jé) -. ! 1 . . - 1 ■ . en I"» 
di«'*il«-s alo r"iVrvit«-i:i dflii'ni éfeÁfUntW <>a ol IrilHinal th' donde 
pracediervn, ¡i nivo efe* (o jmr N.i<r<-ian¡i se iMnttnñcntn en 
cmla casq al prw-iinnlor fiscal federal d«- 1» juri-Mlñ-ción n»p««* 
tiva la di-'vidiiri>>ii di- los i'Xjx'dii'iiti-s «-ti psaij t'ondirionc*. 

Coll lo qne lormirió el (i<-l«i <mli'ii¡iiitln .se riiiiiiiiiiciis<- y 
rojmtraw <'»i H Niim correspondiente; por ante iní. de inie 
<Ioy Pe. — Antonio Sogónta;. — /.ir/* f,¡inrt9. — fí. A, .Vti;<jr 
Atriercna. — r. Jf¿#¿». — .Ur«»r f . — Aun- mí: 

fíamÓH 1. M<ii'Uz. 



INV K.WAKt't D.E LAS BIBLIOTECAS DE LOS dlZGA- 
IHIíS. FISCALIAS V DEFENSOMAB KKDKK ALES V DE 
I.OS TEItlílTOlílOS XACIOXALKS 

Kn Hni-iins Aires. n los diccisicli' clíis <M mes tlu julio íle 

mil nowirtilm viintvntii y d..s. rciiilidflB cu su Suto <Ip Acuer- 
dos '-I Jiviior l'iv^idi-'iilf' Ú* Itt GorlC Siipn-iua «lo Jiwtii-tn <le la 
N'aeiiíu, doctor do» RbbvjitQ IÍí'|.l»(Io y Ni *i.'fior<s Jfiiii-lHW 
don A» mili» Sa(?:inia. don Luis Linares, don Benito A. Naznr 
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Anelioretin y ilon Francisco Raraw Mr jía, velando por la «n- 

servneión Je los volúmenes de la colección de fallos del Tribu- 
nal en lo* juzgados fnkralcs y letrados y ea la» respectivas 
fÍBCBlíea y defensorías, a ,IoÉ etisle* se «nvEan por entregas 
mmsuales siu paree alyuno. nsí tnmo por la de m demás libro» 
y publicaciones quo forman las correspondientes bibliotecas, 
resolvieron i 

1* Que lo* jueces federales y letrados y lo* respectivos 
fiscales y defensores di- pobre*. rociu«ea y ausente*, realicen 
uu inventario «le lo* Vallo* de la Corte Suprema de Justicia 
do lu Nación así eomo de los demás HUrn y paWle«mi« exis- 
tente* en sus re*nceliv¡is. bibliotecas y lo reunía» a la Secretaria 

du tala Cora' Suprema ames del 15 de agosto ¡WJ»; 

2* Que ante» del 15 de- febrero dé cada ano deliran re- 
mitir a I;» Sccrelaria «le es!» Corte. Suprema una nota amplia- 
toria del caoiwionado inventario. . 

3» Quo ni cesar cu el earjw respectivo «ebenm entregar 
al w^nMante la biblioteca conforme al inventario y comu- 
faiearto a la Srcrctarín «le está Corle Suprema, 

Con lo qw terminó el aet», ordenando se comunicas* y 
ranstrano en el lihVo correspondiente. |ior aulc mí de qt« doy 
fe — Ifabtrla iOjnlhi. — ."■aMaío Siigar*"- — Lana ¿taOrft. 
— K. li. A"«:«r .'litíftoríBff. — a*» KoaWS J/rjto. — Ante mu 
Atátf» í, Alindes. 



JITIÍISDH'I'IO.N 1>K I.A ("OliTE sri'líEMA 

En Bueno* Aires, a los diecinueve días del taca de octubre 
de mil novecientos CUÍrenía y UOB, reo ni*» en. »n Sala # de 
Acuerdos el señor presidente de la forte Suprema tic Justie» 
de la Nación, tloelnr dan Koherlo Bopettí y lu* wnore* M»u- 
inw docto res don Autotiio Kapamn. «ion líeniio A. Mazar An- 
euorena v don PnkneuK» Humo* Mejia, dijeron: 

Que *1 Ministerio de Justicia * InsIruL-ciúii Publica ba 
remitido a c*tn Corle "a lo» «rectos que hubiere hipar el 
expediente administrativo 8» ¡«132 iniciado ante el Ministerio 
de llaricmln por la Dirección general de impuesto a lote Ké- 
diius, que informa del trámite impreso en juicios promovidos 
contra mi contribuyente de-1 impuesto a los réditos y por esto 
contra el Fisco N'sciomil. en los que el juez federal do sección 
habría desconocido dr reclina que fundados eu disposiciones le- 
gaita invoca ci representante fiscal. 



• ril^OS DE LA. CORTE SOTAS** 

Que analizadas las actuaciones judiciales transcriptas *n 
el expediente administrativo y que han originado su forma- 
eióti, se comprueba u¡ue en ella* ha conocido oí juez de secciín 
y en su oportunidad la Cáranra Fedexal de Paranú, dictando 
la» resoluciones del caso. 

<¿uv en presencia de ello cabe concluir que esta Corte cort- 
ee ile juriadivcióu |wmt entender e» el expediente remitido, pues 
la que le ha sido Kiimmta por los. arts. 100 y 101 do la Cons- 
titución Xauranal y ~2 de la ley N* 27. presupone la existencia 
de mi procesó o litipio «nlre parten. instruido eoii arreglo a 
las leyes en vírot, que en el caso faltaría, desde que* las actua- 
ciones administrativa* enviadas, se han substanciado indepen- 
dientemente de los juicios contenciosos, y porque la que derWa 
de las facultarles de superintendencia que le acuerdan los 
arla. 10 y 11 de la ley N« 4055 requiero la concurrencia de 
situaciones ajena» por cierto a la que denuncia la Dirección 
General de Impuesto a los Róditos. 

En mérito de la les consideraciones resolvieron devolver al 
Poder Ejecutivo con la nota de estilo el espediente X* íífKK, 
remitido n esta Corte por el Ministerio de Justicia c Instruc- 
ción Pública. 

Con lo que terminó el neto ordenando se comunicase y 
refristra.se e» id libro correspondiente por ante mí. de qtte 
dov fe. — Robtrto Rrptlto. — Antonio Xagama, — fí. A. 
táw«T AnchoriRa. — F. Samos .Vejífl. — Ante mí: it'imón T. 
Slindcz. 



TTRN'O I>E LOS PROCURADORES FISCALES 
MK LA CAPITAL FEDERAL 

En Hílenos Aires. « veintiuno de diciembre de mil nove- 
cientos cuarenta y dos. reunidos en su Sala de Acuerdos el 
señor Presidente de la Corle Suprema de Justicia de la Nación, 
doctor don Roberto Repello y los .señores Ministros dwtorea 
don Antonio Sá^arOñ, don Luis Linares, don líciiiU» A. Nazar 
Ancliorena y don Francisco Ramos Mcjin, ili jeroi» : t¡«o ha- 
biéndose comunicado por oficio del Poder Ejecutivo de feclia 
13 de octubre del corriente año. el nombramiento do otro pro- 
curador fiscal cu lo federal para la sección do la Capital Fede- 
ra!, con arrcplo a la ley de presupuesto vigente, era necesario 
disponer la distribución de las causa* en rpie les corresponda 
intervenir a los procuradores (incales y determinar el turno do 
cada uno do ellos, a cuyo efecto y usando de la facultad coufe- 
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■ c! nrt. 18 de la ley de 14 do septiembre de 1863 sobre 
pión y competencia <le lo* tribunales federales y por el 
árt. 10 de ta ley ¿056, acordaban : ... 

1* Que i contar del I o de enero del amo próximo loa 
procuradores fíncales ft-derale* de la Capital se turnen men- 
ttlialmente |>ara la distribución de las caicas pii el siguiente 
orden - doctore» HcFísario \l Gaché l'irím. Víctor J. Haulucci 
Cornejo, Emilio «. Fernández y (¡usiavo Caramillo. 

t l Que en loa años sucesivos y sin perjuieio del orden 
alud Uto e| pnw de feria será ut.-iidido por el secundo, tercero 
o cuarto du los procuradores, fiscales indicados, estableciéndose 
asi un sistema de rotación. 

3* Que se comunique al Poder Ejecutivo, a la Cámara 
Federnl Út la <'apilal. « Ion jueces de BBCOOU de la misma y 
a los expresados funcionarios. 

Con lo que terminó el acto, ordenando « eoniuniense y 
registrase en el libro correspondiente, por ante mí de qite doy 
f C( _ Roberto Repella. — Aitlotiio Sagarnu. — Luis Linares. 

Razar Anckorena. — j£ *«*Wi Mtjia. — Ante ni: 




DE CON.IVECES DE LA CORTE SÜPBB- 
LA CAMARA FEDERAL DE' APELACION DE 
LA CAPITAL HARA EL ASO 1943 

En Tíllenos Aires, u veintiocho de diciembre de rail nove- 
cientos cuarenta y dos, reunidos en su Sala de^ Acuerdas el se- 
ñor Hrctiidente de la Corte Suprema de Justicia do la Nación, 
doctor don Roberto Hepetto y lo» señores Ministros doctores 
don Antonio Sngarna. don Luis Linares, dan Benito. A. Nazar 
Anchorcna y don Francisco Raíaos Mcjíii, con el objeto de for- 
mar para el año mil novecientos cuarenta y tres la lista dS 
Conjueces jutra esta Corto Suprema a que se refiere el art. vein- 
titrés de la lev de procedimientos y el inciso tercero, articulo 
primero de la ley número cuatro mil ciento sesenta y dos, la 
cual es extensiva a la Cántara Federal de Apelación de la Capi- 
tal, atento lo dispuesto *n el inciso tercero, artículo seg-undo de 
la citada lev número cuatro rail ciento sesenta y dos. se prac- 
ticó la respectiva insaculación resultando designados los docto- 
res Clodomiro Zat-alía. Maximiliano Agilitar. J. Honorio Sil- 
gaeira. Pedro F. Agote, Tomas A. Le Bretón. Enrique Tormo, 



pamas Bfi lA COMI fcl'PHKMA 



Jonre A. Sauz?, l.ort*n»> Barros, i tnvaMo Ittn-lia, Honorio 
Pueyrrídóll. Juan A. Iluurdm». KnivMo ['.ulillu. l>onat« (¡im- 
tUtt l-ilíir«3g. ÑM» CnlataytÚI, flíüjt Martín y IlrtTcra. Adol- 
fo F. (Irma. Alberto IMdHI*. [iMpoIdo Mete; Curios Mayer, 
|ua» I'. I¡am»s. lírtlolfn Itullru-li. Manuel Carlés. -Wiíi- E. 
Cotí, .Miuiit'l <¡. M«-iid>>/ $ JWui J<*í I>í''« Arana. 

Todo l«> puní diapusleron y mamlm-nii. ondeando se pnldi- 

cnse y n*^'UlntM' él» *-l líl«r« ennvsjKtiulieiiti'. |«>J' finí* mí dí qu* 
doy fe. - - Póberii? ftiptila. — drifortío Bagérna, — fcrns 
w¿ — /i. .1- .V'íMr AÍwJkarvmr. — F. Ranot Mtjta. — Ante 
mi: ti'jiuún T, J/í'ik/i :. 



DESIGNACION DR lON-HECES DE I.AS 
FEDERALES I'AÜA RL ASO ¿¡MÍ) 



Eli lUifiins A iros ¡i vcínIímíui de cliclcinbrc "V mil IWC** 
i'icnl'í-» cmii'<iii.-i >' dn>, reunid' a Wi >M|I ^da de AeiK'rdiw vi 
señor l'resideiiU- de l« ¡Suprcnw <k Justicíú «le I." Nación, 

tto<?l«r «í«l IímIhtW» lí--|i.'tl». y loé tttfftrVS Mnwstro» do» Anto- 
nio Siiiriirna. don 1 .'lí?- Limite», doñ d-niln A. N:izar Aneho- 
r«'ii¡i y don Fram-w-o Ra mus Mflia. con i>l objeto de formar 
pura el uño mil iittvecieuifls ena reata y líes, la lisia de Con- 
jll'fv.H i'iini las '"¡'.ni¡if:tí« Ft*«U' ralos di* Anoíaeiiín ile La l'hita. 
llaliíu llhnifji. l'.-iraiiá. Círdolui. (¡icario. -Mendoza y TfcU'iimán. 

a nup pi-fioiv el iiifiso miarlo, aplícalo m*jí»ihIo d« la uy 
número cieatr.t mil ciento mmiitA y <l«'s. x> nractiuó la res£t«- 



TAKV U CÁMAK.i FüDHlAI. l«; LA Pf..VT.t; 
Ductores -Imiii Carlos lEchora. D»lin¡i"o 



Arainl'ttri'i. Juli» G. llu-lil, Enrique V. Ci — 
Julio Ralliüa U»nit«, 1-nU G. QUijano, Umart 
rio Szeiayowslci. 




Para l-v Cámaka Keumcai. i>k Iíaiiía Hi-aXcA: 

IWtn-ivs Í¿rau$Í«Ci> (Vrvini. Juiui E. CoPtíg^ -luán liuido 
Pasioritio. Mariin J. Bxandi. Ptórealitto -VyeslíirSn, Carlos E. 
CisiiMtw. F.-niiíu ilurríoz. RaAL E. Dagur. LO» M- 31t-d(iz y 
Fermín R. Mwi^á. 
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Ftfd la Cámara Fmek&tk BE PahasÁ: 

DoeNiM* Diniffl AÍboritM, Abhlhfilrj liariiilnr.i Ki-rro, Lilis 
CnMi'iVm IliTiiiíiuIe/. Fili-móu Díaz lie Vivar. llamón 1-V- 
m-ira. Angel (¡ójnra ild ItitV AHuiu X. üuziimn. Humberto 
l'i.-MiHK-1-a. Amará P»ms y «bu PÍSoQ. 

PAKA LA C.ÍUAHA FEDKKAL IH: < Y.RKrtU ! 

(><tor<ir.<4 Emilio Si.í-erns, Allu-rlo «¡arzmi Fiim-s. i, ais 
E»1ii:m'«Iii Midina, Lilis Fuiira, Kniuv¡>w IV-Urfiii 1W\ iVdro 
.1. l-iiio. Miguel lífloiii. l'rtbl.i MóritrObdo, lísíí) A. OrgsS y 
Carlos lt..Uvm, 

P.UtA l,A CÁMAIÍA FSP£RA|. I»: tiOSAKlO: 

Doctore* -losi'- X. Atitelo. Iljifat*! Itii-ls». fmn J. Colombo 
lí^rrji. .1 iDin Lni> tfCTTfirntli, Kíranl» F*>si«r. Faustino luíante, 
Calixto Kruesio 11. Maniiwrdt, (¿uii.iín Uuiiüce.y Ho- 

racio It. Thwl.v. 

Para i.a Cámara. FtnnfAi. in: Mevwwa: 

Doctorea Mi'Silún Arroyo. Mario ArtÚÉa. AÍfccrtD l>. Cano, 
EdimiiHln Cnrmis. Allu rm A. Hay. FtdmCO .1. Mo>«uo, I»«lro 
Morelti. Carlos -1. INinw. tfulvmlur Luis Ui'M y L«rt P. í^ilvctJ. 

PaHA i,a CAnara Khjikai. de TnriiAx: 

D$efMvs Manuel I'íiok de La Too*. tSarlo» Sfaría SnníiHán, 

Xíxio Terán. .Ihm'- liriiai'íf» Ar;w*, -Juan Ifc Tela». Itoquc líaúl 
ArásGu, Miguel M, t^mperoa Aflalte l'íwwk. Arturo de ta 
Vega y Adulfo K. Cu-lumbres, 

Tmlii I» iual dí^ptKioruii y mandaron, nnlenniidn se publl- 
fas© y másiras*- «1 el Iitoj r«m*.s[>niidii-nte, por n «le m «le 
Qüe doy Ir. — tiobtrtv Itipttlo. — Ant<mi<t Fuymn'i. — l.uii 
I.iKurc*. — /í. A. Jf9W A'K-honna. — b\ fftflHOJ Jfrj¡* — 
Ante mí ; fitt»¿M í. MfátM. 
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DESIGNACION DE LOS ABOGADOS QUE DEBEN SU- 
PLIR EX SUS U NCIONES A LOS JUECES FEDERALES 
LEGALMENTE IMPEDIDOS V RECUSADOS 

En Buenos Aires, a veintiocho «lo dietemlirp de mil nove- 
cientos eunrunta y dos. reunidos en su Sala de Acuerdos el 
neñor Presídeme de la Corte Suprema «le Justicia «ie la Nación, 
doctor don Rolarlo Repello y los señores MiriUtros doctores 
don Antonio Snfwrna, 'Ion 1."»* Linares. «Ion Benito A. Nazar 
Anchoreiia. y don Franciscn liamos Mojia. acordaron forjar la 
lista «le ¡ilfo'-rados i|uo. eon arrecio 11 la Wy «le veinticuatro de 
septiembre 1 de mil ochocientos wsentn y oeho deben suplir en 
el afín mil novecientos «mirentn y trc* a ios Juece* Federal" 1 * 
do Se«.-ción. legnímeiH* impedido* o recusados y ejercer los fun- 
ciones de Fiscales mi kov. 

Taba ÍA Capital Federal: 

Doetores Horacio J. St4mi. Koriolfo J. Cltisellas, Enrique 
(Sarcia Merou. Mariano Molla Villanueva. Emilio I'. Cárdenas, 
Ricardo Mam'» il«-l Pont. Rafael de la \Y«a, r'iiuslino J. Legón. 
A. Valter Villana, y Obilttlio Sin. 

Pasa La Plata: 

Doctore* Eduard» J. Bullrieh; Manuel Orú«, Arturo Gi 
nu'ncz Ftuivcly, Luis Vernengn Limsi, Eduardo Gniffra, Ata- 

hfci* íiafael A preda. Luk .M. Urratn, Julio X Kseobar, Aní- 
bal Martínez Sosa y Enpiridión Sanche?. 

Para Bueía Blanca: 

Doctores ¿oree Bermútlez, Alberto de Lasa. Rodolío J. Di- 
lloii. liol- rio !í«ti:inli, Aruakio Ijejarraga:, Joni|«iín U&pes Jan- 
reuní, Mario -T. OImcí rey ni, Gustavo Perrnmóii. Rodolfo Tcsoiic 
y Antonio Truk'Mi (h.). 

Para MEMBCBi 

Doctores Guillermo Acuña Anxorenft, íSanliago M. Balado, 

Horacio Cardonas, liónml» Kteheverri Boneo (h.), Alberto B«- 

pil, Julio G. Leimliiii. líañl Uf*ano, Julio 0, Ojea, Vistor E, 
Hi varóla y Guillermo San Martín. 
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Doctores Alfreda Prut, Sixto K. Kieei, Agusiiu J. Cari)», 
Jos* María Capntli Ferrcyra Bartolomé .1. Ronco, Cario* A, 
Leí va, Krnesto «le I'r*piiz«, Ismael López Merino, Juan A. Erre- 
car t y Enrique Carlos Snuirru. 

Taba San Nicolás; 

Doctores H-'-ctor Carlos Adamo, Juan J. B. Arantburu, 
Joso Lula Cerruti. Iticardo <3el Campo, Alberto & la Torro, 
Héctor A. Montardit, José Pérez «atarraga. Juan lí. PodestA, 
Celestino D. Sierra y Fnim-iwro Tristan llosú. 

Pasa Rosario : 

Doctora Juan Canicllo, Héctor M". Enz, B*n¡tfiio T. Mar- 

tinez. Domingo Darruco Marmol, J uvenal Machado Doncel, Gui- 
llermo A. Bollero, Jtatoel FernáiidM Díaz, Juan Üodf rid. Fer- 
mín Lejarza y Angel Ortiz (Jroguef. 

Para Santa Pe; 

Doctore* Fernando A. Albornoz, Sixto- Valle, Francisco D. 
Camino, Atnalón D. Casas (h.)» Manuel 31. Cerveni, Ma»u«l 
J. de! Sastre, Conrado Diez Rodríguez, Francisco J. Gschwmd, 
Nicanor Moliitas y Mario Mosset Itnrraspe. 

Para ParasA : 

Doctores Dalmiro J. Basaldúa. José F. Llóreos, Emilio Z. 
CüKU'IHort, Eduardo Rev-idicgu. Pedro Guzmán Hernández, Va- 
lentín Elena, Maniu-l L. Soñcz, Casimiro Olmos, Oreste D'Alo 
y -!<-'■ Domínguez lícrnard. 

PARA C'ONCEmÚS del ITaUOtlAT : 

Doetorffl Jase Haedo. Kabián Líípez Meyer. Héctor B. Sfia- 

reí. T. Diiisto Devoto, Teodoro E. Marcó, Mario C. Paradello, 
Dolió Panud», Darteloraí Julio García, Juan E. Laeava y En- 
rique Codina. 

Para Corriente*: 

Doctore* Diómedes C. Rojas. F. Benigno Martínez, Eudoro 
Varga* Góro«, Armando Ue.be, J. Noel IWd, Bla* B. de la 
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Vega. Juan .1 Ortfc Rotó» A. DiliinKfeunA, Sfctf" Día* UHe- 

que y Carlos 4. IVnítct 

Paica Córdoba: 

Doi-lon-s SinuV.ii Alicia riieyrreuVm. Josó Antonio Allen- 
de, Garlos Afitrailfl PtaKe. jow: María Cr^i*., E4tur<lo i>'uu! 
UiiviiT. buis Gnreon FuMc* P«Wo LoxaOa Betenio:»?, Enrique 
Martíiii-ií Paz (h.), H«fm-i Moruno Wpez y Alfredo Orjmx. 

Paha BéU VlLLE: 

DbciOfGi I jii ¡f* Aquilea AffCerO N¡«'««. Julio S. Alia»» Oror- 
textil, Tomín í'tównein Avalo*, tibaldo ItpryalK. Awlraib». GttS- 
tavxi Gavie* Sewro GeWx l'adilln, Hugo l*o*W»«a '-'"»'"'*"> 

Ortiz Soria, Sem Ü. Kmlrítruos y Knri.|UP Vrlaaro. 

Par* 1!h> Ciwuto: . 

perlón-* .\lfr.-.lo J. Alonso, Kohcrto Avrnflafio. Octavio 

Capd?v ib, ciofUniiiiit K. Carranaa, Aliarlo M. Díaz, Ricardo 
González (h>. ¿ñüftii .Miliciana. Juan 1*. Pressfieco, lloracto 
Timbra y julio A. Zflvttla. 

Pama Saxtiaw> DO. Ksti:ho: 

Doctores Víctor Manuel Atollo*. Aíiwtíu ArziNy, Pedro 
P. Áriwdó. Emilio A. Ch^ialcnacn, lúnulas. Cas-tillo. Octavio A. 
Krrnindez. Alfredo Gárgaro, Uíraeió O, «av*. Juan CIm..IÍo 
Zanoni y Antonio CastigHon,*. 

P\ha Trrl'NÁs : 

pm-tores E«hi«.«lo Frías Kilvn. Mario C«loiiiliws «armen- 
din. Ujfeuel A. Arfo^ Kdiwrdn Martínez Zapalla. Carlos B. 
Uriburu. Luí* A. Úvno, Mimiel Día/.. CélwWiw Gnt ierre*. 
Luis N. Boaa, Carlos F. Apodar. 

Paha Sax I.i k: 

Itoetoirs Alfredo ZnivaJ* Qrtix, Juan Cflrloa 6Jaa, Franc-is- 
co M. Tul», Gilberto Sosa 1-byoH, Ihmiíturn Flore* Marcial 
Rodríguez ih.j, Jllltifl RarroMp Rodi-ípii™, Aíi'jandro Gnreía 
Quirojía, Niwlá* Jotró y Moi*-* Montero Moiuloza. 
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Vkftk Mexdoza! 

Doctore? Alejandro AnN^ueda Monzón. Carlos Alberto 
Cano. Edmundo A. C«ervo. Iluraeio Day. Jumi Alberto ttufau, 
Rolwrto KsIivIIm. Km ¡lio -I. Hulean a, Eduardo .I.Godoy, Beni- 
to Marianetti. Iienjmuiu B. UftJfc Toma. 

Pabia San Rafael: 

Doc-tores .íiiati B, Vilale Xoeora. Angel B. Búlelo. Miguel 
Miliitin, Carlos Cursen, Emilio García, Munlio Fran- 
cisco (inllnixlv, Eduardo Sílvetti, Emilio j. Heym vi . Luis Ju- 
lián Asnero. 

Para San Je* ají : 

Doctores Sebastián E. Alvo. José Oraiio, Mariano Ramos 
Mvjíu, Fermtndo SI ó, Kubén I). Sarmiento, En rU\\w A. Stol- 
bÍKcr, Salvador A. Doncel. Emilio h. Moyano, Auraluna Vidart 
y Arturo de lo Rosa Ponte. 

Pasa fc* huma? 

Doctores Ricardo- Vera Vnllej». Tomas Vera Barra, Angel 
Nicolás Apflrro lluiV Migad Angel ('arrian Poní*, Sepundo 
C. Avila, Jo-Ó lunario Fernández del Mor-'. Wenceslao Frías. 
Anselmo Vargas, Elías Biiáleiman CabfWi y lío^tw Joaíjuín 
Roldán. 

P.WA CATAMARCAi 

Doctoren Ramón C. AHnn.oda, Alfonso M. <Ée la Vega, Ar- 
mando Acuña. Armnnrto Corres, (¡iiillermn Franco. Julio César 
Rodríguez. Misael He-niáiidez Illanco. llovíalo 51. Córdoba, Se- 
vero Vera. Adolfo Ramón Castellanos, 

Para Salta i 

Doctorea Guillermo Villegas Oliva. Jiian Carlos Cribum, 
Atilio Cornejo. Arturo S. Torino. Mareos Albina. Santiago Fle- 
ming, Eruettó T. IWlcer. AurcI J. Ctiandtvaras, Vicente Ta- 
mayo (li.). Emento F. Bario. 

Para JVouy ! 

Doctores Ifé*ior Carrillo, Podro liiiitrano, Héctor María 
González Llamazares. Gregorio Horacio Giizmán. Jorge Gon- 
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ttia Ló)K-fi ( B i Barreiro, Miguel Angel Puch, Lnw Cunado, 
Rafael J. Óui-al y Guillermo Iiivas. 

Todo lo cual JihimwíToa y mandaron, órclénando i» publí- 
case v reyislriif* en el libro i'OTrfxiwndLt'nle, |>or ante mí de 
que doy fe. — fíobtrl» Heptllo. — Aitoriíó SüQavwt. — Lw$ 
Linares. — P. A. S'aear Anclare**. — F. Hamo» Mtjía. — Aji- 
le mi: tíamon T. ¿VíWcr. 



FALLOS DE LA CORTE SUPREMA 



Año 1943 - Febrero 



JIUN D. SAKTiIKS \. .VAC.'ION AKflEMTINA 

EJERCITO JACIOSAL. 
, /'P.V.S/O.Vft.S. Mililar. 

f'l conscripto o>l ejercito a cHisrcueneia de un acci- 
dente sufrido en acto d>l servido — traumatismos en la 
reg'um temporal izquierda— ha «ido declarado apto lan. 
siilo para servidos auxiliar», aunque no tenga incapaci- 
dad para el tralwjo en la vida civil, se Italia amparado 
imr el art. l(i del líi, II I Je la hiy 4707 y tiene derecho 
n Ir pensión <]««■ el misino cstablrte ('). 



MARIA E. SARMIENTO DE AQOKBO VA.LDEZ 
v. NACION' AICGKNTIMA 

JÜiULMiaX DE F.HI'LF.A IMS XACIOSALES: JMuw*e*. 
Cómputo rff «rrrmw. 

El abandono de *u carpo por un empleada nacional reali- 
zado sin conocimiento d* la Administración, eomo conse- 
cuencia de haber *irio internado por deimmeia no provo- 
cada pw el UcAcnipeño 4c sus íarc**, impide computar 
conforme a lo dispuesto cu el art. 20 de la ley 4349 el 
tiempo transcurrid» deade bu internación hasta su de- 
ceso oetirrido durante la mi^ma. para completar «H perío- 



(1) 5 de Mxero do 1943. Fallo»: 182, IS5; 187. 45; 142; 
Rej^Ml V. U N-.riín; ('«-.do v. I, X*<¡1*-, M H Jt- j*"!» * M ác 
agosto de IMS, mpectivaracote. 
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do lindo por el mencionado M 20 a g afectos de acor- 
dar a la íiuda y a lo» hijo» la penaron prevista en ei 
art. 14 de la lejr (5 de febrero il» 

RA11L K. FRANí-iH 

COMTITUCIOS SACIOSAL: ConttíituMmlM t ü^nstituai»- 

maMad. I*>K* Vari»*. 
' Klirrtr 4, ¡ne dTo* la kv 4d»7, » p«»' ,(o P"* 1 )' 1 * J 
publicación en la Capital Federal y on ios territorios na. 
eiuiiHlm de lo» eitrsct** de U>* lMerias no aiitonwulas, no 
„ violqtorio del art. g * la CwtttitMion Naconal. 

DlcTAHKS UBI. PlWICl'RADüfc ÜRNEKAL 
íínprema CflTtC! 

El reepráo extraordinario de apelación interpuesto 

y concedido en e»ta cansa resulta procedente toda vez 
quo acerca de la ¡nconslüucíonalSdmt del art. 4' me. d) 
de la lev 405*7 sobre juegos prohibidos en la Capital Fe- 
deral v* territorios nacionales se ha plapteádí» «ml.ro- 
T¿rSia oportunamente, la que ha sido «Slfelte en contra 
de la tenia «rntcaida por el recurrente. 

En cuanto ni fondo del asunto bastaría referirme 
a la bien fundad» sentenuia de primera instancia — ffa. 

«onfirnmda a fs. 80, para noheitnr de \ - 
mantenga esta última en la parte que ha podido *¡&** 
fceria del recurso- Buenos Aires, octubre 15 de — 

FALLO I>E LA C«»TE SUPREMA 

Buenos Aires, 5 ile febrero de 11M3. 
Y virttOrt : El recurso extraordinario deducido por el 
señor defensor de Raúl Solando FráuehS contra la «en- 



i 
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tencia do la Kxcnia. Cámara de Apclacionef* on lo Cri- 
minal y Correccional de la Capital que condena a su de- 
fendido, ]Mir infracción ni art. 4', inc d) de la ley 40!»7, 
a dos mil pesos de malta o un año de arresto. 

Considerando-: 

Que p1 señor defensor al interponer el recurso a 
fu. 5 lo funda en que Iu citada disposición legal, al pro- 
hibir ta publicación do los extractos de los loterías pro- 
vinciales, es contraria ni principio sancionado por el 
art. 1'-' de In Constitución Nacional, por cuanto "la pu- 
blicación en la prensa de los actos públicos u oficíalos, 
es parte integrante esencial del mecanismo del golñerno 
republicano y democrático instituido j>or dicho precepto 
constitucional para todo el territorio de la Nación". 

Que la Corte lia tenido oportunidad de fijar el ca- 
rácter y Ui natendeza de la ley 4(lí>7 y lia dejado esta- 
blecido: "Qihj la ley 4(W7, aun mirada cu faz pura- 
mente' local o de aplicación a la capital o territorios na- 
cionales en virtud del inc. 27 del art. 67, es dada en con- 
cordancia coa el art. 206ÍI del Código Civil que autoriza 
a Jas municipalidades la reglamentación de las loterías 
y rifas el que, a su voz tendría el carácter de aquellas 
leyes tendientes a reglamentar la moralidud pública bien 
encuadrada dentro de los propósitos de la Constitución". 
"Que los incisos «) y e) del art. ** de la citada ley 4097 
al conminar con las penas de arresto y multa o loa que 
tengan on su poder billetes de lotería» clandestinos emi- 
tidas dentro o fuera del país o a los que introdujeran a 
la Capital y territorios nacionales billetes de loterías 
no autorizadas, no hacen otro cosa «píe prohibir el juego 
<1« esas loterías como prohibe? también esa ley otras cla- 
ses, de juegos de? azar; pues tal prohibición no sería 
posible sino en esa forma ya que otorgado el poder, el 
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medio puede, aer puesto en práctica por una necesaria 
implicancia". Palios: 103, 255. "Que el punto prece- 
dentemente enunciado está resuelto ]>or decisiones rei- 
teradna do esta Corte en el doble concepto de que las 
leyes 3313 y 40!)7 han sido dtetaflaa por el Congreao 

como legislatura de Estado, y de que ningua «biee legal 
podía oponerse a la sanción de esas leyes emanadas del 
Congreso en el carácter aludido". "Que dio establecido 
y prosiguiendo el examen de las argumentaciones adu- 
cidas contra la validez de las leyes referida*, cabe la 
observación dé que, m bien es exacto que la Capital y 
los territorios nacionales no constituyen respecto- de las 
provincias una jurisdicción extranjera, una >' otra» lie 
nen facultades independiente?* que, romo las iromprcudi 
das en los poderes de policía -son loeale» y uo pueden 
ostendorse raá* allá de sua propias soberanías (dallos: 
7, 150), tales entre oirás, la legislación sobre juego, abu- 
sos de libertad de ¡mpreuta, obstrucción a la adminis- 
tración do justicia y organización (le la misma, morali- 
dad, a Materias rurales, vagancia, embriague», etc. (Fa- 
llos; ¡18 vitado, pág. latí, considerando 4\ p&g. 167), 
sin que sea un óbice al ejercicio de tales facultado* pro- 
pias la disposición del art. 7' de la Constitución que 
prescribe .pie los actos públicos y procedimientos judi- 
ciales de una proviueia gozan de entera fe en las demás, 
pues según la jurisprudencia de esta Corte, ni 090 cláu- 
sula «i otra alguna del eudigo fundamental puede inter- 
pretarse de manera que acuerde ft las leyes o actos pn- 
Micos «le cada provincia efectos extraterritoriales ca- 
paces de alterar la legislación de las demás, dictada 
en uso de facultades exclusivas (Constitución, arts. 104 
y 105>; Fallos: 31, 62; 114. 309; l|Í, 110) % Fallos; 141, 
217. I* minina doctrina se aplicó en el raso registrado 
en m, 231. 
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Que esto* principios, reiteradamente aplicados por 
la Corte, C0«dncen necesaria y claramente al rechazo del 
presente recurso. Si e¡ Congreso de ta Nación puede, 
como legislatura local, prohibir la eirrularión y venia, 
vil la capital 3* los territorios nacionales, de toda lote- 
ría no autorizada sin infringir ninguna disposición cons- 
titucional, puedo también, en buena lógica, proliibir la 
publicación de los extractos que son su complemento 
necesario. Tal prohibición ea nada afecta la forma ro- 
presentalh-a republicana federal adoptada por la Cons- 
titución on su urt. I', único invocado por t'l recurrente. 
La publicidad de los actos de gobierno, esencial en el 
régimen republicano porque fecilita el contralor de ta 
opinión púWioa, n» tiene relación con casos como el pre- 
sente, ni puede ser invocada para enervar la facultad 
local de policía ejercitada coa fine?» de reglamentación 
det juego y de moralidad. 

Por es-tos fundamentos y de conformidad «vn la die- 
larninado I»or el señor Procarador General de ta Noción, 
se confirma la sentencia apelada de fs. 80 en cnanto ha 
podido ser materia del fecarso. 

Notifínncse y devuélvanse, reponiéndose el papel en 
el juzgado de origen. 



Aktonio Sacarha — B. A. Na- 
sa» An choren a — P. Hamos 
Mrjía. 




■ 
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ROGELIO A. AGÜERO 



1 




RKCVRUO KXTUAOltlUSAJllO: Prinri,, lot gw,*le.. - £V«- 

lión ftdrral. Ca*m. Venstiluctán XaeiortaL 

Es [>r«H'r,l<'ute el recurso extraordinario Tundíalo en que 
#1 arl. 14 de la ley 4£i4 de la Provincia de ISucnas Airea, 
on i'iinnio exipv el papú previo de la multa impuesta por 
la autoridad administrativa como requisito necesario pa- 
rí» acudir en apelación «nly los ir".!, únale» Je justicia, <TS 
violatorío de lew arts. 14, , 1C y 1H de la Constitución Na- 



admitiendo la validez de la le" provincial deniega el re- 
cuno de .apelación jior no h¡u -rxe cumplido el recaudo 
mencionad'). 

rOA'ST/Tf'fVftV XACIOS'AL: CwtítmtbnmtiM e ¡ncwiHucio- 



El «rt. 14 de la ley Ió34 de la Provincia de Rúenos Airea, 
en cnanto cxijfñ n pap» previo do la multa immuvstii por 
la autoridad administrativa como requisito necesario para 
acudir en apcliición ante los tribunales de justicia, nu e*t 
violatorio de Ira nrts. 14, 16 ni 1M de la Constitución 
Vacio nal. 

Dll'TAMKS DEL PlUHM.IWDOlI ÜEKEftAL 
Suprcmu Corlo: 

Don Rogelio Agüero fué multado y suspendido tcm- 
|jorari;i mente en el ejoreieio do su profesión do módico, 
por la Dirección Ooneraj do llíicieiio do ht Provincia de 

Buenos Aires como oonsccoeiicin do dorias infracciones 

a la ley lneal 4.VÍ4, Apolo ante ol He. Juez dol Crimen; 
poro su recurso no fué proveído por establecer ducha 
ley en «ll arl. 1+ como medida previa debe deposi- 
tar el recurrente el importe do la umita impuesta. Aeti- 
dió entonces Agüero por vía directa ante dicJm juea, im- 
pugnando tnl exigencia ¡tor conceptuarla violatoria de 
la libertad de defensa garantizada i>or la Constitución 
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Nacional, 5- también del principio de igualdad ante Ib 
ley; y habiéndose desestimado eso recurso, trae ahora 

la misma cuestión ante V. E., por vía del recurso extra- 
ordinario. 

Atenta la materia que lo motiva, dicho recurso es 
admisible ; mas en cuanto al fondo del asunto esta Corte 
tiene decidido en lü'2 : 363 que no ea inconsl itucional exi- 
gir, conforme lo hizo el art. 128 de la ley federal 4687, 
depósito do la mulla «rato requinto previo pera apelar 
contra resoluciones del Departamento Nacional de Hi- 
giene. Él paso áub judice es equiparable, salvo tratarse 
de toy y oficina provinciales; de suerte que, a mante- 
ner V. E. dicha jurisprudencia, eoineidente con la doc- 
trina de 155: 96, corresponderá mantener la resoLueión 
deL Sr. Juez del Crimen, materia del recurso. Buenos 
Aires, mayo 21 de 1ÍU2. —¿tuto Alvarez. 

FALLO" DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 17 de febrero de 1&Í3. 

Y vistos; El recurso extraordinario deducido por 
Rogelio Argentino Agüero contra la resolución, del 
Sr. .luezeii lo Criminal y OorPíwional del Departamen- 
to del Suri de la Provincia de Buenos Aires, que de- 
clara bien denegados los recamos de apelación y nulidad 
interpuestos contra la resolución de la Dirección Gene- 
ral de Higiene de ln Provincia, que le impuso una multa 
de dos mil pesos y lo inhabilitó por un año para ejercer 
en profesión de medico jwr infracción a los arta, 4, 7 
y 16 de la ley 4534 de la Provincia. 

Considerando: 

Que aplicada !a pena por la Dirección General de 

nigiene el recurrente interpuso recurso de apelación y 
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nulidad, manifestando qae no hacía el def>ósito previo 
de la multa, como lo prescribía el art. 14 de la ley 4534, 
porquo esa cláusula legal era víolatoria de lo* arta. 14, 
1«¡ y 18 de la Constitución Nacional; denegado el rccur- 
bo ocurrió en «¡neja ante el Sr. Juez en lo Criminal y 
Correccional, quien dcelaró bien denodados lo* recur- 
so*, rechazando la inconstitiieionalidad alegato. 

Qae contra esta resolución interpone el recurrente 
recurso extraordinario para ante esta Corte, que le ha 
sido concedido. Sostiene quo la exigencia del pago pre- 
vio de la inulta para apelar de la resolución condena- 
toria viola la garantí» de la libertad de trabajo, de la 
igualdad ante la ley y do la inviolabilidad de la defensa 
en juicio establecidas por lo» arts. 14, 16 y 18 de la 
Constitueión Nacional. 

Que la procedencia del recurso extraordinario en 
casos «rom el presente ha «ido admitida por la Corte. 
Fallos: 15-, 96¡ 162, 363. Kn esos mismos fallos la 
Corto ha estudiado la cuestión planteada con relación 
a los arts. 10 y 18 de la Constitución Nacional y decla- 
rado que la oxigénela del previo pago de la multa no *s- 
contraria a las garantías establecidas en dichos artícu- 
los. Basta referirse a los fundamentos allí dados paTa 
resolver el presente caso en el mismo sentido. Alega el 
recurrente que en. aquellos cn-^os se trataba de multas 
menores, pero el principio es el mismo y, por otra parte, 
80 trata de una condición establecida para hacer viable 
la segunda instancia y esta Corte ha declarado reitera- 
damente que la doble instancia no es una garantía cons- 
titucional. Fallos : 192, 2+0 y los citados al pie. 

Que la exigencia del pago previo de la multa, única 
disposición legal impugnada, no tiene relación directa 
algún» con la libertad de trabajar consagrada por el 
art. 14 de la Constitución. Nacional, que también se in- 
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vocfl, y «lio sería suficiente pura el rechazo del rccurno. 
Cabe observar, sin embargo, que los derechos se ejercen 
conforme a las leyes que reglamentan cae ejercicio, se- 
tfún lo establece el mismo artículo, y que )« Provincia 
de Buenos Airen lia podido-, en virtud de sus poderes 

do policía, reglamentar el ejercicio do la medicina para 

proteger la salud publica y por razones de moralidad, 
y que el reeu r rente no Im impugnado esa reglamentación 
niño sólo en cnanto a su derecho do apelar ante el jue* 
de segunda Instancia. 

Por estos fnnd amento* y de conformidad con lo 
dictaminado por el. señor Procurador General de la Na- 
ción* se confirma la resolución apelada de fa. 5 en cuan- 
to ha podido sor materia del recorso. Notifiquese y 

devuélvase al juzgado de origen donde deberá acr re- 
puesto el sellado. 

Aktoniu Sauarna — B. A. Na- 
Mejía. 



MUSSO, FIZZOLATO Y Gtó v. NBOR038I Hsos. 
JVRISDICCIQS: Jctián prrwMJ. 

£1 juez del lugar donde no luco el pago parcial a caenti 

del precio de bt eos» eemprada a planos, es el corope6*nte 

para conocer en el juicio sobre rescisión de contrate e 
indemniiaeirtn de dafios y perjuicios promovido por el 
comprador contra el vendedor ('). 



(■I) 17 «e hfen» Ü IMS. Vtíbmi 1M. 1&\ m, 474; 1M, 408; 
187. 618: 19.1. 3. 
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DlftECOION OEN'EHAL DEL IMPUESTO A LOS REDI- 
TOS v. FKTG0IEIFKO AKMOITR DE LA I'J/ATA 

RECÚ&SO HX TfíA O R IHXA liJ O ; .S'n.rm<ia defínitU,*. 

Tiene ftierx* de definitiva y c* susceptible «le recurso ex- 
traortliiwriu lii sentencia dictada en juicio tte apremie qw 

rechaza la prescripción fundada en una ley nacional C im- 
pide «pie pimía f*r disentida ¿S el juicio ordinario de repe- 
tición. 

PRESCRIPCION! CowtitiUó n WfcWmtt titl lí'w'm. 

La. pn-srripción liberatoria c* inseparable iie la acción; na- 
ce con ella y empieza u correr desde el momento en que 
ísta «urRe. 

PRKSOftfPCtOS; l'wñfni>>n de auwnc* en p<irt¡cHtar. ¿rv» «- 
pe. «Te». 

El plazo de la prcKcriitctón de la acción tlel Fisco para 
requerir «'I pap» del impuro! o a 1«* rédilos comienía a -co- 
rrer de*de «*i vencimiento del plazo fijado por la Dirección 
pura tfwluw dicho paso. 

PflKSCH/1-/ IOS : /'rr.« »> .<;« .ir «eihw* t» ¡nwtttuUr. Leyes et- 

peralté. 

El plazo de la prescripción de la aeeión del Fisco p¡ira 
iiupiiunar las dvlnraeioiu'* j.»railas del impueslo a lew ré- 
ditos pttttciitHdiHs |«»r el «nitribuyente ante* del vencimi-en- 
lo del liTinino fij;tdo : ura su presentación, comienza a 
correr desile ipii* «<|ué! la* presentó ('). 
PfiKSf'/HPCIO.X; Prr'tripiitw de Arrianr* en /-iríf.KÍar. Leyes, es- 
pértate*. 

Hallándose pri-.-.er¡pt¡i l« acción «leí Fisco para impuiniar 
liu docluriicium-» juradas ni la fecha en ipir la Dirm-táa 
del Impuesto a lOU R&Liog inició el juicio de apremio para 

cobrar la lüfemieia 'pie prctenilp w le udemla en v¡r1ud 

do su rectificación de esa* <letd«raeitmcü. debe concluirse 
que tjttnhiñti luí prrscrÍ|iio la acción del Fiaeo para re«inc- 
rir vi pago de esa «liremiciu y «pie es consecuencia de la 

mritin par* iiÑjuiáiinr ki deel «ración y W coiiimufc' con la 

niisnwi. dc*de que >*5i u impuprnación váli<ht no hay crtklito 



(1} U> PllíDlO Si- r-W»«W yeto icmpit J**!***, el a 
«a Iw .--tilr:. Cn./. liareis y MitfUe] Sijtanev.ob. 
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Bueno* .\in-H, 10 de octubre de 1941. 

Autos y Vistos: Para resolver las oxci-iiciones de iuhabíli- 
dad exlrínseca del título y prescripción. 

El art. 57 de la ley 12.151 estatuye textualmente que "el 
eofa-ro ¿ndieinl de los impuesl.** >• «1* las Militas ejecutoriadas w- 
practicará por la vía de apremio establecida en el Título XXV, 
do la ley inim. 60; sirviendo «te suíiciente título a tal efecto la 
boleta «le deuda expedida ppr la reimrtición autorizada *n>r la 
Gerencia, no pudienda Alionen* Al*** éSMpcioiKS qtie ta de in- 
habilidad extrínseca «le lílulo, pay-i, prescripción y é*p«*'' Y 



1») Respecto a la primara excepción. 1.a boldJt de fa. 1 
qo lia sido ijiipuumida en euanlo a MÍ KtlWW inuleríüi exterior 
del título, sino que se Tunda en e| hecho de que la uetora no ha 
wyuido el |iroeo<liuii«nto «tableoido por I» ley para, impugnar 
la dedaracton jurada presentada, lo que equivale no a discu- 
tir la inhábil klail exlr-taxiva sino |mH>iwum-ii(i> a objetar d va- 
lor intrínseco del ti tilo, defensa que no está permitida y así 

se declara. 

2') En cuanto ¡i la prescripción ¡ concretada en la boleta y 
demanda i -yo eobro> se reelunm. Ja indieaeiún de (|in> se debe 
l-»r el impuesto correspondiente al nño l¡i»4, tstl boleta reprw- 
6enta inficiente /¡/mí* para la tía ilr apnm io y en tmiwcunicia 

es improcedente en esta especie de juicio entrar n considerar 
en cuanto a la prescripción ol ra etiesiutn que no sea la do deter- 
minar si lo que intenta (-librarse de wtirnfu a nía boleta, está 
o ilo preserspto. 

No eah> pin*, nnnliaar si el impuesta de lí»3í. que os lo 
que la Imteta dice doberse, lo fué en virtud de una declnraetáa 
equivocada c impuEiiadu o de uña evasión de impuesto o de 
otro fundamento, pues ello significaría jtKffsr la forma en que 
ha sido aplicado el impuesto que puede ser materia de diseu- 
n$ii en juicio otdinario, pera que» «t ajeno al mcuanisiun do la 
vía de apremio. 

Y bien, cerrado el «jíreicio el 31 de oelubre de 1934, el 
ctAro del impuesto recién pudo haberse esiRido a los 120 día* 
hibilea o sea el 29 de ma«(» de 1935. (art. 51, d;>l Reglamento 
General de Impuesto a lea ÍMdlt«, srt. 2*. IB*, b) del Regla- 
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incito Interno) y, por c0»*ii:uicnte. para que w hubiere prw- 
eripto tendría que babcr corrido el término hasta el 29 de mar- 
so de 1040, lo que ha ha acontecido pues la demanda fui* ini- 
ciada el 28 da mar»» de «te úliimo año con el efecto interrup- 
tivo «»rrexpoiidieno\ 

Por -ello, no se baca l l| K" r * execciones opuestas, nin 
costas h «¿frita «lo I» cuestión debatida. — Kthvmio Sfírmirnto. 

DlCTAWKN l»BL IWl'RAMW OKSBlWl. 

Suprema <*ort<-: 

Bd un caso equiparable al presento V, B, tiene ad- 
mitido e-I rwiirso extraordinario (ÍÍÍi <¡:t7), par lo que 
tte refiero al modo do contar los términos de la prea- 
«ripción do la» acciones emergentes «le la ley espe- 
cial 11.683. 

También exista bastante analogía entre la situa- 
ción jurídien contemplada entóneos y In que da motivo 
al litigio actual. Trntiíbasp allí de establecer si el de- 
recho <k'l Fisco para, exigir so lo pague lo alendado por 
concepto de impuesto a los réditos, comicnaa a proscri- 
bir <losóV el día en qoe legalmente pudo exigirlo, o des- 
de el vencimiento do la prórroga que ol mismo Fisco 
baya acordado a sus deudores. La Corte optó por esto 
última solui-ión. 

Diseúte-se uquí r si acordado |»or eí Fisco nn plazo 
para el paj;o, el licebo de *|ue *•! deudor se anticipe al 
vencimiento de ese plazo y deposite menos de lo debi- 
do, anticipa también el din desde el cual deba correr 
la prescripción del saldo impago- Bl jues a quo se 
niega a admitir el acortamiento drl término ordinario 
de la prescriprión, para una parle d« la deuda, por 
mero acto «leí deudor. 

Dentro de las duda» a que el caso ee presta, b» 
sentencia del 8r. Juez (fa. 122) parlería más ajua- 
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Ui-li a lo resuello anteo por V. E. Me inclino, pues, a 
pensar que corresponde confirmarla, en cuanto pudo 
«er materia de recurso. Buenos Aires, diciembre 24 
de 1941. — Juan Alvares. 

FALLO DE LA COHTE SUPREMA 

Buenos Aires, 18 de febrero de 1M3. 

Y víalos: til recurso extraordinario interpuesto 
por la Sociedad Auó-ninia Frigorífico Armour de La 
Plata en el juicio do Apremio que 1c Migue el Vinco Na- 
cional, Dirección (leneral del Impuesto a los Réditos, 
por cobro de impuesto, y «1 ordinario interpuesto por el 
Fisco en cuanto* u lar* costa;*. 

Considerando: 

Que la Dirección ilcncral del Impuesto a los Rédi- 
tos inició juicio por vía de apremio, el '28 de marzo 
de I!*40, contra la sociedad citada, de acuerdo con lo 
e. Vtoáfo por el art. 57 (T. 0.) de la l«y 11.683, por 
la s.m. a de $ 158.7UU.12 in/n. adeudados por la ejecu- 
tada en concepto de impuesto a los rédito* por el 
aún Ipí 

Qno la demandada opuso las. excepciones de inba- 
bi Hilad extrínseca del títnlo y do proscrt|»eión. Funda 
la primera en que habiendo presentado la declaración 
jurada de sus réditos por el ejercicio vencido el 31 de 
octubre de 1ÍKÍ4 el 2t¡ de diciembre del mismo año, la 
Dirección lia procedido a impugnar esa declaración 
apartándose de las normas establecidas |>or los arta. 6 
y 10 de la ley 11.643, omitiendo citarla a fin de que 
diera explieai-jonea fiobre los puntos que le parecieran 
obscuros y ain agregarse las actas que prueban que foé 
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llamada, a prestar la decía ración correspondiente y quo 
justifiquen las bapugnacianc* formuladas. Funda la 
segunda en que cerrada su ejercicio anual el 31 de octu- 
bre do 1934, remitió su declaración jurada el 26 de di- 
ciembre del mismo año de acuerdo con lo dtspuosto en 
el decreto reglamentario vigente y depositó la suma 
correspondente; qué de acuerdo con el art 23 de la 
ley 11.683 se prescriben a los citó» añlM las acciones del 
Fisco par« ¡m|iu>awr las decía raciones juradas -efec- 
tuadas y eonio la prest'ri[X'Um empieza a correr desde 
que nuce la acción y esta uació -el día áe la presentación 
de lu declaración, la prescripción se lia operad» el 26 d« 
diciembre de l " : hiera antes ele la Iniciación de i 
juicio, 

(¿tic la aetora sostiene que la excepción de inha- 
bilidad extrínsecu del titulo no puede fundarse en loa 
motivos por los cuales lu boleta de deuda fué librada, 
sino en cuanto a la validez do su. forma documental ; 
y en cuanto a I» prescripción que su iniciación M lA del 
Último día en que reglamentariamente puede liaeers-c 
el pago del impuesto por las personas jurídicas, es 
decir, desde la fecha en que lu Dirección tiene «1 dere- 
eho de exigir el pago del impuesto, o sea a los ciento 
veinte días del cierre del ejercicio* según el art. 4¡> de 
la reglamentación vigente en la fecha on quo la deman- 
dada mintió .su declaración jurada, o sea para el caeo 
el 28 de marzo de 1935 ya que el ejercicio annal de la 
demandada había vencido el 31 de octubre de 18*34 

Que In sentencia recurrida rechaza ttJnbafl excep- 
ciones, la primera por cnanto el título no ha sido obje- 
tado en BU validez material «S tenor, LÓ que equivale a 
no discutir su habilidad extrínseca, y la segunda por 
eer improcedente considerar en el juicio de apremio 
otra cuestión que no sea ta dé determinar si lo qne se 
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intenta cobrar de acuerdo a la boleta está o no prea- 
cripto, sin analizar si el impuesto se cobra en virtud 
de una declaración equivocada o impugnada, de una 
evasión do impuesto * di* otro fundamento, pues ello 
significaría juzgar la furnia en que lia sido aplicado el 
impuesto lo que puede ser materia ¡lo discusión en jai- 
cío ordinario. 

Que n<¡í planteada la cuestión es claro que el ponto 
a resolver consisto en establecer ai la prescripción 
opuesta empieza a correr en la fecha de expiración 
del plazo i>ara el pago del impuesto o en la de In pre- 
sentación de la declaración jurada, o en otros términos 
si se trata de la prescripción de la acción para el eobro 
del imjwosto o de la prescripción de la acción para im- 
pugnar la declaración presentada. 

Que dado» estos antecedentes y no obstante tra- 
tarse de un inicio: de apremio, el reearso extraordina- 
rio) interpuesto por l« sociedad demandada es proce- 
dente; pues se cuestiona la interpretación de una ley 
na-cíonn). La resolución es contraria al dereclio que ae 
funda en ella y la cuestión uo podría sor disentida 
útilmente en el juicio ordinario posterior. Art. 14, inc. 
3*. ley 4fi. Fallos: 187, 6*7; 192, 238. 

Que el sistema de la ley 11.683 para la percepción 
del impuesto reposa sobre la base de las declaraciones 
juradas <pae deben presentar los contribuyentes en la 
forma y plazos que la Dirección Genera! determine y 
la falta de cumplimiento a esta obligación, la errónea, 
incompleta o falsa dee-lnración determinan una serie de 
facultades de la Dirección para obligar a l fiel cumpli- 
miento de la ley, consistentes desde la rectificación de 
la declaraeión, la estimación de ofieio, la indagación 
de las actividades del coníribuyente, la vía de apremio 
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pera la percepción del impuesto, hasta la aplicación de 
la* penalidades establecidas. 

Que el art. £3 de la mi-sma fija en cinco años el 
término de prescripción para¡ «na serie de acciones, así 
las ha llamado, <|uc «on la consecuencia de aquellas fa- 
cultades acordadas a Ja Dirección General para obte- 
ner de lo* contribuyentes el cumplimiento correcto de 
bus obligaciones. Ksas acciones- las enumera ol ar 
tfeulo y «Í bien todas tienden al mismo fin: la poreop 
caón correcta y ojíortuna del impuesto, tiene cada una 
un objeto dele niii nado. Son: exigir las depuraciones 

juradas, impugnar loa efectuada», practicar las estima- 
ciones de oficio, requerir el pago de los do* impuestos 
y de los intereses punitorios. 

Que la preAcripciún liberatoria es inseparable de 
la acción, naco eon ella y empieza a correr desde el 
momento en que aquéllo surge, sejrúu es de doctrina 
y lo lia líslableeido esta Corto «informemente. Fallos; 
176, 70; 186, :10. Mientras el derecho O la 

obligación no en éxlgible, «o existe ni puede existir 
inacción del titular o del arreedor y la |rre«erí|joiún, 
por lo tanto, no puede correr. Ks de acuerdo con «ste 
principio que la Corte ha declarado —187, 637— que 
debe lomarse cuino ponto de partida de la prvscrip- 
ción de la acción pura requerir el pago del impuesto, 
el vencimiento del plazo fijado por la Dirección para 
el png« del gravamen. 

Que el raso actual es diferente. Kn aquél se ejecu- 
taba el colín» d¿ ott imjiucíítñ dejado de ¡tugar dentro 
del término estnblecido; aliora se ejecuta el impuesto 
resultante de la rectificación de una declaración jura- 
da presentada por el contribuyente, que pagó oportu- 
namente el impuesto que aquella declaración arrojaba. 
El término para la prescripción de la acción para ini 
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' pugnar las declaraeiones jurada» debe en inorar a co- 
rrer desde la fecha de su presentación ; desdo que la 
Dirección <lcl Impuesto a lo» Kéditos tiene couoeÍmÍen- 
to de la declaración del contribuyente naco su derecho 
para impugnarlo; ninguna disposición loga) vincula el 
ejercicio de esa facultad al vencimiento del pUuo para 
el pago del impuesto. Ksto I» confirma el art. 10 de 
la ley al decir, torcer apartado, que la Dirección podrá 
verificar en cualquier montéate lo declarado ete. Por 
otra fuirte, esta parece ser la interpretación dada pol- 
la misma Dii-ección üeneml, según resulta do la reso- 
lución de la tícreiicia X' 3ó7, agregadU a f». TH, cuyo 
art. 3* dice: "Cuando los contribuyentes, sean |>ersonas 
do existencia ideal o visible, liaban uso do saldos pro- 
venientes de períodos proscriptos, pura su acreditación, 
coinptinsueLón o devolución, dolieran reajustarse las de- 
claraciones juradas siempre que no hayan transcurrido 
aún cinco año» a contar de la fecha de prese ni ación 
de las mismas, ¡tero sí del reajuste resultara saldo a 
favor de la Dirección no se exigirá sil ¡tlSTWto, ni ae 
ennipemará con suidos acreedores de períodos sipnien- 
les, por halK-rse operado la prcscri|»ción". Es claro, on 
consecuencia, que la dwlnroeión jurada presentada pai- 
la deniandade el '2ii de diciembre de ]!>:t4 según ella, el 
•*) del mismo mes scRÚn el sello estampado en Ka de- 
claración que ohm en el expediento atronado, lia que- 
dado firme el '2!> de diciembre de 1!>:*>, y por lo lauto 
proscripta la noción para impugnarla y la para cobrar 
la diteroneiii. iqufi es su ennwHiieneia. Ambas acciones, 
cu el caso, se confunden por cuanto sin impugnación 
válida no hay crédito ex¡x¡blc\ En el caso de Gustavo 
Selinoor, rallado el 7 de .septiembre de Ifltó —Fallos: 
1!U, 460— la i'ortc declaró que la acción para impug- 
nar la declaración jurada do un comerciante prescrllw 
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n los cinco años contados desilo In l'wlm en n ,,p nfla/fa 

lia debió ser presentada, |M»ro on aquel cano no se plan- 
teó 1 la cuestión en los mismos termine» del présenle, ni 
las partes hicieron mérito Uc la foc** de presentaciwn 
•le la declaración jurada: In cuestión se limitó a rosal- 
ver si regía él término ron relación a In fecha del cierre 
de! ejercicio anual o del año calendario. Propuesta nho- 
ra la cuestión en términos mós generales, la solución 
que* corresponde es la t|iie se le cía. 

■ Que esta wnclusKMi 1if»«? inuoeesnrio Iratur la otra 
cuestión planteada por la recurrente y el recurso dedu- 
cido por el Fisco. 

Par estos fuiulaiucrilus, oído el afifiojr Procurador 
(«enera! de la Xacjón, se revoca la sentencia ele fs. 122 
en cuanto lia podido ser materia del recurso. Xotifi- 
quese y devuélvanse al jugado <fe origen, doside debe- 
rá sor repuesto el sollado. 

Antomo ¡S.v;.\kna — H. A. Na- 

ZAh AxCIIOIiKN» — F. lÍAMOS 



i:.U.KSTtclM Unos. v. F. G. OESTE 

Fb:iiíioi',\n¡tii.Ks. 

TARIFAS: FtmtarrQe*» 

' ta u|tli<-ai:ÍÓii úV Ih (ktbjc laril'a prevista «i el nrt. S02 de) 
R'-ulHntenlf Oftietal de Ferrocarriles ni cjirjrador qn<* «Ee- 
«•¡aró ua ("-'"> Bi«*««r -ai'' '"I compNtWHlo por In empresa 
i'ii 1» i-s(rt*-í«''ii de destín". M nalii mamlo M efectúa sin la 
¿tarantín establecida «•! arl. 4". 2* (tñtit{ do U ley 2ST3. 
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SfcNTKXHA DEL Jl W. KEMOIAL 

Buenos Aires, septiembre 23 de 1941. 

V Vlst.*.: PíM St-ntt'ili'ial- Cstt» eillsA seguida pOr IfW «- 
ñores líalestrini Uno*, contra In Empresa del Ferrocarril del 
Oeste di? Buenos Áír« sobre cobro de pesos, y 

Kesnhaudo: 

T ■Qhp mtíúii exprnta In «tora en bu demanda de fu. 12, 
utiliza l«s servk-ios ferroviario» para el traiiMporte de los pro- 
ductos de mjh cantera* y fábricas de cal desde Vowins, Provin- 

eia de Córdoba, hasta diversos puntos de destino- Destaca que 

la car?a ao Iiace a pranrl con la ccumiuiiicntc imposibilidad 

par» determinar el pét» exacto de la mercadería puesta en 

vagón, p»r carecer la efl*eión Yocsinn de básenlo destinada al 
efecto. Siendo asi, agrega, no puede imputársele mala fe en 
el cumplimiento ile las oblaciones que ;i ese respecto preten- 
den imponer las empresa* ferroviarias, cuyas ob-ligacioue* con 
tal motivo lucha de nula* coa arreglu a lo» arte. «27, m y 

mi á#\ e. cívíi. 

Que al relacionar los hechos que motivan esta demanda, 

expone »pie los <I<w vagones que bajo carta de porte u* 71, 

hito transportar careados con 20.000 kilo» de cal viva, cada «no-, 
fueron pesados en Barrio Flores, resultando con 21.000 kilos 
cada uno. No obstante aírrrjja, al llegar la irarga a destino, en 
Ingeniero llrian. la empresa» demandada eohró flete sobre 42.600 

kilos, peso mayor hJ indicado por la primera báscula y atribuido 
I»or dicha empresa ain intervención del eoiwignatario. 

Que con posterioridad al paco por fletns efectuado «1 fe- 
rrocarril demandado, éste exigió »o le abonara la suma de 
$ 34 ,48 en concepto dr multa \tur exceso de carga. Así I» biso 
la aetora. |»ero bajo protesta y reserva de sus <lereemw para 
repetir c3 paso, que « lo 'W? persigue con la presente demanda. 

Fnnda la aetora *u derecho en lo que disponen los arta. 1S, 
1!». 67. inca. 11 y 12. S6. inc. do la t'on*ti!u*ión Nacional, 
que pretende han «ido violados por la aplicación dei art. 303 
del R«l amciitn Cleiicrat da \iv* Ferrocarriles Nacionales que 

impone la midta que se cuestiona, la <|ue por otra parte tacha 

de eonfiseatorin y contraria a lo esta bino ido ñor el nrt. 44 de 

la Ley «Se Ferrocarriles Xaeionales y art. 17 de la Constitu- 
ción Xaeional. 



3i I ti ■> HE Uk COIME SliPRKUA 

Pide en conseetieiteia que w declare la ineonsiitiuríonali- 
.lail afeitada y >>e coiiüeiie a la demandada al pago de Ih «Ha* 
reclamada, con interese* y eostas. 

f Que autaiMÍarianenl* para el eaáa de .pie ih> prospe- 
rase la cuestión planteada, Rolicitá w conde»»' a In emprewi 
demandada al pago do la suma de » 11 m.n.. eun interese* 
y eostna. «pie considera cobrados ¡legalmente, pues dice, sólo 
{t>rra* parto del contrato de irauspnrie el peso registrado en 

la oportunidad «leí peaaje originario, careciendo in demanda- 

dn.de derecho para rectificarlo, sin la intervención de lu parte 
interesada. Cita en apoyo (le mi pretensión les :irts. 219 del 
Reglamento aludid.» y ¡irt. 4S de hi ley 324 del mismo Regla- 
mentó. 

& Que en tw'ii clt'l iiimito redamado *ii la demanda »• 
le dió a eyta cunsa el tramite impuesto i«ir vi art. 60 de la 

fcy 50. 

4' A f*. 33. contesta la demandada, reconociendo la exis- 
tencia, condición*'.'* y alternativa»! del transporte realizado y 
jitstifitaiidi» au proceder en el caso con arreglo a diversas tlia- 
pCMictOnM legales ■ ue cita, Sostiene además la legitimidad 
del cobre efectuado por peferirsu é*U a un recargo «presa- 
Diente elaUecMó eu >•! contrato de franaporte y líbrenmete 
«apiado por los adore*. Siega i»r último haber recibido la 
1I0|3 <te protesta a ipie hace referencia la aétori en mi de- 
manda. 

No otetimlf ser ilMliscUlibk el «rigen vtiiilraeliwl del n- 
ctinro vialilecido. agre¡r«, aun en el ciáo de trut»r.M- de una 

multa estatutaria, su rmwtitue¡«ii¡ilidad evidente y en tal 

sentido argnnwnl.n pon eíláa de fallen jiirispriulcm-iale* y dis- 

r^aeionea *!■• In ley 2S73Í 

Tnmpotfo puede tachar.se a ese recargo de confiseii torio. 

dada b íiiterpretiieíon iiíw¡ respecto tú seulaoa In Ciltt 
Suprema en l<w distinto* fallos ¡i quv alude. 

Que mnniMtin ftWAlin ¡mpn»ctt>nti* la* pretensiones de 
la actor» wiac*>aa<ia* con ln.s faeulindes ile la empresa pnra 
et pesaje áe I» iññipi, P««lo que la» éláusnlím del contrató de, 
t ra i i-»rte v la ley. la ailrorÍKan para hacer nvt ifk'ae iones. 

Pnr lodo rilo, pide & mlmtv la flfcnwnaá. «Hl «bWI J-' 

(.'Ltnxideriindnr 

Q«4- ilé acuerde a !*• probado eii autos, .se establece que 
loa vagones en e/arpa a trrntwl de^vwnadoé por el actor. ^>r 
no exiMir Incida - n la c*la*¡ón de origen 1 í*. fc¡>. de acucr- 
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do n lo dispuesto |Mir el «rt. 219 dvl Keglaroento General de 
P, K. C s¡e procedió a pesar la carga ert la i»ríiner baicula 
que e* Ih ubicada en Barrio Flores, (fs. 32), enyo peso arrojó 
42.000 k.ilOS, de acuerdo al cual lo» actor** abonaron el flete 
cobrado por la empresa. Arribado la Carga a estación de des- 
tino. Ih empresa haciendo uso del derecho que lo acuerdé el 
orí. 48 tic fe ley 28711 y nrt. Slit citado, procedió a verificar 
nuevamente el peso de la carjrü. constatándose' ett dicha «por- 
ituiídad que el tutano ascendía a 42.600. 

Que- de acuerdo h la w»ñ^'ata'eí¿ti *h*l error cometido ¡wr 
la estación de primera báscula, conforme está acreditado en 
auto», ta empresa procedió a eohrar el excedelllc de eiirtW in- 
ore el máximo de 20.000 kilos asignado a cada uno de los 
vaptmes N» 7907 y 72"»í* empleado* éli #1 transporte, o sea so- 
bre 2.600 kilos de excedente, con el doble ile aforo que auto- 
man los arta. ¡10! y 302 del IM amento Oneral. 

La verificación efectuada por la empresa en deslino, se 
cumplido de acuerdo eon Irt qU« «IU|H-ilie ol art. ¡¡19 *'» /'n* 
citado, desde que un consta auto* que se baya convenido 
entre las partes, el previo aviso «I emi ¡siena lar u> y también 
por I» n<»' ilis|HMie al respecto el art. & iw| libro de tnrifaa 
V 1. aplicalde « la tarifa cecial 24 A, del Ferrocarril 
Centra) Argentino. KA^án lo informa a fe, 44 la DirWeiól) Ge- 
nerul de Ferrocarriles. Kn tata condiciones, dcfcv tenerse como 
ajustada a las dispoaiciooéa vigentes. I¡i liquidación definitiva 
eohrada por la demandada. 

Que en cnanto a la impugnación formulada por el actor, 
referente al canWter de pena que revisto c) doble aforo auto- 
rizado por el refría me uto ¡«ira los casos di excedente de carga, 
no ea admisible, ni por la calificación que le asigna el tíegla- 
neñta General ni por la forma en que está graduado y ae 
aplica. Kl concepto de pena en el derecho administrativo, para 
encuadrar en la doctrina jurisprudencial anstentada por la 
Corle Suprema y en que «1 actor funda m impugnación, debo 
tener un alraneo notamente represivo e intimidaforio, pena 
que solamente Coiiffreso puede instituir. En el easo (le 
autos, no se tratn de una pena, desde que el iloble aforo aólo 
.-e aplica como una tarifa suplementaria, con Un alcance in- 
deninizatiu-io el exeedenbe de peso qne gravite sobre la 
eatya máxima calculada para el material de transporte, o S&, 
por las rabones «le segnriibid que et excedente comporta para 
el tráfico. 

Además cabe expresar, que 0a el *ub ttít la aplicación de 
la doble tarifa estaba prevista como aecaorta en la tarifa espe- 
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cial C< 24 A. eoo venida con la empresa, pop disposición expre- 
sa de! art. 1H del libro de tarifa* V* 1. lo QUe al«* t«l» 
posibilidad del caráelT ¡H-nal COA que se argumenta en la 
demanda. 

Pop lauto y lo expuesto» fallo: Desestimar ja demanda 
deducido e» contra de la Krapresa del FerrocaVril dol Oíate; 
de Buenos Aires por Halcatrini Unos, sobre cobro dé pesos. 
Con cosías. — £. L, GonzáUi. 

DlCTAMIlS DEL pHOClTllAPOB (¡KNRHAI. 

Suprema Corte: 

Resulta de. estos autos 1 fs. 4íi vta.) ^tie los Sres. Ba- 
les*™» IIuo*. vendieron 42.000 Kgm. de cal a I)on Do- 
ir jiiiifo J. Insano, inerrancia que debían remitirle por 

riel «ferie Voostna (Córdoba* n Ingeniero Krian (F. 

C O.) ; y <|Uc al despachar sobro vagón en Yoesina 
dicha caria, l«M remitentes sólo declararon 40.000 Kgm. 
(fa. 24). DcgauhiGrta I» tfiferoiieia en ol travwto (fs. 
(í y 25), una nuera eoinprobaci<»n de peso revelo tril- 
larse <le 42.600 Kpm. Kl Ferromrril Oeste exigió en 
tonees pairo del fíele excelente, y además el recargo 
impuesto por el art 302 del Reglamento General de 
Ferroearri les. 

Pagado bajo protesta eae raeírgo —que asciende u 

* .'34,43 m/n.— Baleatrini Unos, acudieron a la jnstieia 
pidiendo st> condenase al Verroearrll a devolverlo, por 
tratarse de un gravamen inconstitucional. Dos razones 
sustenta lian -su tesis: importar clieho doblo flete una 
pena «iue el P. K. no pudo imponer, y ser exeesivo el 
gravamen eon referencia al valor de la mercancía. Am- 
bo:* argumentos fueron desestimados por el Sr. juez 
u qno, y coi) ellos la demanda (fa. 58); y eon tal lUó- 
tivo se trae ahora un recurso extraordinario ante \ . 
K. Por la materia tratada, pienso que el reeurso c* 
admisible. 



DE JUSTICIA DE LÁ NACIÓN 



No así ía tesis de Balestriiií linos. Como lo de- 
muestra el @r. juez en *u fallo, so trata en realidad de 
una cláusula eont ractual, que lejos do estar prohibida 
por las leyes, aparee* expresamente autorizada cu el 
art. del Código do Comercio para casos como el 
ocurrente. Ademíus, no encuentro exceso de regtamen- 
taeión, ni puedo razonablemente sostenerse que el pago 
de doblo Flete resulte en este caso excesivo. Cuando el 
recorrido es largo, nada de particular tiene que los aca- 
rreos resalten caros en relación al precio de lo trans- 
portado. 

Conceptúo, pues, que los recurrentes no lian de- 
mostrado tener el derecho que alegan. Buenos Aires, 
diciembre 23 de 1941. — Jna» Alvarez. 

FALLO UR LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 18 de febrero do 1943. 
¥ vistos: El recurso extraordinario interpuesto 

por Balcstrini Unos, eontra ln sentencia del juez fede- 
ral de esta Capital, que desestimó la demanda de repe- 
tición de aqnéllos eontru el Ferrocarril del Oeste de 
Buenos Airea; y 

Cons-idcrotulo: 

(¿ue por exceso de cama «obre el peso declarado, 
en un transporte de éal entre Yoesina e Ingeniero Brian, 
Balcstrini Huos. fueron obligados a pagar, en concepto 

do simeión punitoria, doble precio aobre la tarifa co- 
rrespondiente, eon importo de * 34.48, en virtud de lo 
preceptuado en el art. 302 del Reglamento General de 
los Ferrocarriles Nacionales. Los cargadores arguye- 
ron, desde su demanda, que esa sanción es ¡nconsti- 
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tneionid: «> p«m|He la |hkiuI¡i pn la i-sIíhÍóii di' ifraliun 
y el aapuetlo vxee*o de corgtti so bíze *>" íntarvenelCn 
ilc ellos ii <lol ílrsliniilsirio COU vtolneíón iU- la ley -873; 

h) porque la* muta h U>s iwwidorvs t'» pfc^fci 1 »rr 

ostalilividn* *in ley que la** flUlorifo do acuerdo VOn iA 
nrl. 1H di- la ■Tonsdlurióis Nueioiml y coustanle jtttffc 
prudencia di- la Suprem» de JiKiii'iii do la Xn- 

CÍán, pues la facullad oionjada al I*. K. puní imponer 
mullas por i-l url. !>4 de tu Ley «enera! de Feriwarri- 
leí», m- refiere u (aa ¡«fPfljwfiHWl de lais empresa* y 110 
di- \m Üsyavws do la* iiiísíiki*; e> p.n«|iH' la shuoíúii 
i-h «'onfiM'nlí.nn d*'*ln que- el doble ffcle <** MiiK-rbr al 
valor do Ja mercadería — tu. V2~. VA fallo del jaez 
Mehil fué adverso a la demanda y como RC trata de 

supuesto exceso del P. K. al reelamcntar I» Iry na- 
cional ¿e ferroearriU'* y do nr*rüi<lu* violaciones a la 
fonstiluñi'ni Nacional — «rUt. 17 y 1S— ¿8 notoria la 
prui'ndnu'iii del iwiiisii r\Mni»rdimuiu ilr acuerdo c«m 
«■1 mi- U do la ley 4S — ¡¡w. .1". 

Que so da |H»r si-atado haU-rse ofettiiado el p«to 
«In la di' Malestiini en l¡i r*taním Barrio de TI" 
réff, imrM-r la primera «>u el tránsito (pío toBÍa lósenla, 
y (pío !<»!*■ earRadores alionaron, conforme a la la rita 

pcrtiñcnÍ0i las 42.<nKf kilos de cal. pera q«e en '« w**^ 

ció» torminal — ••Ingeniero Rriaii" — el ferrocarril re- 
picó esa etítfSA, d« ar-t lerdo eou la iWultnd «Ule f , ' i, ' n - 
iiík-p f\ MÍ- *8 de la ley ^ST.'Í, o] art. 1S de las tIi.s|H».s¡- 
oioms «¿enerales <|o «-arpa (transcripto a f¿. 4:¡> y el 

art. MY2 del HoKlamcido (lerionil do- Parrtcarnli». 

(¿ue, como lo lia sostenido la demandada, rl art. 48 
de la loy otÓr&R a Ins empresas do ferrocarriles 
>• a los oiirirftdnrpí'. la Faeultud de " rectificar a la 11c- 
eadn do lo* hultcw onal(|iiÍor error que en rl precio o 
en el pe*«i haya <-o lid» la empresa expedidora"; pe- 



ro ljiinl>!.*'ii piveeplúa «Lielit» artículo rjae el pase 
4|uc corresponda alionarse cu el acto no 1» en~ 

hí-ira de I¡i nK-i '-mlrrí»" y qiw M» •I'»' e^tre 

parles surjan sobre preeii», ¡topo, insuficiencia no ein- 
Imliijc etc. delierán "somelcisc ci) el nrU> n la rt-solueíó)l 
ctlf la iiispci-eioii «uliemaliva" u, en ausencia dr ésta, 
ni juicio lie arliitradori-s uontUrados j»r las |mrU»s"; 

y rota i-siiíi'ii«ia k-ffrtl de «uranlía, .|iie el I*. K. lio pue- 
<li> «ilvklar Olí »» función re»tntneiitaria — ine. ¥ « le I 
nrt W» líe la < VrtHtitiwión — no se lia cumplido por la 

empresa domaiidada. y el art- üii de la varia* veces 

citada ley dice, «pie "son ñatea imlas Jas rláusnlas es - 
laláVeutns en los reclámenlas, cartas ele porte y lálle- 
ÍOfl |n>r los rítales quejen «'xuiitruiln* las «■iuimvwm do 
las respiin^aliilíilatli's ipie les imponen las. leyes". Ks-, 
en ■'iiiiseeiii>nei:i. nula íit n|»l¡eaci«ini de dolile Inrifri, en 

virlud ilrl ¡irl. Ati del rcjílnrm-iit» de. ferrocarriles, sin 
la garantía del arl. 4S ile I» ley ividaincntwln. 

au-nln la precedente conclusión carece di 1 «lí- 
jelo el estadio <!'• Ift* otra* olwfvnrtoíie» <pw- funda» 

el recurso extraordinario. 

Kn su mérito y »¡d" el *mW Pi-waradur (¡eiieral 
se revoca 'a resolución ajelada » «-uaiil» ¡nido ser 
materia del recurso y w hace hip» r a I» ileuianda. Há- 

$tae saber v ileviú-tvaaw, vepouiéiidiüsc el poppl en ül 
le p4i#ü; 

As tomo Xau.uüxa — B. A. Na- 
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FINORR. UOrKDK Y Cía. 



Ctmgrrto. 



\*roe<-<U' «-J reenrs» extraordinario contra la soiiteiicia «pie, 

fundada nn lii ¡Morjiretacíón de los íiick. 4* y 'f del art. 'J' 

ile U ley rWT'i. (li'iiie^-a el repistm di- ta ¡mlabra " selecta " 

i«ma man-;' por entender que no <*orr<*spnniÍt' rej-iidrar 

palabra» que. siendo indicativa* do «'nulidades <jue entra- 



ñan «tfik&tóti rali!' ¡cativo* ¿* ION producto*, resultan men- 



y se Imitan en i'l dominio públi-eo. 
MARCAS DE FARRICA: D**!#tmt¡*>»fM ff objrrm. 

I'tieñVn reirislrar-e como muren» la<* 'iftlahra* do fantasía 

frmno "sekvla") une no Umru relación iii-c'ftrtria con 

l«w productos a los etiiik'H *h" pretende aplicar íetmio con- 
idio, Koiiiü, iíiilujHTvhn y l<w Artíci-lm fabricado* con esos 
materiales) m indican BU naturaleza w objeto ni provo- 
cun idf¡i a noción de hn niísiiios, ni inducen en eiiyjiño 

al consumidor i».-iv« de Im .substancia o calidad de lo» 
productos, 

MARI AS DE FAfíRICA: í*rlr¡ffpk* •¡•'mrolfé. 

SÍ bU'ii i-I Comii-ario de Marca* no i^ifi obliyad-o |wr la 
interpretación de la ley "lio haya rwelio su antecesor en 
i-l enrj-o, debe tener en ementa la necesidad de evitar el 
escándalo jurídico y fu perturbación oomeretal resul- 
taría do liabei»o autorizado el revUtro ¡de cierta palabra 
i\e fantasía cuno marca respecto de ciertos pnwlueKw y 



Vi»trt el presente expediente (acia iiúm. 3*23.790) |«»r el 
mud Fin^er. KoitWle y Cía. solicitan el rejfíslro de la marca 
de comercio denominada "Selecta" |>ara distinguir lo* produc- 
to* de la «lase 17. y resultando: i¿u« corrida* las pu.bticaoi.oii.es 
de estilo, a fs. S vta. se confiere rkta a Ion interesado» de 





Kejsoi-cción* ok tJk Cmmi^amív tu: M. tur as 

Ituenos Aire. lo i!c junio ilc 1339. 
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los hits, -T y 5'' d«?l art. 3* de la ley «lo ia materia ; qne * I* ■ 

es N>fó-ra4o*tj ludido de n-ffisiríi. itttuiil>*mia(lo Ii« lyeurrvitleM 
ijiie so traía de una di'iitwm nación de rtni!*sía r invocan la 
eKÍstomm de itmrrns que res|H)iid<-n a ln iiikiiki «presión y 
otro* rezistnw qUO a mi juicio plantean el mismo taso, y 

Considerando: 

1») QtW ÍD «I présenle fruto i"» Sé lia dedueidti iimguna 
n|M)su-Ñ'm legal de tereen.. eirviinstaiicía que habilita a estu 
Cnniúai-lii para r*>nsñl--rar y ivsíilv-er la cuestión dentro de la 
jurisdicción adini nitral ivw &e su coinpeteni'in. J ton arreglu 
n la situación |tllnlUaltZ:Uln í 

2*) Qiic el término rcíviindi emio vonstiiny»' un udjetivo 
ile sií-uificad* perfert ámenle definido, y correspondí? declarar 
que dentro de los priucipius y coiil'ornn- ii la* norma* estable- 
cida* por l« «IWtriMa, la jtirispriidwieiii y la ley |>arH el rej¡fc- 
tro -le martas, «ti sentido «cnend. los «djViívos- en si por «o 

íti.iwle tfnmii&l un pnwieti constituir áurea. 

T) Qu* est-rw cCñnenlQ» puede» presen lnrsr solos a bien 
prwtdídos por un arlíeiilo determinante o indetermiiiante : 
en el primer caso, lajea |> dula-as indicativas «le cualidades q«W 

entrañan atributa ealífíeotirá efe los pwduetofi, marital 

menciones retórica* que pueden enmplelar ii torta* las marca». 
rÍK-unstit liria flO* hll(f r* ipH? estos li'rillilins esté» t'H id duiiiimo 
del cual »« »e pueden .substraer, reivindicándolos al 
en a] ealidad «le mareiw t Agustín Kamelln; 452, 2*. 

' " 4*) Qu+ Oinmto se príanilafl pedidos de un artículo. 

ki»hiii tina reírla i*raiu»tiral. *e prot-ede a .substantivar al adje- 
tivo y aun en estas rfliidirioiieK dicha Wfflfl de írnimfitica deb> 
cede-r ante lita exiiP-neian claramente lU'termí nadas por la ley 
de marea* «tyendo a*í en el principio peii<>ral nrriba señala- 
do. v en es-iM-cial en loa ines. 4 o y H*, del art. :i v de esta 

filtra* kv. 

5*) (¿lie. eii efecto, por resultar expresión»* editicativas 
puede ¡itftifcii e en «BriWHHi, ei|uivm.'rteíiwi «i oiijrañn a Iim 
voiusiiiiiidorrs enn rexpeeto n las diversits ealidades y «>ndi- 
tWrtí* del nrodiu'to, -pii mya mv> el interé* pWfa i|iirdjirla 
defraudado v eriiiipreiidwlo en las disiKwieiom-s establcctdais 
en rl iiie. 7». det art. 4* de la ley 31175. 

6''f Que ademán, |N.r su sentido y stj(ii ideación, úmpor- 

iHiíim #1 r.M«iuk.'imiriiíft exehhivn do xijmm no saseeinibles 

de retfúttro a men»s de caer en prerereneias y pre rroj-ativas 

qn« repuyniii» a la Iiiíisíaeión d^ la luatmu. por cuanto el 
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atríllalo de I» verdad inlriiixeea y ilo la dignidad i-ew-itidan 
de (ó&m las (-¡.roiitías y iféF&hw i|in» lii ley d<> In Xueión 
aem-rda ¡d ecincÁüíonário tle una marca, muí inherentes e in- 
(1Lsii1iiI>I«'v> ii luí KfpífilñS iiiisiuos y í mis htmi'fit'iiiriiw. y üh 
evidente i|ue táfcs prmr¡|ii"* no j.uvdi-n tpvdar .stijelos » líi 
iiahiral.-eji taotaUv ¿ti> Iom aev Míenle». StfíUUtÁB, vlialíilaJt'S (i 
pr»|>i"i(nde>. variulilc* ip*B W ■->-¡pre*an e*n id adjetivo. 

? / <ju>- no ulisfanli- la* i'.»nsiil«"r-ti'iimts r§i** aiili'veJen. 
In dowrinn admite i-hmis »>xei>|>eH>iia!es cuando la ((nñglIHCiÓH 
l*t d»* f»i ila^íit y rúiti liidireelaiiienle. por vía il<- razona míen lo 
— eman exprv><in la*- tratadistas — O |*or atedio lie una concep- 
ción ideal, pueda «1 inliviívii siiM'irtir l-i id**a il«' uiiíi reláeml 
suya «M V\ pródhieto; «ti i-uvas eironmlaneias sorín di* eim- 
súl.'rar la posibilidad do su re«islro toan» iiiari*:i. 

(¿no mu nrri'slf» it estos principios y (Vente al sijj-¿ 
iiiíicado t|ii<* «-I IJiccioiinrin tí* la AeiuU'inin Ks|inuola resrislra 
para el adjetivo st-Kt*(ii-o : "t»lel tatiñó AélWlWi) ¡tilj. tyw *S 
o h> repula i»nr un-jur entre -tras <w«-< de su especie" \ «s 
iliwnlibk f|ih- SU irjíhtm () título (fcafeW tnarearto no |p-ied-e 
admitir**-; #• (rata de un tóriiiiiii» di* eoiiva-mivíó» iR'üérwa 
en H orden ii'iiimial y vul-í.'ii' wim> ieidieiiiivo de cualidades 
y cniidiiriimi-s de las aierenderias t*n c«-i'cral «ni aU-am** dis- 
tintivo fon r>'l¡M-i«'il ni ftrfVk coi-uiii y ordinario mn que las 
mismas prnpicdade... se presenta» uoritialnionte en lm produc- 
tos Mimbren, jKir r\\ym rimiiiM;i lirias rl «iljriivo mialijunlv 
carece en uhpoliilu de nnveilail y cspec-jiilidud. til mismo lioiu- 

po que jmr vi neniaré* a «acentos ootiticativiM »fó In Wtum- 

leza \" c-nndieiiai cao en las prol-iUn-miies i-sUd-leeiiUi* |W te» 
in». 4» y V <M orí. 8* «V- In ley $fí*. 

!r*> <¡ue Con leNjiwio a lo-, antei-edenles «ja.' los i ni .'re. 
;»ud«is nwiiciortáu y a.lticeii Mi sn a|»iya MI Di (íaíátl(«i' vaHK 
aimilan^ neta rninisiiría ""'> In** eonsiileea aplíeaUfü por enilHtO 
lio plaiili'im idéritii'iis sii-iiiictiMU's k m' Iralü il>' rinsislnis nd- 
quiridos par reiiovai-ión o (tVWnlcntMt de eoneesíi-ii p«r las 
autfrii lanlesi a ni e «-¡orí---, eiiyo juioiit na wtá nltlijrmla a (sniipar- 
tír la actual ('.«misil ría si le«l y lo»idnie*ite estiturt <|MP i»o 
córWjH.Inle. pr-H-MiiMld'. |W!' el eCnirari» el M-JitalllPi'illlit'ino 
del itajwrio de la ley, príneipia «euoral <k* dejei*lni ffX|HUMt(Í 
por el f-Wr PrdcUIMilbr Iteuefal (\t ll SftÚl i'ii 8UB ilil'lú- 
iwncs <1<- fe*-ha.*. 17 di> in-tubre y 11 dé iUeii-íiiljre iK- 1919. 
¡iiviH-aiid.. aSrtWWBfl -mi In Re*ohi<_'¡áii Miiiís¡ii*riiil 0> julio 12 
dr (Kxp. X. tlRS 19Í1) -me e«nif¡rntrt ;i mi ve/, la il" 

fpeha 17 de majro de 1920. 
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l'ur lalcs iiNiaiuVroíWiwi*. alviito « I« jurisprudencia in- 
vocada y va virtud de. I» Am i* or '«* T W <M 
urt, 8- p «»*■ < D *?1 m '' 4S * '* Sí e * ,a Co " 
minaría, resuelve: . - 

DáKgir *'l ivaiMru <!■• la W« Wfl W «»»WtíO ilemnnimiüa 
"Selerta" ciue |WT acta N. 211.790 ¿e¡ *»iicita par» distinguir 
[nt protluctta ife la dase 1?, y piwm reposan 'le foja* y no- 
tiricaci.'m lie leu ¡m.-resado.. archivar éáte mpedSesite luijo el 
ntím. .1-1 RegUm» de Demuda*. — **«•»>* Fp»- 
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guanta Ai**. l-> de agúalo d* 11(41. 

Y VLsio*: esto* aulas «M* r*w»l**r «*i retijMw wjrt*M¡d**<í 
aílnimislraliv.. <M |rt :U ilt- la ley 8975* ¡iilrrinwsio par 
"Vinm Roüwfc y CCa." de Ir» resuello por la Coimwria de 
Manas, cu la «ilicitud del Iíi*istro, ia-ta iiíun. 31L7W, y 

lífsulUmdo: 

(¿w la oík'iiia da) raiuei eoo Fc-eJm 16 de jimio de 193!», 
Iih deárgado el rcpUtn» d¿ la muren "Selecta" i»ara distin- 
guir [ mullirlo* <!»• la elase 17. pur npreriar que el l'-rnuno 
reivinclirail» c* un mlje-livo de wirni ftwidlu definido que. eon- 
fiMim- a la doctrina y juifopfódeneia no (Hiede eniiAliluir 
nutre», además do sé* mu in»'iu-i«'m ^aítieii del dominio iró- 
blieo; ijrualmento *u expresión eali fies tira, podrí» inducir en 
ftíitftwinii, equivocación ii engaño u l tf< r*rtiMimúiÍoivs con res- 
peeio a la* calidades y eondir times del producto. 

Ijin* ln m-iirrciite eiili'*i»dr. fttífi U> deiiej-ación no se ajusta 
a los prceepti* Ii'jihIps ni ¡i los. antecedentes ;iríinÍMÍNtralivos 
o jlldiriairs en C»W flnihjgW, |»>r lo que pwt «Ó* oB» revo- 
.-«da; y 

Cttiisitleramlo: 

(|ur la iHikbns "SriRM*" 9C P^«"l* r.-r-'i''""' 
tiürea para dtatbigüir imnlm-ios di ln .-ln*o 17. eomo caaeM, 
fOnifl. SHtnpertllfl l»rul<» y rornw <lo prijiamc-tim 

\- urtínihw fábrieados «.-o» os«s siilwt^iwlnK, n« i>i-i«t|»''ilir««, de 
cirugía o eleeirUidad. ri<» lioiu- iht^mi-íü ivlm-ión »-on .'si os, ni 
imlii'H mi iKilitrak-za U «líjelo. »i |'rov«m la ul«'a o mw-iún 
¡Ifl i.-üi-i. ni imliiw «5 M »*""' f "» , >'*l° r ai-crea de la 

aobstaucla tfá!¡¿M de disbéi ¡Yr^tietíl* Es en el eas4> una 
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palabra de fnntn»í¡i meramente, euvo (qtMrtt ernno mare» 
(le eona-reío im «ttá prohibida *mu ailtorí/iido por la \< m y dp 
la materia. l£iie .*'a osa palabra mi adjetiva» 110 obsta tfBto So 
la ctiipliW' lamliii'ii cuino vii-taidívo. sei*iin In eoinpriM'han las 
nmiH'r«*ri\ preeed en le** rilados |i*»r l¡i jmrle apelante 1 en estos 
auli-t. líalas í-oiwidtTHi-ioin'í» W>n las mismas Misten tada* por 
la iVmiaia Federal «■» el re.*urso eont<-m:ioso administrativo 
interpuesto por Matilde ili' Villamarín. con respecto a la 
inserípc'n'ni do la marra ' 'Oriyinal "*. 

I'or eatOS finida mentí*, ri-siielvo hacer lujrar al ri'pwini 
da la marra '"SÁfetft'' para ílistiiiyiiir provínolos ite la tía?*' 
17 y etfrnSIMmlírati* al aelti uñí». 211.7ÍW. — Umilio l. 
GmsAU-t. 

StáTttfria di; la CAmaha Fvour. 

líuoiw Airo*, 21 .le noviembre de 1041 

V Visitrs: I"«»r los finida mentas <Io In re*«lneióii «le I» 
Comisar!» de Marra* if*. S di- las actuaciones administrativas 
•gre^adñs), -— revóMl la sentencia apelada de fs. 41 y- »le- 
ninra el refislm .le lit marta 1 1c conien-io drm aniñada "Selec- 
ta"', solkitiüla por Fincer. líouedo y Cía.. |«ira diM ¡inzuir los 
prOiliu-lnH ¿O In «'l»-' CAcífl tliim. 231 "!*>). iVviiólvaso. — 
Cor** *i¿* Confio. ■ itU', r <lu Vill.tr ptttoña. — -J'"*» A 
Conztili: VuliUeán, 

DlLTXMES ftEI- pROCTRADOIl llESKHAL 

Siijirmiia Corle: 

Kii la resolución adnumstrnliva diokadfl por el 
Sr. Comisario tic Mareas a fs. 8¿Í0> del expediente ARre- 
gado ge eacuenirau razones de Ifccho y priielwi sobre el 

tiwÍRwÜ> de Ü «Mfll>r* "•Nelc-eta" q»0 sirven de sufi- 
eicnto Cuntíame! '» n In deneirjiaón dé íKwripeíon <pi* 
n«|ti«*lla contiene: ihiii prese indenria do cllestiofteí (le <1l i - 
rcclio federal pueda la parí*' interesada lialier iiitro 
día-ido cli aiilws. Xo esté ni diseitsióu la U-y «le la 
matorro ¡¡fe. 
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4? 



La .«cntcnein de fs. 4!» que al confirmar dicha reso- 
lución mantiene tules fundamentos, es irrovisable en el 

recurso extraordinario Que acuerdo «1 arí. 14 de ía ley 48 
fiara- ante ta Corle Suprema. 

Corresponde, pues, declarar í|uo fué mal concedido 

a fs. 52. 

SÍ \ . K. no lo decidiera a-sí, solicito se confirme I . 
ü ludida sentencia de fs. 40 por sus fu míame utos, en to- 
das sus partes; con costil*. Buenos Aires, marzo 2 
de 194J. — Juuti Alturas. 



FALLO DE UA COBTE SUPREMA 

Buenos Aires, 18 de febrero de 1943. 

\ vistos : l,ns <U>1 recurro extraordinario interpues- 
to por Finger, Rom-de y Cía. contra hi sentencia de la 
('amara Federal de la Cnpitul, (|ue eoní'i rma una resolu- 
ción de te Dirección «fe Patentes y Marcas de Fábrica 
y de Comercio deiieg-atoría del registro de la marca "Se- 
ieéta," para varios artículos de contereio; y 

Considerando: 

J) Que el recurso es prociídenfe porgue lo Que se 
ña disputado y resuelto «8 1» interpretaemn que corres- 
ponde a los ines. 4 y 5 del art. 3 de la ley 3!>75 refe- 
rida a un adjetivo o epíteto que ¡sé reclama como marea, 
no porque sea partícula miente la palabra "Selecta" la 
elegida sino porque, en general, "tales palabras indi- 
cativas de cualidades que entrañan atributes calificati- 
vos «le los productos, resultan menciones genéricas que 
pueden completar a todas las marcas, circunstancia que 
liaee que estas léniiiiios estén en el dominio pi'itdioe. 
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minio privado en .su enlutad <Ie mareas": "Que. . . por 
resultar expr^/iotics culi fies! iva» puede hulucir.su -en 
ooiifnsión, equivocación o engañó a los rotisumidore* otiii 
respecto u liu divergís calidades y condicione»» doi pro- 
ducto, en cuyo caso el ¡uterés pt'il>lico> ipicdnria deíYau 
dado y eniiipri'iidUlo i>n las disposición!»* t'«¡lal>l<'ei»hiM cu 
el inci.su 7' del nii. 4£ di* In ley 3978". líesolución de 
la "Direea-mn ile Manas ule." de junio 11) de IMí», fs. S 
dol expedíenU' iidmiuistrntivo, «|iu> la ('«mura hVdoial 
Iiixo suya — fs. 41* <le los mitos prtnei imles—. Ks, pu«w, 
un i-aso previsto <-n el \tm '■'> del ¡ni- 14 de la ley 4S y 
asi He declara. 

II) "Qne, en enaiito ni rondo del Hsonio, cabe úfmt 

— de acuerdo eon el fnllo del -lúe?. I-Y-oVral— «pie la pu 
labra ".Srlrcln" no lleno relnrióu iiewsiiria «ni los pro- 
ducto* a qno se prctt-mlr aplicar (cancho, M*nna, guln- 
perclm y artículos fabricados ci'ii esos materiales), tu 
indica su naturauv-a u olajcto, ni provoca ¡dea Ó acción 
del mismo, ni induce t-n engaño al con sumido* acerca de 
In substancia u calillad de dichos prmluctos; es una |ia 
labra d«- fantasía decorada por una expresiún lenifica, 
lambién ile fniilnsín, r»cK&n m- WUiprnebu a IV. 4 del ex 
pudiente administrativo. Kilo está de acuerdo con In 
muy autorizada opinión ¿lo Ifocit&Rr (pie ésto menciona 
a l>. fitt ilc ■« <dirn m>bn¡ "Mareas de Fábrica"; y en 
recaudo ile e*a opinión el im-iieionatlo tratadista fuiu 
cés cita vju'ins eux» de jurisprudcni-iji en los cuales 
ordenó el registro Je epítetos, t-alíficalivos, etc., eonw 
"pltSK elassii|Ue". "precinte", " favorito". "Celesti- 
no" *\w & amalen a la castellana |UlflM "Selecta" 
discutida en esto* untos. (Conf., PoiVhíwpt, ftttilé <w« 
Margue* WífrWfjw!* 1 '''' ('">"'" i'yi"'' - ttiHoj/ol*. 
.V ('tlilioii. tÁga: (if a fifí. Kn la Aru.ülina listón na- 
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mcrosas marcas registradas «pie se encuentran en esas 
condiciones, couto ser " Suliliiuus", "Ideales", "Noble- 
za", "Particulares", " Fontanares" para tabacos y ci- 
garrillos; "t'rítiea" para el periodismo; "Brillante", 
"Clara**, ^TOyiüid", "Kxccbior". ■•K.¡uiialiva M y mu- 
tilas otras |iarii artículos varios, 

III) Que iu misma palabra en discusión ha sido 
registntdn por la misma Dirección do Mareas, en favor 
del mintió reclínenle, imra distiiu;u¡r nnmcíOSO» artícu- 
los (fs. ;¡4) y ello t's de por sí de apreciadle valor in- 
terpretativo y, sin desconocer el deruclio de la nueva 
Diiv'viün dv la Oficina ífe -Marcas, etc., para rectificar 
lo «(ue crea erróneo en el pasado, debe tenerse en cuen- 
ta la necesidad Ab evitar el "escándalo jurídico" y la 
perturbación eoniereial <¡uc rehallaría de otorgar cier- 
ta marca para ciertos productos y negarle la misma 
ni mismo propietario puro otras qae nn tiene» relación 
con la [>alal>ra solicitada en concepto de marca y como 
Ion inda de fantasía. 

> IV) (Jue. como so hace constar |>or Finger, Rouo- 
de y Cía., su pretensión tiene el auspicio de varios fa- 
llos de la < Vanara Federal de la Capital en casos simi- 
lares (Ík. vía. y 6). 

Kn su mérito y concordantes del fullo del Juez Fe- 
deral, oído el señor Procurador General, se revoca la 
resolución upcladfl en manto pudo «¡r materiu del re - 



Xolifíi|ueso y devuélvanse, dclñcudo reponerse en 



curso. 



el jBSgaflo de origen el papel. 



Antonio SfUMitPa — B. A, ÑA? 

zar Anciiohbxa — V. Hamos 



BLAS FHKIJU.MIL v. t'h. DB SKunw* l M NI KVA 
ZELANDIA* ' 



A'TIT>K.\THS bSL TIl.lfíAJU: l'r-rcflimi'ul'i. 

Kl nrt. lñ I» ley '-tiíiM &i'i!i> •"«laltlifp imrma* procesales. 
para fa Capital Federal y li*¡ territorios iiaeionnlvs y w> 

af«lfl Iji fíipiiliuíl «te Iíln itruvincij^ pan reglaiflemir «I 

procedimiento fl *e¡¿ilirse .-il la* misinas para la aplU-a- 
i-íóri de «t|Uvll» lev. como lo lia lieolm In Provincia de 
Unenos Aww ■uati&nto lu l^jr 4JíS. 

HEHECIK» > UANASTIAii CUXXirTtTIOSAU:*: incoUbi- 

I-a iiin'rn'iiri»» del Di |variaim*nti» del Trabaja de la Pro- 
viiK'ii di lluciio» Aires CpH ¡irrcyl» u lu ley de la 

misma en Si" cnsO* originados i»or aveniente* del trabajo, 
n« es objetable por mw'n ils- In falla d« intervención de 

trtiiiuul * '-f ¡iisíiff&í. in>njiK* m' h» ¡in-viMo l-i opor- 
Uiliidüd 'I •!"•' frVWfl ""I |«i*i:i;<iiPÍnliiíi , iilo ¡nlliiinuv 

skntkm ia pc i.t cámahv r«>ii;m 1.11, 



Y V¡s|u>. t'nii-'ider;iild'»: 

i>ie> m-húii resulta de autos, d actor, don Blaw Fr^ijoiidl. 
Cflll dillllK'ilio re til l¡' eiwdad «i.- Avellaneda (le In Provin- 
cia lili*'!»» Aires conforme ni ifstinióuln de poder de f* 

1, en <■! accidente de trabajo oeurridki el 12 de diciembre .,08 
1ÍNW cu la misma Provincia de llnenos Aires y ipie motiv» 
el présenle juicio, inicia la HfWÍn **' * "8*|WQ on 
esta Capilíd. luibíendo ya Uniiado iiHervciieióni «mi fpelm IX 
dfl diciembre <}« VXi* el" Departamento del Trabajti de la alu- 
did:» Provincia de Buenas Aires, por rtemiíieia del patrón 
del airidentud" y presentación de lu compañía de seguro* "Lu 
Nueva Zelandia" a«(UÍ demandada, a cuya» «¡en m «-iones cam- 
pareció p l BtW*i "PÑ iKisleri-ornicnte m. epnwírW :i lu revien- 
ciún medical, estado en .|«e se en.-neniraii dicha*. Ktotoíonea 



Wil nrregl.1 al t. 



- 



M justicia i* U Nación 51 
Que ni la causal expuesla. y aduiicndo los precepto* de 

la ley núin. wft tic 1» lYuvinria dt ÜiKtioa Aire>. la tlcaiau- 

<lada opuso en chto juicio Ib defensu de lili* pendencia qiae el 

(al lu reeurrido ilejicstinm i'ii Ikiw n que "Uí)| oficio «le í*. 7"> 
y el hecho do liaíier ilediu-id» esla acción, se dcainv-ide. siu 

lupar h áotiñ, m t i obrero (tetar im lin-lm un del daca» 
ilé c|K-i»>i qkw le «tóenla vi ir£ ir» de la ley «8**», por lo 
4ne "un pútde WP««« « la aec¡¿n a.sí intentada ninguna 

Jispasición do mta ley provincial que implique, en la práetiea. 

suprimir ó cercenar el derecho que ctmsagfB el arl. 13 citado" 
y, "por «•oiisÍRiiienie. las Hcnuieioues alie s* lian iniciado en 
vi De-parla metilo Truvincial del Trabajo-, en virtud lie la «bli- 
intbrwdad que establece» los «rt*. :t, i».-. 7. 44 y 45, inc. 1* 
t\v la ley provincial miin. 4548, no pueden teit«*r el alcance 
■lili 1 les usi^tia la demandada''. Y que cu cuanto, a que el 
expedirme ailitiiuLv mlívo del Departamento Xacional ilel 
Trabajo de I* Provincia do Humos Aires, deiw enuipararse 
u una tramiiíicUin judicial y la rewluciún u dictarse con írmI 
fuerza que la sentencia que S* pronuncie *B ettfí juicio, ya 

ha tenido oiairt unidad ile éoBtérffr t'l punto (te vista contraria 

c» el juicio "Itelntont*'. Bslebnn v. fía. de ¡Seguros la Bueno,*! 
A¡nv>". dejándola us( establecido, después ile lomar en coiibí- 
dcrai-ii'ni. entre otros amUi-edcnle* y vtr<-iiii*lan*)ci*, la resolti- 

i-ión de la Suprema Corre >n re "C|fN| Antonio v. prado 

Andrés — nee-Mlfiite de trahaj..— .'ii qw la ootapsÁfa »<plÍ de- 
mandada apara m defensa de litis, pendem-ia, 

Que en ¡*it na*' iones análogas, tiene reiterad uniente entable* 
eidu esta, Sala, la jurisdicción y competencia de lu orjfani*ac>ón 
e*lnMeoi«ls por la ley núin. -I»4S <le la l'wviiuria Je Bvicnos 
A¡fWi para los neeidentes del Ir iba jo irsecidos en BU territorio', 
y la doctrina que lo fundamenta es tanto de mayor ttplicación 
en el ea.io. enante, ilr ¡inirnl'f al «rt. 13 de la fty OfrS)* qiw 
se invoco. >'l preceptúa que: " Kii la rápita I Federal y Terri- 
torios Nacionales, *en"i JWf- competente. . , el «leí lugar del 
hecho o del domicilio del demandado, a elewián del aetor, si- 
gnirndo>p el proreilimieiiH) sainariit"; tic manera que la elec- 
eión está c¡rcHii.-*TÍ]»!ii n lu t'a|*ilal Federal y Territorios 
Xavioiinl^. eoáío norma prMtwil VU tío afeeta el ilTeelio d-e 
!:>• ¡'i-' ni-)-: . a iliet.1T su proptn hÍKtema I«'»n1 eimildlo se trata 
de fneultades qui' les «infieren los arts. 07 y 103 de la 
fturst i Ilición Xacíonal. 

Que tal infelijíviieia ts la neniada i>or la Corte Suprema 

de la Xnciúu en la MlKa «lile* mentionadn y que se refiere 
por í«lh> en H q»ip haeitodosa carpo de lo* 
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diversos áttpeVfo* «ue presentaba, la euetrttán que le fuera 
poraetidu, y a*iw«ios qfle tanil>i»'-ii baw-n al presente^ easo. dijo 
sobre- el puntg anuí coocretaxle y que es la *¡nte*n dr iodo 
lo cuestionado: ~l¿u* embalo y a mayor abundamiento, 
cabe rerordar que, según asi !« ha dceidído esta Corle (Fallón: 
141, 2.">4¡ ItS, 357) él On-rreso Nneioiial no lia pretendido 
legülar respecto- del pruwdimieuro a «fiilwe en las provin- 
cias para la aplicación «le la l<-y 9tWH, habiendo así quedado 
su aftifctetfi foruiíil librad-; a laa refclaá qu* al <e|M« «íú*U*i 
ilk-iariii- <£«•• rniiv lale* norma* prooesaks figuran sin duda 
las iim- mchuacntaii el ejercí rio de las «WttHiM naeid;<s de 
la referida ley uaeional. pr> vista* <n *« rirf. 14" «¡fo r*.*/íf<-/« 
rf* Ai Cttpihií y 'firritorixs Sackiiiah*". 

IVr ello y de eonfnnuulad con lo dispuesto por el ari 
83, ine. 3", «leí ludido de Pnieediin ionios, que «ii1ori«i oponer 
la lili" p<'ii<lonein en otro juzgado o tribunal «npetenw, se 

revoca la sentencia aislada d»* I», $?, admitiéndose en conse- 
cuencia dielm ilefeiisa, con la-* cusías por su orden y lu.^ co- 
munes por mitad. alefttO la naturaleza de la eiKStUbñ debatid*; 
y .levin'-lvanse. — Edvmb Wmfm* — Horacio fíouquct. 

Y Vistos: J'ar los fundamentos expin-stos al resolver laa 
cansas: !>i¿ta W«nt« v. U Franco Arpwit'uia, l'í«. de rBajr 
ron _ ver. & </' ' Kara : 1 5t£ft? Itehaonle Esteban v. lluorio* 
Aires Cía, de SesufcW; McneJafB^e I*n1rn fc Kf». íl'A^uramv* 
Oles, _ ver ih «M r\-. ir*. 3!W: hfriiaeampi Alberto y. La 
Iluenos Aire*. Ctt de .Seffiiiw — ver ff. rffí f.: W 11? ?» 
por siis fundamentos, se> confirma en cuanto lia sido materia 
de recorm h «Mitéocia ÜS«Í*> » fe 89. et.n eetfaa y de- 
vuélvanse. - JftMÍ* ft 



1*U"T.*MKN I'Kl. P'BOCl-riMKiK (¡knéhai. 

Suprema Corle: 

fallo do fs. 10r»/(¡ ha Itwho luiíiir Q I» cxrepfión 
di? lilis pendencia opuesta por ja demandada i'ii razón 
de que o? mismo actívente qoo origina el presente juicio 
i, .hín moliviuln ya la intervención del l)e|mrt¡imeii(o 
del Trabajó »Ic U 1'roviBcia de Bnanoa Aireé, t-onfor- 
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me » Jo dispuesto jior lía fóy local 4548. Tal fallo sólo 
e* BuSWpliWo de revisión en lu instancia extraordina- 
ria uutnrtzndu por vi art. 14 «le la ley 48, en cuanto 
desestime ln lacha de incousl¡lucionalid;id formulada 
|>or c| recurrente $ y a ese respecto, considero que I» 
jurisprudencia sentada por V. Id. en 187; 79 y 191 : 327, 
autoriza n confirmarlo. Buenos Airen, julio 29 de 1942. 

FALLO 1JE LA CORTE SUPREMA 

B-uvuo» Aires, 24 de febrero de 1943. 

Y vistos: KI recurso extraordinario de Blas Frei- 
jomil en autos con la Compañía de Seguro» "I-a Nueva 
Zelandia", contra el fallo de la Cnmiini Je Apelación 
tn lo Comercial de la Capital; y 

Considerando: 

Dos son las cuestiones de carácter federal que sus- 
tentan *l recurso extruordinario en el cúmo de autos: 
a) exceso reglamentario de la Provincia de Buenos Ai- 
res al imponer obligatoriamente la jurisdicción del De- 
partamento Provincia! del Trabajo, con tmiisgresióil 
del art, U> «le I» ley nacional 96SS <lc indemnización de 
accidentes del trabajo, «pie da ojK'ión al accidentado) por 
ol juez del lugar del hecho del accidento o por el del 
domicilio del patrón; b) privación ilc justicia con esa 
imposición -del Departamento del Trabajo, desde que se 
trata de una oficina administrativa y no de los magis- 
trados del Poder Judicial previstos en los arts. ñ» 18 
y t¡7, iue. 1 1, de la Constitución Nacional. 

Que, como lo recuerda y transcribe en parte ia 
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«U-in-ninUMa, esta Corte Suprema ha decidido —Fallos: 
1«7, 7!í— que el objeto fiel art. t>7, ¡ne. U, <lc la 0O«Br 
tiliK'ión "no es Otro (pBfl reservar a las prov'uieins lit 
facultad: de aplicar las leyes rannmw, pese al carácter 
naritíiiíil de las miomas y lio resíltimeiitiu- Isi manera en 

se llevará a etWto i-.-c pru|*>silo, cosa t\w CS pi'«"- 
rroi-ativa ll<j los Kstn»Us sc^mi ns¡ lo eslníilece el nrt. 
tOÓ i|<- la t*«mstiturién Xaei-nnal Cjli la medula tleviaradrt 
pnr la jurisprudencia (Fallos: l.'ÍH. l.">4; f '011 f.. J. V. 
MuS-kái.kk, M'iuu'it ili> U Voitsíifaéiúñ, p:iií. 44!>; .M x »x 
i»rO»a, Ihtttké V-Hstitncuwal. pkg. 1'4I)'\ 

" : QllÁ sin i-niitrirui», y ¡i mavOF nlnmdr«micnt« «ilw 

rebordar qtta, a*KÍñ ¡i*¡ I» !>» <l¿PÍ(Ii*Ío e*la Corte (Ka 
líos-: K1, i'.Vk 1*2. 157) H Caloroso Na»íonal n« luí 
pretendido legislar respecto del procedimiento a se 
guirsv i>n la* |irov¡i»'i¡i« |i»ra Iji a|ili«tetfn de |a ley 
!Níss, tieduVudo ttHÍ <fiit-*TuiU> mi iwpcetb fovmnl lilmid*» 
a l:is rrirlas r)Hp al efocto aijurllas dictaran". 

'*QU0 Mitre lules normas £rfrfófflU$ fiK«r?m sin 
iluda liis '|iir i i;h»Hii'iilan el i-jercieio ÜC la* accione* 
nacida- de la r« íerida ley nacional, previstas i-n ÜU nrl. 
LO .,ó|.> re^ttO de la i lapitfll y i l 'i-ritorios nacíonale*". 

Ui |fiy iiai i«aial !M!SS «Obtiene — «HlH» !« I»i racWW»- 
(¿do esta Corle — (lis|mítu*MJiH'S ilc fondo <p».' trtlTflllll 
parte «Id * Vnlijro í ¡vil y miras de forma O tle procedí 
miento O,***? íliewní» r*'iil¡niieníar y a|ili<-atr a las prn- 

viiu'iiis. de acuerda iimi i'l ¡tt'í. l¡", ¡Mí. 11. y arl. 1 
de la Con-tiinej.m. K* pae*, itieiicax el 
taclia del urtor flóliro este particular. 

Qito rttíiniisfiH) lia declarado Bato Corle —Pollo»: 
L9»7¡ IW. :í:íT ¡ 187, 71» : 191, 327, 1!»4, :íl7: y ul 
de •"Filerm'm Komik v. Taller»-* MctaliírjíMw San Mar- 
tín "Tamnl" S. A.-' resuello rl 4 de diciembre fie 

11)4-2— f|Uc el -'onocimieiiti) del llepartamunto del Tru- 
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bajo < v n los eifüüt* (tñgm&úo* por amrivnles, »o es obje- 
table [H>r ratón «le I» falto de inte* vención de la justi- 
cia, porque se lia |»revislo 1» oportunidad para >pie lo* 
jueces revisen e| prODlinciainiculo ¡Klmhiislrativo, a lo 
que se agregó que la doble instancia jtidUwü no oa pre- 
cepto de lia CiHisliluckm. Varias leyes naciouale* atri- 
buyen ¡i oficina*, organismos b ■lepartanwutw admi- 
nistrativos — antárquu'os o no — la laruHnd dfi pronun- 
cia rw en litigios íi causas qu(* reclaman 11» pronuneia- 
liiknk» decisorio, ronde liando ;ií»sn|viciulo, ton él Jffc- 
Cano »i ocurso subsiguiente ¿óte los jucees del Poder 

Judicial (.M'utimi de Policía, Prefectura General <Je 

Puertos, Aduana, Impuestos Internos, Dirección de R*'- 
d'dos. í'njns d« Jubilaciones y Pensiones; Fallos: 148, 
4W; 136, «í¡ l->'. Mi 1«4, 35tí¡ 1ÍW, Uíl; Qfc 4Í»7 y 
514; 1¡«, SI y 33*; t!>4, t*7) y no existe diferencia Hubs- 
tancinl entre esos casos y el de autos, pUPfttO que el 
juez olí lo civil entiende en In Bp^BiÓfl del Imparta 
mciito I'rovimnnl del Traliajo. 

Que In mayor conveniencia de In creación, de tri- 
Imiiales del trabajo, postulada con notoria autori.lad en 
la doctrina y ¿n la crítica judicial {Ut Ltsp, t. 1¡>, pág. 
64<i v siglrs., nota 3, y TísskmraI'h, JiurtMü rfd Iro- 
hojii, 1'niversidad Nacional del Litoral) no debilita la 
conclusión cst netamente legal y constitucional a que 
lia 'tesada esta Corte en lo* |>roiiimeininÍ(mtos moncio- 
nudos procedentemente, tanto meno* cuanto que, cu 
general, los do partan lentos administrativos del trabajo 
están dirigir* por leirmios y lionen una orgnniawién 
previsora y ágil capar, dn solucionar con celeridad las 
cnesliones. atinentes n la ley !Hi88 cu lo- que les concierne. 

Kn su inírito, concordantes del fallo recurrido^ y 
dictamen del señor Procura dor General de la Xaeión, 
se confirma aquél eu euunto pudo sor materia del re- 
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curso i'straurdíuario. llágasu sabor y Ucviu-lvíUlsi', re 

ANTOXIO SaOAUSA — B. A. fe 

2Alt As-CUOltBN* — r*. Eb>MQM 



rugeí&O ii«ndí.\ v miíKcnoN <íks'eiíai. &BL 

A WÍS REWTOS 



IMP&BSTÚ A (J& JtFI'ITHS: Af4i.-«r¡ám. Imfmeckm» ■) pí*»A 

U multa wrtátówhl» PP* ■■! «i. is df U ley 1 1« »•» 
*B de i-¡ip:íci.t (•■nal. 

nWKSTO A j»S RM'tTOS: Ai>li«l.'ñ». ImfnnHmr* " fmm>. 
ÜCLTAS: t*w¡p**¡». 

Kl pía/." <!-- toateintó I» »<*'"» « fi»Pf>*T 

| H mulla pn-visln Mi d »rl. ISd» la ley ll;«83¿ fijado en 

,-1 art. 2:t. íikv In d« I» miíffla. emito * Wf. " 
aciKa noche flol día e» cinc la iñlfette&i fnv «.nwiida 

¡sri'i Ksm "Á ÍM ntSOit&Si dj*»w#*». i*f***tf*w y f»» 

.WI7.M.S'; /•««tí,*-.?;*. 

U part HHponCT In mulla fHWlsli •ni «'i KU8* 

la ley <T. O.) * «h^l¡ 1-»r la r m^r.,u-.aa 

uulnri.liul «lo Oí** juzgada. 

/.v/*r>;.sTO -i i.'w m-:nrios: jíjaOvi^a, W/«nrr**ii» «/ fc»H*r. 

XELTdS: Pretcrípciáa. 

La MWftwMfl aHiniiiUtralivii ivcwri.la |'<«r la vía rnnten- 
oif^ii MsiWwiila «'ii ol :irl. ^ ÍHC. a> <lv ta ley Uffll 
(T O > a» PXÍi»gW '« |W¥sénp«!flii d«* la acción limítente 
¡i nV,pónw multa; por lu nial. traiiwnrridfl i'l plmw fijado 
ra el tirt. Ü-t, inr. b). sin inic iutya ininli.-nl» imposición 

de pitia pí» elución táM .Mu- acararse opeod» la 
pi«seríi*;<fn 'lá'»" a*ci«ín 
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V Pintos; KL recurro extraordinario deducido por 
Amad F'. Maurhio en representación de Eugenio Rob- 
ba contra, la sentencia de] Sr. Juez Federal del Rosario, 
dictada t-u la demanda contenciosa que sigue contra la 
lareceióii General del Impuesto a los Réditon. 

Considerando: 

C¿ue el recurrente interpuso demanda contenciosa 
contra la Dirección Ocnerfll del Impjicstu a loa Réditos 

a fin de <|uo so (tejara sin tf «sto uim multa de «juinica 

tos |H>soft moneda nacional, quo le había sido impuesta 
por diversas infracciones; el Sr. Juoi a rjáO rechazó 

la Manda c interpuesto recurso extraordinario sólo 

le lia sido concedido en cuanto n la prescripción de la 
acción, con relación « la iufracción referente- al impues- 
to ^rreepOttdiOBtO al 0»o 1935. Como el recurrente lia 
consentido tal resolución, la tínica cuestión sometida 

a I» Corte es Iri indicada. 

<¿ue la infracción referente al impuesto del año 
1935 consiste en haber declarado falsnnieiite el total 
dé las ventas realizada*, cometiendo dulilwrariamcntc 
una evasión IWal ail presentar l» declaración .jurada 
ante la delegación del Kosurio el 26 de noviembre de 
lí»37, según resulta del expediente administrativo agre- 
gado, por lo que se le aplira In multa establecida por 
el art. 13 de la ley 11.683- 

Qao esU multn es de enrúcler proal y wmo la ley 
no fija el punto de partida de la prescripción, ella co- 
mienza o correr desde U media noclio del día en que sft 
cometió la Infracción o .-¡ fuera continua desde «¡ue cosa 
de cometerse, de acuerdo con lo establecido por el art. 



(¡3 del Código l'fiutl. Kn el CUSO «Ha aje eomotió el "¿ti de 

noviwiiliro iIó !í>;í7, fvfihit do pr&Rentaeión d* la falsa 

deelaraieióii, y se ■priwrilnó el mismo día del níio 1942 
de acuerdo eou «I arl. i'¡, inc. b) de la ley 11.G83. Así 
lo luí éatdbteéitto la <'orlo en ea*os antorum*, a cu- 
yos fiin.huncnlüs l>a*Iu .'emitirse. Fallos: 2-1»; 
194, 1*4. 

Que Iji nwHÓn penal wílo no pvlinifut' por la pre* 
eripriún o por la imposición de la |K'iia, poro la resolu- 
ción qih- impone fetla para extinguir la accíó» íieflC ijoff 

baher pasado m nttloridail de cosa jwwidfl; $to en- 
tóneos. s.> exiiiiiiiie la aet-ión para la im|»nwirión í«! I" 
|H«na } nuce la acelón para lincerla «•feetiva. Ks claro» 
en fOiis«'i'iM'lH-ii(, <\W I» resolución adminisl intiva re 
currida p«>r demanda roatem-iosa ante el Sr. -hi-ez Fe- 
deral no -es una residiieiVin firme y, por lo laido, 
extingue la presenció». Arls. 11». 4L' in<\ n), 48 y ."i" 
{T. íí-j de la U-y U.«& Conf. Fallos: lí'J. 23»- !!>:!, 
ftl : l'U. 40. 

<^ito (•orr* , s|Hiiid<>. p«ir lo tanto, revocar la senton- 
oia iT-Min ida en ■*-« isi >il<» lia p'wliiln hit ninlcrin del re- 
curso extraordinario, y romo en la miilln impuesta 
1¡*in i'i un prendida* otras int'riieeiniies, volver kts nulos 
al jtiKiradn di' Origen 11 'l** *\ ue Sl> ífi^ÍP "im-vn ¿cu 
tpiu-ia tvAiGOdo ni ínélita la inlerprclación fijada. 

l*or r«s1os iiiiidninonlos, oído el señor l'rooiira'lor 
(Jeiicial di* In N'eieum, revoea la smíencín apelada 

de i'.s, :';¡ en cuanto lia podido ser fnalcxítt reenrso 

y vuelva n primera instancia a los Tines indicados. Xo- 
liu'o.iiese y devin'-lvas»', doliendo ser repuesto el sollado 

en el j<w¿ado d.- pife". 

AS'TOXIO ñ.«¿.lltNA — B. A. X.v 
V.AY. AKrHiilIKNA -- V. KaMOs 
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M -MITIN ÜRG' i-A v. IMIM'ICsTUS INTEIINOS 

REGUtttiQ H.\TfíAOfíhlXAI!ÍO: r*r«ltf« ^W-r-í. í'n«M. Decretas. 
Ks proeeilenlo i-I rwufm t-xlmonluiario vi.nlra la tu>nten- 

<*¡)i qm ikdwa la ¡nralitiax <i.> un» disposición de la iie- 

fc-laiii.'i)liii-¡/m (IritiTiil dr Impucslos Internos pur cuiihí- 
derurla viwiatoriii dr l« Cónatitueiún Niitinnul 

iMjTKsras MTA7.wo.sv « /«. iwjfc*. 

Kl iuipiicsío a los ii ai|K"« i'slulttcciilo |mr el atl. líití del 
texto ordenado «lo Isa leyes *!<• ¡npus&tait internos Jebe 
pNlgttríM Hliii Mili» Voj y no |HH'(I.- Mélr rvitrrndo r<m motivo 
dé mreejiívM (nwmiKinitOh de aquíllnn, 

tllfflf&rm: F*ewttBK** t*j**jUrrt; 

ta criMi'iúti <ii« íni|iueKhRe en tola facultad lepMlativa y no 

W Ib-ítO, m. lofol 1 ii<* r«'»ljiirn*n luciónos laid.ietitt* a asentí - 

rar ln pcTerneiÚH de mu ci>iitrilnieiáii lagai, aplicarla a 

oi»ji'tas ii DiienH'iuiif.t un ¡.'I'civíiiIm.s pnr 1 \vy. 

COXSTiTUCtOX XAfiOXAt.: Om*l¡lHfÍ<mvi¡<l*d * m<«**4iln€Ío- 
Hnli'táiK Ti'irrln* »<i. ¡m ml< «i 

U obl¡Ba« i<".n que iiiipom- •! flrl. 11, titula IX. de la ltc- 
plítnn'ntHeióii íienenl dr linp iie»lr»s Inlcrmn. de |>¡ij¡ar el 
impuro twtaldwido «-n .-I «rt. Ié de Ib ley II .252 (156 
del T. U.) |i«r IOT jUCfSOé) lie M¡|Ks Inviidox que ya lo han 
Mitixfcelio como nuevo*, ea víalatorin de lo» ¡tris, n v 67, 
¡lira. T y 2". Oe In <Vir*i¡lue¡Ón .\titi«iml. 



Si:n*tk\<-h I'ki. ¡Da Fuwihai. 

liosarin. 18 de diew-inbre de 1041. 
V Visto*: 1,m |ir.'«*iil«- twrum detlitcitln por don Martin 

Urdela «oaiáa I» rwóloetyn <lol s¿-f«»r Administrador (¡«m?r«J 
de [apuestos Internos rfivtada en <■! Himácfa mim. j¡«w. 

II, ¿fio lí>ÍO; y 
(V.ii-'iilc ramio; 

_ I. Que el título IX de In Rcgiajnéfllftetfíí (Iciienil i)iie 

oblipa a pa^ar dertchas í ideales |mr li« aupe» Invado», con- 
signa vn .sn ;irl. II ln* r*|in*;iios iiocphihoh pitra librar a la 
venta tjtl producto, pena no pretina las i-araelprístieas «I"* 
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deVu reñir lo» &*goa P-ra cobrarlo* comprendida en 
cía «■alegoría. 

II. <¿iie el provey.>nte estima (|US no t^ia manipulación 
o proci 

ta tNilifii-aeiiíii d* lavado a !">> «teet»» ile la Beglamentftcioii 
referida. H*la ti*n<' eu vUu. tnj^AbiblélWJ^; la merendería 
que sin fH@ár |kii- nueva, halla en ««Kfwionea de cumplir 
su finalidad rspcvífei wuw *1 lo fatfft; y tw d8W que para 
dwidir tín cada »-a.*a *á aplicabli* q »<> el arl. 1 1. «le acuerdo 
al entono expueslo, M't-á el VH'dil.leTO fülflllo líe l«S tlíll pl 
factor i|ii<- indicará la ->oliu-ii>ii a adoptarw. Análutfti |n'a«i- 
roioiiln inspira. |n.r Ii« demás. *l fallo <l«- la E*mi, ( 'Amara Av] 
10 »Je junio ijij ItH'l en >-l m-ufi» deducid» por Elíseo Si*a. 

III. Di* los imi [m-h iiiUTvi'iiitlos rxLsirn 74 'Vspanoles' 
tuyo examen revela «pn- lina -sido muy asados y que, a pesar 
del proceso « que í'vidi'nlfiiK'íiIt' ¿É los lia sometido, en inoilo 

alguno han quedado en las «.-niidii*ioii''s <)ue requiere el K*- 

¡ílaiiientn, I'nr el contrario, aullan a la vísia la* &lWHaa «le 
prolongada ufiíiiuréíÁn «m 1« eonápijotrte pérdida de cok*, 
íinipiezü y aun foram. lWo I» cual induce id su*cript«i a resol- 
ver que, en In «ip»»». i'l iHSnítWte no ha 1 raiwírredido la nor- 
ma del arl. II del título IX «í»' la ll.-?r l¡iineiit;i*'iúri ÜVneral. 

IV. (¿in* distinta es la wítimi'ióu de los 15 naipes llama- 
dos ilf * ' l'ókcr". IvíUi*. ¡uní eii la ujpolcáfel qní Iludieran ffllffi- 
do un <le.*- r 'a"íe importante, H> sido orreclamenlf restaurados 
v no prcr«-iiiaii *íntoinas di doleríor* tapas do impedir mi 
*retln-«ri»orai-i.'ni «I ixilVu comercial i-omo -naipes, lavados", 
eütoc^ apios pitra i-innplir lo* fines que dcrerniinarmi su falirU 
i-ación, Y |««p e*o, al ponwlós en venta, si> dehiú cumplir etm 
el art. II «l»* I" lWliimcntacióii enya snneión. aplicable en 
coiihi-c lie acia, se halla oNindlerida en H nrl. 27 de Uta K-y^ «le 

ImplieMoa IiiKtii— T. O., i'ii virtud di? lo rifa^ttMM éñ la últi- 

mik pnrf« <M art. 156. 

Üe- acuerdo ¡, lo que QnVifa dñ*0 y a la |K|Uidaéfóa ini- 
cial del sumar», admim-milivo. com-^poiKlc aplicar una mul- 
ta de * 75 %. 

V. La esiüteoeia fle .6 jarien ^ampIMw «•«>» ^_|>-50 

niuiWHhl'n. rada nao voivstitnyc una infracción al art. 156 «lol 
T. O. &t 1« li'.v. íoda ve/, que el ¡W^fato' eorrr^Mdionte « 
de S l.ftí I.a h-vednd del hecho y la. aw»'iii'i« de toda pria-ba 
xnbrt» la rxi'dt'rn-ia <\e ilim inletu-ióii d«gu monsejan repri- 
mir la «■«.nlr.in'iieióii scñalmln con el iJiiniiinin de la pena estu- 

blwtda en el éít^ íf In If.v. 
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It'\<netfi>: Modificar I» resolución dictada por el señor 
AilDliii Mirador (¡entral di* Impuestos Internos en el .sumario 
rirtm. ¡íflíKÍ, «ce. 11, año 1l)4fl cu ciunito impone u don Martín 
I'rcola UH4 multa «le $ 4~'t la que *c redim- a la enntidad 
do $ li'iú *í¡. Sin postas. — /í-ní/ f. Cepeda. 



Sentencia de u i'ám.mu Knimt.u. 

Hwario, n ik uiarwí do lfftó. 

ViMos. en acuerdo. I«»s aulo¡s "Trcola .Martín contra Ad- 
ía ilustración de Impuestos Internos sobre recursw voiitcucio- 
*V' (exp. núm. 79í)(l % enerada). 

Y considerando que i 

D<« .son las siliiacioif"- a contemplar en este recurso: la 
do loa naijies lavado* y la -le los naip.» -pie abollaron, menor 

En el primer *a*o id nclor QlOfCI en «U defensa que los 
naipe.-* babLtti alionado mi impuimfó «>jiTi-*p«ititlícniV. "«o exis- 
liriwlo obligación nucida do lo ley" que ÓH¡gtt« a pasarlos do* 
veces. 

Esto •riliiMtal ha declarado, ya. ol 7 .lo septiembre- de 
1««6 (t. 22. p. !«» <le J. A.) "iple el IrlpVWtú a l.»s kiaip** 
di'bp aplicarse en el momento en «pie el artículo es lun/ado a la 
ciri'iilarióu v no ron ocasión -«le enajenaciones sucesiva*", 
confirmándolo el 10 «le junio de lfllÜ en H Tallo 1.VM!». «lie- 
tado en ol juicio de BIit*n Sisa — apelación de lltl fallo (I* 
impuestos Internos, eon I» particularidad de -«pie en este caso 
ers evidente l« falla de infracción, "porque no habiendo s-ído 
lavados o ua'jftrndo* en _ forma ilc jjkÚeV pasar i«t imwvoh no 
se ptHtía «jnwálerar supliera el supuesto qno mnlempla la apli- 
cahilhlad del | .recepto reglamentario (Tlf. IX. Rígl. Grol.) 
que sanciona lili ¡hipllcsto para l*s iiflipM lavado**'. 

En el osa a mtlMlio, se traía precisamente de naipe* la- 
vado* y akguulá el actor la inexistencíai «le obltiracíiMi le>ral 
00 abonar nuevo Impuesto, «HirrespoiuíV estudiar la situación 
leiíal en que so halla la merciiileria ¡ulervi-imln. 

Examinaiulo la ley no» eiieonminww eon <pie: 
Conforme al urt. ITtíi del texto ordenado de las leve» im- 
positivas:, lfi «l«> la núm. 11552, lo» naipe» abonan el impuesto 
conforme a la escala que el mismo determina, dejando al I». E. 
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MgUraentar U forma en H w *er¿ pagado por BMdío de í«j^ 
de valor que Mrúl «dlu-ridas a eftda juej-o. y estableciendo 
que -O |nt*|i» *j si- eneiiviitrn ph eirculaeH'm sin la turre?*- 
pomlieiili' faja o que It'iia-H :nlln'ri(li» «*n forma <|iie ¡taya pnsi- 
bl«' lii i'Ntran'ióti «U'l jileco sin íunliliz'irh. wrá junado vhi- 
furmt* al ari. -7 *W t'-xii» ordenado. 

Lii ri'flaiiK-itla.'iiín «lt>1oriniii" MI lÓS nrt*. 1. 4 y 5, tíl. 
IX. la Iítiiih >■ «MHlfcionís ti) que iWK mt atltu-riilo el im- 
puesto. 

En materia rfp itnpitrsi. ., internos es por draw n:iI>Uí<i 
que COfl i'Xri-|H*¡i»ii ■!<• las iilhrija*. |od<« lo* demás ¡.reducto* 
tributan «na sola VWs el ímptffiali» ni •-■¡«I ir de fábriea « de|HVs¡tn 
fiwiil. IVro oh MU afán <l«- .'iibrir todas lus po^ltil ¡dad»'* rj« 
evasión, la líeirliiitteiilaeiúii Gvnerill *f l«i «parra»!»' del espí- 
ritu d> la U'y y ha »|i-snaninil¡/ii>l'i mi aléame autorizando 

mi rjgínaeil ilis|ñiti> ni fogid, al CHW IIU críivanien nuevo para 
lo» llninnd'* "naip»« lavados". qu« no mn mlw (¡no naipos iixia- 
rijea, ijuc limi lUjfifído una aeciñu da niejuraiiiieiito por limpie*» 
y i|in' lin"_'« mhi ii-viiiliilns (<irl. II, til. IX. del IípítI. (¡ral.). 

l-i di>posit'i«in "I«'l arl. 1 át¡ del icxtr» urdeimd", ti" ili'ja 
liif-ar a dudas rv*|«vt« de que l '. in|>UtftlO e* ni ,¡upjí*i «j'>** 
«ak' [>"r |>ririi<Tii WE " '* í***Hil "asi I" ha resnelt-o laanbii-n 
este tribunal "-ii i'l f j»Ho ant<w pitada.) . ya giW! la L*y de úrt- 
■iiii'Hl'is inT'Tiiits no ('"HIÍpik' ilis|in»icit)ii«fi x'hrr las ventas su- 
cesivas v no la.* nudo cmitener |Mr<MK ilriiir-o api régimen 
iiii|K>tjtivi> iiarinnal <',si*a|wiii « mi aeeión pura Cftfr dentro de 
los lí.'.litc.H y Traiii<a*vi«>iie>>. Nada. s«- dispon.' en la ley sobre 
los llamiidos naipe* lavado* 

fia faeHitad «lo rtÉlan^iilar íW p¿ K. (I»?w puitiar. M-trún 

el arl. SU. ule! i*, (b- la Cm)$UlUél¿n Nacional- d# no iill"'rar 
p| p»|i¡ríiil df la Vy y W muí» liinitarión rsplicablo y »*«m*nr- 
«laiitc con I* del nii . — *• d" .la misnui Wi9srtitTi*iAM qa# di'hc 
ser ivs|»p1¡idft Kñ pa1c< en*» <•! ospirtui (le la li*y i— »>vhIpiiI«'- 
ín.'iil*' <•! .I" L'rav:ir |««r un» >»la vz MÍ nnT'-adcrias íjiH' síiIiííiii 
a til VPtila y «Un SP r.llin|?ki l«-iiii'iídol,fcs drbídaiiirnl c nslampii- 
llaila.s Pii su prinn'ra veHta, ruando son nii<'v;o. «•? nit«l«t «pu- 
se inutíli'W el impn—'to ad |>«>ii>'rs<' cu usr». Kxii-ir. (■oiifomi'' 
al «ri. II, til. IX. tb'l lt'-g. finí, mi WW'W» rapue^lo sobro 

naipi's lavad**. avsnzar snhn- las di>j«i>i«-i.iiu> Irgnlr» y 1». 

facTll'a» roiisliluvÍDiiales. 

Cornn lo »'N|in-scí la <'.irt«' Snpmi>n, 18$, M7— ¿ *H T. 

R. no O* eískodc 011 su farullad r<-L-la-ni-iilíiria cmislitu<-¡<iiiail. 

cuando siin|tl«-m-'iito s.- n¡i»H ii i\f la p-tmrtiira literal do la 

ley. sir'i»ipp> qif tfr n.bisli' al *>s|.;ri¡'i iftc l;t »:i«in:i *". siendo "ot 
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i««o I.^iI m.m-oi.iíi.Ic .1, «r m^Jifk-ml» nt sus modalidades 
.i- exprau&i miínlra* no afecta su awpc¡on hoMamivwi". Lo 
contrario tfgiiprba apartan* y ufe*?*? m ftccpctóu suatan ti va. 
Xo puede, pum. validar*,, dispo^io.,™ ifglainíailariaa u a . 

¿ando ,.or *>br* fawHi$ a exúrmm fe. to, sin idacir 

a* looiuivooiH uV la. Conaf ilutón mu indudable olvido del 
ma* i\w fija i lú racnltadra cid P. 10. d« la Nación, ohli- 

?^rto';r^4^ s,( ^ * *■ 

Estas MiwM^raciwÚMi de la Alia Cort*. *>». pertcdamenle 
apltealiln. .ti caso, ya que o] tejflü del ari. II, ftt IX «o* 
«ral,, ¡»,r jo unios aiimiiiail». no coitriliu troa la b-tra y «pi- 
rita d ff la li-y yur luí .rw.au é] V niv»m.Hi fan. |fi de* la lev 

JwS¿r y 1 0; > *# *«* b *ss 

AI .-M„bl.^-r el orí. 11. tt|. IX «,th-: - Adquirirá» los va- 
K»rw¡ lisralfti cu la Uteaua forai.i <\w Ion fabrica ules sii-mlo 
mls oblfeattoHea ¡d.-iiii^ a la* .ic ¿sta en j ,,„o na peHi. 
ucnic S ñ>Í«W tjUc ** k> cñtrttiiicu uVbeníu llevnr. 

a|WÍ> del rubial del .-..Jilríl.tiyenl... la flt«tíwión "Nai,*. la- 
WUlO . M«I lili i-Oh tribuyen Ir ,¡u>- no rxitii' t>ti | a li-r y lili 
impuro i|in' tampoco exiMi-, Invade, asi. las nlribueioi.es del 

untw podo* wn facultad de érw ife^a&tóa, tju« la Coustitu- 
tvi)*"*™ " :c,ir, * i "" ,, " ,0: <««»• * K. «7. tea. 

itii i'M'lii^iva ilel í '<>iipn-fio cu mía "itrantín 
constitucional tjifo mi nnM« aer Apartida por liinpún oin> 
poder, y ñacho nicuo*, jK.r r^laiiicniacioms del l\ E. 

I'nr cOKsigliÍHrté, li/s n;ii|<os lavados no pagan iiu iiiu-sto 
alp-ano. * 

Mu enante a lo* s*j« istampillndos coa menor im- 

piieslo .p I inrnsiw.iidirlltr. i'.MlUÜJUlus CB i'l B* WHKide'raiKlO 

de la M-nl.-ii.>Ía. su suiicí.hi es justa y corrrapaude aplicársele 

Por lamo >• oblo i-I «ñor fetal de Cínwra.. «e wsuelv*; 

ITodjfíéar (a wn4vnciá ajioladn, qfrmntc f" lf a 20 do- 
Haraialo «pw las «aip.^ b.va.lns „., M i wi ,ian iiiipucMo. y ron. 
denámkseal iiétor al pairo .1.- $ 23 m/n. ú* mnEtn |h», éf'dníco 
^ipueaca rte Un m-is ju<'««v. «•slíii»pÍllB<bf.s i-oti menor valor. — 
Sin .- ( «ta--. — Jorge Vm K — Jntio Mure. — EmíIíu ti. Túsate. 



■ 
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FAI.Ij) l»K LA COHTE Sl l'UKMA 

Buenos Aires, 24 nlv f*'l>rvro do 1943. 

V visiü la [irei'i'iii'iii* i'UDSü cariitul»du ■•Autor Vr- 

Wlfl Mi.rliii, iVinaiidado A.Im. Impuestos Internos, 
enusii li«'«'iir.so conteiiieioa»",. |iurn dveidir respecto del 
nk-iirsu üxtiiiordiuaria eímemlído a f». ¡13. 

Y considera mió ; 

Que la cuestión a decidir en los prtewiitos (tuto?, c* 

la refere-nle ti la invalidez eon^tiliu-iuiinl del nrt. II. 
til. IX, «te lia lS.'fflniiKíiIju-iún (Jeoeral de Impuestos 

mierau», iim- la Cfonan FnUrnl de Kwiiri" declara 

viola lorin ilc los nrts. 4 B 17, t¡7, ¡lies. 1 y 2 de En eons- 
tíluciuil Xncíoiml. A ose elWlo os, desde Itlcgo, proev- 
dente el recinso extraordinario —orí. 14, iuc. 1\ ley 4S. 

Que (teffi'M lo dispono fttts H» «le la ley 11.-.»- 
— 15(¡ ilel T. O.— "Lás imipe* íju* *e vendan hasta 
in#n I. p;r*aráii in^ii Ü.SU por jurjí»; y Loa <\uv se vendan 
d*' m$n t ¡i i«*n p«K«r¡íii m*n 1, y loa que se vendan 

h Hiiís tic ruin nadarán mía l.*iO". 

■••Kstp ¡iiipiH'sto se ni pogafld |x>r media de ínj'i* 
de vjilor que >-'iVm adhortdas a cada juego, en l¡' forma 
qut r.íihiim'SlIe tí P«fcr Kjwillivo". 

••To*lo j»*'íT'> <!"<• se encuentro fin eimnlación sin 
ln curi-cspuiulioiilc faja tíaffal o que la tont»n adherida 
un forran «i 11 '' bájra posible la exlramón del juren sin 
inutilizarla, har.'i pasílilc a sus aiusecduri's de las peua- 
lidades i-slaLleoidn* |"or el nrt. 27 do este texto orde- 
nado". 

■Que eata Corle, coinoidieiido enn lo resuelto al 
respecto |M»r el tribunal superior de ln cansa, piensa 
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debe pagírse una gota vess, y que no pBede ser reite- 
rado con motivo do transmis iones sucesivas do loa ob- 
jetos gravados. Corroborando esa inteligencia dice el 
art. r de la ley «,232 -IT M T. O.— que las especies 

comprendidas en fe misma pagarán Jos impuestos in- 
ternos correspondientes, loa "que serán es-lahloeidos n 
la snlidn .le fábrica, aduana o (lená-dto fiscal". 

*¿uo es igualmente exacto que es doctrina admitida 
que la erección A- impuestos es sólo lneullii«l legislativa 
-Pullos: ISO, :¡S4¡ 1K4, á4¿ ; 18b\ 521 entro otros- dfl 
donde es correcto deducir que no os conslitacioiinlmente 
lícito, so colar dé rrfflainonlueioncs tendiente* n augu- 
rar la pereo-pciófl de una contribución legal, e| «pitear- 
le a objetos u operaciones no «rayados por | n ley. 

Que. par eonsij>uioíite, la conclusión a que lia lle- 
gado la Cámara de distrito — considerando M— en ej 
ecutido ele que os atentatoria a los art. 17 y «7, inc. 1 

y 2de la p&nstjlueién Xaeimml la obligación que ¡mpo- 

iie la Kofflii mentación General de Impuestos Internos 
— arl. 11, til. IX— de pairar id impuesto establecido 
por el nrt. Ib do la ley Íl.232—156 del T. O.— por los 
juegos de "naipes lavados", cu caso do que ya lo ha- 
yan satisfecho romo nuevos — que sería iM de aillos, 
consid 4, 7, H~ os acertada. 

Kn su iiiérilo se confirma la sentencia apelada <le 
fs. -l'J en lo que lia podUIo ser objeto de recurso extrn- 
ordiiiario. Hág&so saber; devuélvanse los autos al Iri- 
fcunal do su procedencia j requisase el papel en el juz- 
K»ilo do origen. 

Aktoxio Sauausa — B. A. Xa- 
ZAn Asciiorena — l'\ finios 
Mkjí.a. 
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PIAZZA UNOS. m& DE HKSl*. LT1JA. v. P 
IiK BÍSENOS AJKES 

l'RVKBA: Of rraaiirnlo y /jri»Jn>< Í¿n. 

Kt reíanlo injuxtirirulo en el díli^lW3amÍ*»1o de la | 
prtuliente en t>l juicio Mimar in <!<■ e3própíft«fóñ «_ 

la m-i-dida de) deWehó ;» dHIgttiéiarla. CM de Eobrort d«- 
1043). 



JirAN- I.API.ACKTTK -s» Y 0WWJ8 v. PRO- 

VINCIA £>£ líl'KNOS AIRES 

/KñitilUCCIOX: JtrifiHoitn «»"v¿-irw- <*«w* « i*- « /*"«' 

C*orrrsjifm«lf h ~Ui Curte SupreiB») mmacct origuiflriámCTtí 
mi lu Cíiusa civil «owe «ulMiHiiwifióii de dniios y p»'rj«i- 
c¡ns provt'nientn <K' «na obra ptihlira, pmmiiviila vutilra 
ii nit provincia |»or v<i!Íji«s la í':ipitnl rVtlcr«l. 

I>A$DS i l'HI/.IVIt'IOS: HetiioHxahtii'tu't *i>l t¡*titi¿ 'i J*" P<*~ 
•to imm jnriitwis. 

/»f f A'.< CttiPtyl&X: Prt*criptÍim (fe wiw* Mj ]"'"•' "' ,,r - 

r/OHf fin .Mfj/íf iWr.«. 

La ¡u-i-íúh tendiente a oUíeoer l« reparación ra* «-I Ks- 
iHiln u>- Iw ílaím* y |HTjui.-ii« ocasioHAi fcí al dun» <fe «n 
¡twnneble i»or la ri-ali/jn-íún de «na ni»™ puMie» nuton- 
¿tul» por ¡cy. ii» la i|HP iwr de lafi Influís ilícitos y, 
por |.» tanto, la prescripción dé" I¿« nnuMa ñaae nuil» rvuída 
por el itrr. *H7 del üodfep l'ivil. 

..ohíJ" jariiiifa*. 

rHEst-fíiirras: ert#itysWn ¡fe bu i*******. <'¡<-a. a* 

eimt* ¡•ifstrii-tilA'f: _ _ 

Li rwpnnMliitidaa drl EMiidn por In» riaiíp* y p-rjnwio* 
oeásíóD¿dós » los partu-tilan-s ¡t w.«.wueiicia d« la reali- 
zación de mm obra públioi. illée de la «¡iraní ía *Ip la. in- 
violabilidad de la propiedad i'stnblec ida |«ir los arla. 14 y 

17 uV la Comtilm'iiín Nacional y. a falta ÚB dRn.mwH>nr* 
leales expresos tcena «le I» furnia de hacer efectiva en 
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frenerdes cíe] derecho y en las normas qttc ripen Alnado- 
Des íinálocas, como la* n-IVrentea a la «•spr-ipiaeión; de 
manera i|iic la pre*wrí|«iim de la acción tendiente a hacer 
efectiva dicha rt-spotisaibiliiin.l dele- con.sidcTar&e rettida 
por el iirt. Wáí del Código Civil. 

Pñti&fíltli't Kf.\: l'wrwiiniCu de ñveviHt* ta J*lrlicniar. Civil. Ac- 
i toit(.« prctori ¡rtible*. 

El |il!B« iIp |m'si'H|H'Íán d* 1.1 aeciúii preveía en el art. 
■KREl del (Y»lip> Civil promovida contra, una provincia 
por mi vecino dtf lA (Vipiliil Federal ausento respecto de 
U'jUi'IIa, fifi 00 veinte ¡uhi.s. 

¡•fíRSCIltf'CHKX: luterrHptián. 

La demanda de expropiación indirecta promovida por el 
dueño de un inmueble iuutilixudo n consecuencia d« la 
ryaliMieioii de iiim obra piilitira por p| Exlado, aiuxiup bsva 



,„ „, ,...,„,,,„„,„ ._„- ,„ (iv^ldll 

«leí propietario tendiente ¡t nblrmr tu rcp:irHeión de lo* 
b'r'T " V ^ e *^ *** vau * ií " ,,>í * P° r te ■"«'eiona^lii obra pú- 

t'OSA Jl "XUAOA. 

inadmisilili- ta defen.si de cosa justada opuesta por 
pr¡ riicra \vr. en .-I «legato. 

tUSA JUZGADA. 

Es DOloríamenta improcedonle la defensa de coja juz- 
gada apuesta por quien ha reconocido que se trata de joi- 
cioftd¡M¡nlwi.f.in conexión al<nmu y do finalidad y efoetos 

diferente*. 

PIíKSI'líll'i'IO.K: / M f/rc4i;Wíii. 

Kl mpiisaj*' del (ínbernador de una provincia a la re*¡»cc- 
tiva U*»islafuni proponiendo la Mineión de una ley para 
indemnizar m los propietarios que- Usi. sufrido |H-rjii¡eÍ08 
a consecuencia de la rvnlizacit'm de una obra pública, -en- 
viado con eoiiíK-imiriito de las demandas judiciales inicia- 
das, por aquéllos, importa i.st retonoc i miento interrupt ivo 



PASOS Y l'MtJ VICIOS; /f< «,,.. del tetad» ¡, de ir* pet. 

f¿m jaráfleiw. — ltor.minae.Mu M IW mrVrái/. 

El dueño del campo que. a conwcwiicia de \¡t realización 
do uim obín pública abandonada luejro. ha quedado eu- 




inlerriimi»- la iireseripcióii de Id acción 



de la proscripción. 
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bioTio por tas amia* en forma permanente que 1» itfotí- 
lizá MM toda ..xplniaci.'.n. tirite ifcrWfiho para «igW Jd 

K»ia<ln »'l pñRo »1 Vll,,,r ,le ,n '"' rm >" . WW- 

limlos «laíiado*, o nsiyo í-ftvlo, nn hnliiritila motivo [tara 

Rpárta^se á* -n* wm'l>i.sinm>s. ili'W aé&ttaft* ta í¡- 
ja<ln sin iliv.-r^m-iii pítr los |-TÍtos. hludwlGB vh un pro- 
lijo «■simliii <ie los RirtewsfcnW 

/MÍ»V V I'KI¡.tVH IOS: IntfWf*. 
Hí'TJtHKüKfi: t~*r*.> tk torre** 

L«s ¡títere»* «1" 1¡» "»'»'•< ftfiSPá «•» I* #^MS( «»»• 
tentó <!«■ imiemnizneiái ño daiiw y perjuicio» ««^oeaaos 
oí dueño .1.- mi ¡iui.u«-bl.- V or la rvaliKiu-u.ri de una obra 
público «Wir*íi n partir cíe Ib itotificwíón .!»• 1» ilnuamla, 
fecha la cual ha foei*f«fa en nWW» la pimnu-ia ¡ 

a l:t '|ii"'. por otfa parí.', no mirla j'i*' u imponer el l«a*0 
de ¡ritcriws |»»r todo '-I tiempo ijtó OUTO í*I juicio de 
rspropiaei^ ojue M$fe j «■rr.'.n- i »t!.«-»t^ inmuto Sin Ítalo 
el iu-tor. 

K« proHaenuiib Kín* «i porté '« »»dciaoba. 
do ewtw proporciónale*. 



Dlt'TAM K» HE1. l'iiOtTl'liAUOH (IpNPHAL. 

Si[|iri'in:i í'orlc: 

Kshi eansa s«li rv iii&tnidacfóQ |ior dnfuw y per- 

¿iiieios, si-irui-lu iMHilrj» líi l*r»vine¡a ile Kui'tnw Aires 

por rigióos ti" l« Capital Federal, fué i-nn listada, a 

fs, H«i/H2 sin aponer iliclm pruviima reparo «Istmo 

a ln jitris.lñ'.'iún nriifiiiaria V. S.. dimitida CU innu- 
ti hulm-re lUgiir por don-rim a f*. W¿ vta.. i-on arrollo 
a la iulV.nnaci.Mi sumaria de fó. 1<H vta. -«>-— 
Iníiniw-s ulteriores no lian modificada esa situfloión, y 
por dio coirt^pontltó proaíffo V. K. oomu-ifinh» oí 

apunto, loiln |cz epe ee tmta ÓéJ 4» ,,nu 

i-i vil «B h>a Éfirmjhoa tlpl art. 1" d« ln ley 18. 
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En manto ni fondo del asunta, versa sobro cuos- 
liuiK's ajenas a mi dictamen- Btiencrt Aires, septiembre 
7 de IHÍ — otearé*. 

PALLO l>E T-A ('Olí TE SlWliKHA 

Buenos Aire*. 96 de febrero de H'43. 

Y Vistos: Kl juicio de jurisdicción originaria sc- 
«uidii por Juan UptweHfi 0<oy sucesión), la Soeie- 
dad Anónima Industrial Agrícola Ganadera "I.u Agra- 
ria" v l¡i sucesión de Catalina Uplawtte de Unlous 

-WDtra tn PróVÍWfo de Buenos Aires, par indemnización 
«le daños y perjuicios. 

Resultando : 

Quo a ts. í>"i BC pn-scitln Domingo Casté en repre- 
sentación ti.' l«s actores pilados enial ilaiulo demanda 

contra la l'roviiieia da Rueños Aires por mdemnÍ7iíeión 
de daños y perjuicios. Fundo su acción en los signien- 
fa» hechos : Juan Uplacette es prupirlnrio Je una ex- 
tensión do -campo en Junin, jurisdicción tic I¡i deman- 
dada, que linda p»r unn parle con la InBuna (¡«mez, 
del cual fi'W hectárea* lian sillo cubiertas del t<«io y 
permanentemente d«d* el año por las n«ims de 

eso laguna, en razón del É&natl «leí Norte y las abras 
para embalsar *{PW PJM» ta nawgcSái», ejeeu lados en 
nerita a la ley provincial del H de- enero de 1904, ínu- 
tilixándola* pota siempre: La Agraria se cneuoMra en 
lu misma situación Can 1.450 hectáreas de su propiedad, 
próximas » litó anteriores, y lo sucesión de Catalina 
LaplaeMto de Lttdous pon 2^9 hwtíirea» igualmente 
iniililixadns y perdidas, ipie son linderas a las de .luán 
!rfi|ilacette. Agrego: gi» acompaño los tres títulos de 
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prupietlnd; qm' la «hiivu-iún y rxlrii^ivn lio lita Ütn pr«'- 
piedadt's luí" sido fijada* COII urri-iílo a GafiS lililíes 
por la pericia que (* efectiiu p<»r los pontos designados 
t-fíH iiiCervmcuiii «I*- ln iU'iimi»ÍJHÍfi. en Ita tres juicios 
m' Manieron fnir evpn.piiieióii. inii-iu*»» í*i| .¡11111» 
de Üt'4 y ipic fueron fallados |.or la Corlo el i» do ahril 
de 1¡»:¡:: ilwlatííiHlo |«tr mayoría mu.- lio procedía la 
expropiacii'ni sino la aecióii de daño* y ¡«'rjuieius.; que 
en estos juicios la demandad» lia acoplado i>] dominio 
y la superficie de lu-i-lan-.ts «Irstniídjis («ir las BgURS 
que motivó í's:is ilfm;«iiilas y motiva la presante-; 
¿ sonleueiñ do esta ííwl* p^eonoriá l;i prínácdftd invo- 
cada <ú? tierras y su extensión; i(fte la Jey provincial 
mandó construir el Cuiiíil di* Kavéíjaoion déj Sorto tj» 

acuerdo con i¿rpytcl<w y planos Itop^rtinwnfo 'I" 

Iiiíí*Mit«'ios de la I 'r<«\-¡in-j.-i ; i|iie era base esciieialisnna 
do la ohri; el oproveclintiiieiiU» de las ¡tjcua* igná íIriii a 
Olillui! ■m>p cu láS W0mty Mar CliMiuila, (.'arpim-ho 
y <¡úitii'/. ilelúindo eu osla rcpresjirso I insta l-a cota "4, 
para lo <-n:d so construiría 1111 lajntuai- en sil únien Ixwn 
tic dcsit^'i-i-al Rió Saludo; que hedías Insohvas en HUI", 
recién cu V.MI. airo ífc fuertes lluvias, >e alcanzó el re 
aullada Mineado: qñj* Ib luimcia (le iimnez. qii(> nliniim 
VCZ tenia ritmas tU¡ lluvia ojie si' «lesn^naiian por el rio 
Salado. i[iic llegaba ruando más a la cola 7J.S7, elevo 

bu riiwl en forran «MiaUlo y definiiív.-i, im ¡uruicuieii. 

con un nwtro trece eéñtíínetroü 86bre su réifimi-n natu- 
ral. cFiihal-niido :isí di-silc entonces una enillidild «le 

óguA ñu" l:i (onvirrie en un íícpésíio pcnmiin>ntr liu>ia 

SO eolji 74. hasta el extremo ido. Isaher euhierto ln* lio 
ira* <le su Húndanlo <*n ta extensión que precisa, trans, 

fontiándahi .11 una Inguua iwvegaWo; que por esa MnffB 

se han suslraído esH8 tierras al uso natural y provo 
lioso » t|Wí l'i* dfslmal>au sus propietarios, perdiendo 
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on esa forma y t'ti definitiva la rnsón de sor del domi- 
uio, que es su uso y goce sin limitación; que la pro- 
vincia no debió ignorar el daño >' perjuicio (pin i ha a 

producir c( los rolhidanie* u feriados ]mr la ct&Hlg rom- 

(rcñifla a expropiar se negó y ajile lo «'.«110110 por la 
Corle en mayoría queda CORie única reparación 01 pago 
di' las (laÜOS y |H*r,juÍ<'ios ; que sus re prese» Indos recia- 
man eoinu ind^nmwiciúu el prceio de i 335 iti 11 por 
hectárea desaparecida, qi" fué fijado por los peritos 
un el plvit» prc-cdi-nte, lo <|0r importa, «e#un el qo 
tulle «pie tía, incluido deterioro dw alambrados, Iti suma 
de ? 7S1.S5.J 111 11. por cuya suma promuevo la dciiinttdii 
más sus interósea desde el <1 í« do fu captación complot» 
de la tierra por las liguas, cnic fue cu 11*1 1 o jwr lo 
menos mi I9Í2, para ln íijtu'iún de esta última feelm 
ae podría lomar el informe oficial de ln Dirección de 
Hidráulica, euyo jefe dirigió a esta Corle en los aillos 

FnuHHBea y Kráitcifiép M. Snforeada y. Provincia dp 

I 1 . .;;■!" i- Aires; que lo>s lii'» lio.« lian sido reconocidos to- 
tal e íntegramente |mr el fallo de la Corte que sobre el 
particular imeo cosa juzyadn y el dereclm que ellos crean 
en fjtvor de sus representados es, por consig-uiente, 
driínilív». y sólo se trata aleorn de fijar la indemniza- 

clóH; que el Ketft,do, «oítto el particular que proeedd lí- 
citamente n construir una obra, debo indemnixar Ios- 
daños y perjuicios que oensione, correspondiendo a los 
jueces* fijar ln disminución del valor venal que la» pro- 
piedades sufren por olirns, aun sean ellas autorizada* 
por la administración púldiin, ya que nadie puede enri 
qne.-e-rso eon lo ajeno. Cita los arts. 4!«t, ÍH)*', ÍKJ3, ¡XH, 
*.K)7, !MI y líb'l!» del tVki. Civil y termina pidiondo se 
contiene a la pro»vinoin al papo de lúa indemniaieionos 
prefijadas en la ¡úpuiente forma: s Juan Laplacette 
$ 190.440' 111 n, más Jos intereses desde el año 1911» a 
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lu Agraria f Gh$9 tos inlercsi's desde la misma 

feo lia, ¡i la suresióii de- Catalina LuplaeeUe de Líiilous 
| lM.lrta. rufo los intt'resps desde la misma f celia, wn 
cortas. 

yin* o mitin trasindo "l"' ta üemanda^ «'sin fué en»* 

tentada a ís. HH> |»or (¡reyuno K Escudero en repre- 
M-nlarión cte lai Provincia de Bacilo* Aires, que 

los autores Inmaroil tres juicios de expro|iinoióii contra 
la provincia en I9'¿t y la Corte recluí *n las acciones > 
ahora, interpretando >iTÓnenineiilc alia di- Ion conside- 
nimios de aquella *culeucin, plmiU-a c>l« demanda cu 
la creencia (te que aquella le reconoce lal derecho, pero 
que flo es así pnea ¿o trata do un juica» eníei'aincnte 

tli.slilllu, de finalidad V efectos ilifcix-nto*; <{RÓ «leseo- 
iim 1 .' los lui-hos invocados cuya prueU-i deja a cai^o ilel 

actor, y .-I derecho, ya que lid puado preu-iiderse bago- 

tarle responsabilidad a la provincia ¡ que Opone la ex 
eepeión de (ícíecié legal y la de prescripción prevista 
por los art». 4027 y ¿023 del CAI: Civil, pues oí herlio 
generador de la* obligaciones que si- pretenden liahríii 
ocurrido, rmr propio confesión je '» demandada y como 
ftHlffC En w»ntciiei» de la Curie citada, ron una nnte- 
rioridsid de más de Oficio unos al de la iniciación de los 
julcíOH ile expropiación quie £0 reeliazaroii; que el *le- 
rechu invocado ni virtud .le un hecho culposfl y por lo 
tanto ilícito, cuasidelictual, liabrm éáattca^O ante los 
términos precisos del art. 4o:í7 invitado, y la prescrip- 
ción del arl. -H'^t temblón so hahi'ía<'»mpl'do . «m exceso, 
ya que el lucho se liahrin consumado par I" monos en 
J912 y ion respecto a l« focha de iniciación de esta 
rfetllflñda los veinte años so oneniil ra rían cumplido* : 
que st'ilo puede snpuiiorsi- id equívoco de la ftetOra por- 
que entiendo que el juicio» de cx|>ropÍaieÍÓ1i lia intermití- 



DE JUSTICIA DE IJl HÁStfiN "3 

pnes no prosperando l¡i vxpr-opirtcióti 1a «waa Volvie- 
ron al punto de partida y el juicio carece 3c valor inlc- 
livodc osla acción nueva i¡ indcpcndictilc Tornñnn 
liendo i'l rechazo do la acción, con co*1a,*. 
Que corrido traslado de la oxee|M'Íón dilatoria 
opuesta, óste fui evacuado a fs. 1 1-1 pidiendo su reelia 
»(», y el ¡ii-lor conlcstó también la de pr<'>cri|niún, di- 
ciendo: «pac Iíi provincia no ha incurrido en na hcelio 
ilícito ai va cuasidelito cuando mandó construir el ea- 
nul, sino une dfiUe indcitmizjtr los dJuiUia y l^rjuictos 
t|iie ocasiona como lo dispone el ¿.ti. -Bill do! Cód. Ci- 
vil, por oslar en presencia de W'lots voluntarios del 
poder púlilicu actuando *n J» ór»»¡1 4 | lícilu de sus fwn 
e-iones: <pae es, por lo lanío, inadmisible la prescripción 
del iift. 40;t7 del Cód. Civil; qiie tampoco es flllldrtdu 
la pretcnsión de *gae se ha Aperado la prescripción de 
veinte años, por cuanto el art, XlrMi del Cód. í'ivil prca- 
erilie liTininanlcnieiiU' que la pri'wi'jjM'iúai so interrum- 
po por demanda uiintpie sea nula por defecto de t'ornia; 
M* io los pleito.s nitlcrinrcs fueron enlabiados por expro- 
piariun, lo que la Corle lio admitió, ]o qiu> KÍgTJÍfísi la 
nulidad de su planteamiento y sustanciación; <|uc el 
fallo do la Corto establece en iimelios considerandos 
que podría lialier la acción de dañns y peí-juicios, lo 
que demuestra <|iie e**u acción lia csíndo interrumpida 
y por lo lanío la prescri pelón ilo voínle años no se Ita 
operado, como I» ha reconocido la minoría del Tribu- 
ned; que el fundamento de la prescri|icióu es el silencio 
di'l acreedor y por onde el .«opuesta almndnnci de sus 
acciones y, en camino, n ampie la demanda son nula 
prueba la diligencio del tpie la interpone, como dice 
Velen Siírsfielíl; que el Gobierno de la Vrovinein de 
Kaenos Aires ha hecho en netos públicos, escritos, ex- 
presa maidrcstación <le que se debía ¡mlemiuxaL* a los 
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perjudicados por «hrji y ello implica la ¡nterrii|>- 

ció» (]•• «'iial'iuí'T proscripción de acuerdo enn ftl nrt. 
3*tgi» (U'l t «'Kli *f( Civil; qm\ en resumen, »*• w aplieaMe 
1» prewri|X>¡óii anu.nl ció Ion hechó* ¡linios; r|W« la 
inamla anterior fii¿ iniciada el 14 tta jiiliu de 1924 y 
fulliiihi el 5 <!<• abril (le 1ÍÍ33 y, estando domiciliado* 
los demnudaiiles <-n esta capital, ta prescripción «le 
veinte nüoídel «rl. 40'_'.". iMCúd. Civil no se h:i operado; 
que el Gobierno de la Provincia ha interrumpid© ex 
presamente cualquier prescripción. t*ide el rechazo de 
las exccpoinni.'* y fie comldie a ln di-imniiliula C«mo lo 
lia solicitado. 

Que reclmzada la excepción de defecto legal it fu. 

1H4, m reí* i lie lii cansa u pnulm ¡i fe 1® vt*& W pro- 
duce la qOo indica el e.-rlificado de fs. 2S3j la* parles 
alcir.m (fe bieii probado o I*. 388 y 318, ''I Pimii- 
rador Oem-ml tic la N'nrióu fi¿ «?pr.ck « fifc «38 y w 
llama autos poní smlenci* a fs¿ 3¡S vía-, y 

Considerando: 

Que el cago corres pora le ¡i la jurisdicción origina- 
ría ÜQ la Corle |Mir tratarse, líe DUH C9B4» civil se^iida 
por vecino* de lu Cnpital contra una provincia. ArU. 
]Ó0 y íoi (lo |¡i Constitución Xaeiounl. Arl. I* ine. 1*. 
|py 48. Art. T. Iry 4ft«. BMi lW5i Wfl* 

Que dada la l'oniia en que lia quedado trabado el 
juicio y la naturaleza perentoria & la exección de 
pre.«eripn<'" opuesta, ésln (teto ser tratada en primer 
término, v como euoKtión primordial cuál es la neeifol 
deducida,* pues ile la solución que ao le 06 " «t* l ,lll,,l> 
dependí 1 , en gran |>;>rte, la «te aqueta, 

Que los actores demandan los daños y perjuicios 
que en sus propiedades les lia causado la ejecución de 
una fllmi #>fa C*«MiW<ta a ejecutar |"»r el P. K. de 
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la Provincia en virtud do una ley provincial, previo los 
estudios técnicos del paso, daños y perjuicios (\w son 

la poiisi'í'ih«ih'Í3i ncposnrÍB y provista <U> la obra, qne 
reqnorlB ¿I embalsé rio las a^uan UmtA el nivel qn<? 
neresariamonti' produjo ln iiminlucióta que los Im iau- 
lilizado irás canil hw cu la lu'tqiorcióa i|ui» niegan. 

Q*K3 siendo iikí es patente que la aeHón deducida 
no es la que noce <|o los actos ilícitos, ya que sólo lo san 

los cxpresiUHOiHe prohibidos par ln» leyes ordinnrins, 

iiiniiir'i (kíIí's. o reglamentos do policía — Art. 1066 Cotí. 

('¡vil— y r*ii <•[ i'uso ln tU'i muir 1n<lit li¡i nbrncto ( *niio p°- 
fot imlilico, en ejercicio dr mi* nh'ilmriiinr*, rouliwnulo 

muí oUra púMica que luí i-onsidortido do utilidad «ene- 
ral. Rs iii<|iulalilt- que inicjniio I»is prinoipins* que 
rií"'" !fi rrs|M>j^nliilidnd por |os netos ilícitos tiene su 
api ilación Olí un caso así y que. por lo tanto, la pros- 
cripción del aPt 4l):t7 del Cód. Civil «o puede sor invo- 
cada validamente. 

Que si liiou puedo divertirse sol>n; los fundamentos 

lio U\ teoría (to la reenottMÍ)iÍi>)a<1 dol K>*tado por los 

(latios <",mí*ados sin culpa u los particulares, <-s induda- 
ble que onlro nosotros esa responsabilidad naco, en los 
casos GOVtO ¿1 presento, de la jjniantúi de la inviolabi- 
hÚAá de la propiedad consagrada por los arls. 14 y 17 
do la Constitución Nacional y que la forma le hacer 
efectiva 6tá garantía necesario htisearlii en los prin- 
cipios del derecho común, á falta de dísrtosición legal 
expresa, pnes do lo contrarío la «-Hada Karniitia cons- 
titucional sería ilusoria. 

Que n Talla de o-*n disposición legal expresa, no 
hay duda une ln solución debe Imsearse en los principios 
generales fiel dore-olio y en Ins disposiciones *jiie rigen 
8ÍI unciones análogas, de ue»crdo con lo dispuesto por 
pl art. 1G dol CAI. Civil, y que no Uay «Iras que las 
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que rixcn lu expropiación. Los actor&B lian sido perju- 
dicado» en el uso y ¿Me de parte de euj propiedades 
por una eau*¿ dr utilidad ptibUea y si fué rechazada 
su BceiÓU de cxpropiución —Fallos: 188*15— por las 

nv/oMs que allí üió lu mayoría de lu Corle, esa misma 
mayoría dijo: "(Jue o* evidente, asimismo, que lu parle 
de lu Provine!» no lu» discinuio, «'ii los présenles autos 
el iloíiiiuio sobre lu tíelTO de Uiplacctle, « I que «3t# 
reconocido por ella cu la extensión que le dti su lítulo, 
uí está va m monte e) epoderauiícrilo 4o aquella, ya 
que i-s píibliru y notario P) 4eMe(ÍB»ienlo de lu eww- 
trun'ión del Canal «leí Xorle, obra pública £sia que 
una vez abandonada no puede obligarle fl tomar las 
lierras niya ^ÍÍ»Sfcfi ptido «CI conveniencia*'. "Que 
si bien es cierto que el aielor liu producido su pruebo 
en el sentólo d- demostrar los daños y perjuicios que 
aquella* ebrftí Iwn ocasionado en &u i-ampo, por la 
inundación pennaiiento de su superficie, no U> es arónos, 
que cata .'¡ivmistitiieiu He liecliii. muí ruando pudiera 
obligar a la dcui andada a r^rtír los daños y perjui- 
cios de) cas», no puede conslreñirln u la expropiación 

lisa y Hana «anio lo pretende el actor, por cuaiiio no 
es lo mismo una 11 otra casa, ya que las consecuencias 

jurídicas de las ;icr"nnies eorics|»olHÍiemVs pnedm llcjiar 

:l diversa* eomlusiiiiuV. '*Qui? dcltiendo el Tribunal 

fallar esla causa MCnnñtuM áilv&ttfto Ct pntfnila, O sea 
dé acuerdo éim Ins cuestiones de derecho y de lieelio que 
constituyen lu Üt't* <&af®f(#Üfy lu primera cuestión .pie 
debe resolverse es la concerniente « la procedencia de 
I» a.-eión entablad»*'. l*t disidencia qltó produjo aquel 
cano demuestra, de por si, la niuilo«ía de las acciones. 

$no se Ira tu, en couseruenein, de una acción per- 
sonal por i udeiuui znrión de daños > perjuicius que se 
prewríov a lo- diez años entre présenles y veiule entre 
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ausentes do átenlo con lo oslabkrido |>or el art. 4023 
del Gfifl. Civil, y como los actores son vec-inos do l a 
Capital Federal, hecho quo no ha «ido discutido, y la 
deiiinmlailn In Provincia tic* Buenos Aires la prescrip- 
ción que correspondo es la do veinto años según juris- 
prudencia constante tic osla « íortó; Fallo* : 2G7, eon- 
sideramlo Mí% 

(¿ue consumados los |HTjuii-ios a p:irtir del V de 
Micro) do tt'lí, según lo expresa el ador en su «legato 
n fs. 3W y resulta de fco.s informe:* periciales en los 
juicios agregados roña» prueba a fs. l">(> ría., en los 
qilc si- afinan que lo* terrenos están anegado» cotistan- 
tcmeisit. por la* «suris desde e s« JVi lin, el término do 
veinte míos 'abría transcurrido cuando sí; inició el 
proscosilo juicio el ñ de marzo .le 103* — f«. KM—, por lo 
que correspondo estudiar si .so lin |mo<Iuoúío In inte- 
rrupción de In raismii romo |« sostienen lo« iK-torea. 

Que los su-InroH, fundada? <•» los mismos lieolios, 
iniciaron eont ni la provineia juicios .sobre expropiación 
auto pstn Corte, el 14 do julio» de 1024 Juan Ijtplneelte, 
el l!i dol misino mes Lucía Upliieolte de Ladoux y 
ofros, antecesores de La Agraria, y el 2 de aposto si- 
guiente Catalina Ijiplacetto de Ladoux — fs. 7, 7 vta. v 
i» do los respectivos juicio* «¿fregados— acciono* que 
fueron reéhnSadas el 'i de abril do l!>;fi;t — Fallos : !l¡8,;(5 
y su nota — por nui vori 11 do votos. Bu esta sentencia 
dijo la Corte, voto de la mayoría: "que de los untecc 
«lentes d.« la <-au*a no aparece probado ©I derecho del 
actor u ha expropiación que pretende*, y por tanto al 
us.o di- la acción que lm intentado para obtener la ronde- 
nación <le la demandada". "Que no pueden confundirse 
Uta «('(■iones tendientes al resarcí míenlo de un daño, 
con las dorivudas del derecho a la expropiación, toda 
vez que sus fine* son inconfundibles; tienden las pri- 
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meras a la indemnización <le un perjuicio ocasionado 
por el lit'i ln» do otro sin variación alguna t-n el <lominio 
¡K-rU-neeiento ;iL perjudicado, l'vr «1 contrario las so- 
¿gomla*, al'cctan iltrvi'IaiiK'iiW' al dominio tjuc pasa tlcl 
expropiado fil vxprupiaide. Puede suitileT «.«8 ol liiunln 
«leí daño n iiuli'innizaivt' se equipan- al preño t«<¡*l di- 
ln COMI romo preteñUc en el P'*ro esta cireuns- 

tMK-iu <lo hacho ii" aféela la iinltintle/ji de I¡t-t acciones 
respectiva*". *V<¿Mtí de arm-rd» con las consideraciones; 
.anteriores Im-ii ka podido deeir «-I demandado cu su 

alefato ilo Fs. 2Í9S vía.: "No es ola la oportoúidad 'te 

•discutir la responsabilidad pojr |<M* daños y perjuicios, 
pues la ación entablada, de acuerdo con oí pódor ejor- 

oiluilo y a «star a las disiHiau-iinu'a legales invocada* 

on la lU-mamla, es exclusivamente la de expropiación 
forzosa,, demanda CByfl prn«vdeiieia no liu |K>«lnlo ser 
demacrada", L'.sln razón asimismo tenerse en 

«•ueutn por vi Trihunnt, pura no entrar ¡il análisis de 
1-* in-iirlia (H-ricial de autos en euanto a &ti ofícJkeia para 
demostrar la cMsleucia de perjuicios i-1'edivos ocasio- 
nados al n«Ior, cuyai consecuencia «mi cuando fuera ln 
indemnización de/stos. DO jnslifiea la lle«N>s¡dnd <li> la 
expropiación solirilada". I«i minoría, en camino, re- 
sulvía Isaei-r Injfur a la deinanilu. 

Que ci vista de estos niileci'dotites y cío la 
|>of los Brí*; 398t¡ y ;¡!>S7 del CódiiíW Civil debe coiicl 
se qw? la proeripeión fue inlorrimipula. I,a |>re*M'rip 
pión se jusliriea }Ktr una ratón evidente de utilidad pu,- 
Itli.-a y se funda geie-ralmenle cu nna presunción d«- 
remineia al derei-lm .pie ha dejado Úf¡ ejercerse durante 
mi Jarif'i lininim y el deudor lia podido, pftf BfiB iiioltv», 
ci-o«rsc cxmicrndo ik> su obligación. X;sda dfl esto snrr- 
de en vi presente caso, los actores han ejercido sus 
acciono lesonerauienU*. I¡nn demandado a la ProvinrU, 
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considerando que está obligada a expropiar los tierras 
ocupadas >* si la acción deducida cu t¡em|MJ oportuno 
fui'* reeliazuda, ii o Tm? porque careciera) 1 en absoluto 
de dcreclio sino |M»ri|Uo liahínn equivocado el camino 
al pretender o,ue la provincia adquiriera las tierras, a 
la quo no podía ser obligada sofrún la mayoría. Aliora 
intentan la nueva acción pura l:i reparación de los da- 
fu >s l'Miidiidus en lii misma eniisa y no es justo tii equi- 
tativo «pie se encuentren con que la preseri j^ión se 
ha Operado mando BO han ¡ii'-urrído cu inacción «Ijruna. 
Kn cuanto n lo dispuesto por el arl. ;1ÍW7 eatM' observar 

i|lli' Tlíol'l.oSd, citado por el codificador, dice: que el 
reeliaxo "es un rechazo definitivo, (pie sea un 
a qúe la misma demaudu si- reproduzca entre I»k 
mflB partos y teniendo cnlcramoiile el misino valor que 
si el actor hubiera desistido de fu demanda" — /)<• la 
f'rwrt ¡ilion, tf Ü10, paje. W¿— y en el mismo sentido 

si' pronuncian según Dai/loz " fífprrínirf, t. !*, v* Pívs- 
críptioii t'ívílc: Mekmn Qii&sH'&iíjt /V'w'", v* Inte- 
rrnption. § 1>k Mai.bvu.i.k " Amtli/sr raisouiirr iiu Ó, 
l'hi!", t. 4, |iál*. 371í; Favaiui i>k T,vyru_voR Repert. v* 

prwcripiíon, Soft $ 3i y Usim-bt, eiludo eil la sen- 

eia de primera instancia confirmada [mr la Cámara 
Civil -do lu Capital en un ilustrado tallo que subscrilwn 
los Oros, do In Torre, .luurez Cchmtii, Hasiialdo, Arana 
y Williains, cu que S* expresan estos conceptos claros 
y preí'isKH; después ríe advertir quo el Código de Ka- 
pok'óii — art. 224 7— dice simplemente "emitido ía ¿jo- 
miindn es reehn/.ada", ügrega "peco el nuestro dice 
ilrfiiiitintiiivirle. es decir, quo haga imposible la repro- 
ducción de la misma «lemanda, entro las misma» partos 
y que teñirá el rufiana valor ijuo si el actor hubiera de- 
sistido"; y concluye: "Rn la especie quo (rotamos no 
ocurre e*o y, por ti contrario, Expresamente «• esta- 



«O FALLOS DE LA COME BüTMMA 

blcce cu el juicio anterior «pie la opción no prosperaba 
porcpie si' haliíu i-rnuln el camino y si: dejaba u .--alvo 
ni wtor 8D derecha para diriiíir iiu<-'vaiiieiiU> si) reclamo 
en lu forma ijiir lo hace iilumi". 

Kn la demanda Bnleríliif dé Lnplaeelte la *'orte no 
dijo, cu l:i parte )lís|«iü¡li-\¡), »|Ue ttú dejaban a >alvn 
lus «cen-m** que pudieran ©Wi^pondeitó al actor ven- 
cido, poro como i|ii''da expresado y transcripto prece- 
dentemente, ose fui — intciiriversulile— el pensamien- 
to Ucl Tribunal y bien os subido íjuí essi expresión "de- 
jando a .--alvo ríe." uo tía ni <|iiita ilen-clios a las partes 

que Críen tenerlos. 

Ks fiar», paca, que la n<-ci¿n ole daños y perjuicios 
ahora ¡nshmrada 11» afectó por el rechazo ele lu 
(leniantln de •■xpriipia<'ióti y, por consiguiente, uo es 
el caso del rilado art. ;t!>S~ pan» tener por no suet-diihi 
la ¡idcmiprión del termino pri-scnplario. 

Kn i-nunln n la c-oxa juzgada, «me tardía e incíicax.- 
mcnle ase alude recién en d alégalo ¡de Wén probado 
— Fallos: U.l, 1.17— rafe iidvi-rtir quw, aun opuesta en 
la «•ontostu'ciótt a Iji demanda, hubiera • s ' , l" 'I 1 ' i"»toria 
improcedencia dcstlc o¿no la misma de-mandada dieo a 
fs. 10f)TÍa,, 111 y HJvln.. fine m- traía de "júrelos ú\> 
finios'*, sin conexión alguna"; "de fumlblnd y efectos 
diferentes". b> qile excluye la exec(teiói] de la 'Vosa 
jil/-iradii". 

i¡\v> aun enanilo no fuera así, la |inwr¡|K , ión tana- 
poco se habría operado por cuanto la pmvineía ha re- 

entínenlo el ilererfw ¿e U*s perjiulicnd.o;s por lu ot>r«. 

Kl art. :l!>S!» del fúd. Civil prevé el caso del roeonoei- 
míenlo expresu • • t/a-ito tlfl deudor, y esc reconocimiento 
surge tlel mengüe qiK? el & 3» la Provincia remitió 
n (a Legislatura el S de septiembre de ¿934* acompa- 
ñando un provéelo Je ley plirii dejar sin el'ceto la que 
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autorizaba la construcción de las obras — fs. 104 del 
espediente I.aplaeet!e Juan «mira Buenos Aires, la 
Provincia, tenido por prueba u fs. láti vía.—. En el 
mensaje se decía que envía proyectos de ley "relacio- 
nado!* Pon. lu solución que deberá darse o loa diversas 
cuestiones pcndieiitc:s entre el Gobierno y los propie- 
tarios de los terrenos por donde fuero trazado el Canal 
dononumido «lol Xorfe, ele..: V más adelante ""poner 
fin a la serie de cuestiones pendientes entre el Gobierno 
y los vecinos damnificados jx»r las obras referidas". 
El art T del Proyecto decía: '*> . .indcinnizur a aque- 
llos propietarios que a juicio deí R E. sufrieron per- 
juicios evidentes. Es claro, entonces, que para la 
provincia tenían derecho a indemnización todos los 
perjudicados, y los actores lo eran. El significado del 
mensaje es tanto más inequívoco cuanto <iue las deman- 
das anteriore-s habían sido notificadas n la provincia, 
el Í-'8 de agosto la de Joan I-npuicettc — fs. lí> — y el 
4 de septiembre las otras dos — l's. 12 vta. y 17 vta.— 
viÑmse lo» expedientes respetivos — y el mensaje, es 
del 8. Confrontar Fallos: 9*3, 328. 

Que los hechos en qlie se funda la demanda se efl- 
cucutnin filenamente probados en los expedientes ante- 
riores mandudos tener |wir prueba p l's. 156 vta., sin 
Oposición de la proviiieia- Los título** de propiedad de 
los nrton-s se encuentran agregados en los áqtoe a fs. 
1, l'ífí, 1:15 y 257 y, por otra pai te, la provincia en los 
juicios anteriores no negó In propiedad de los ra nipos. 

ocupación de los eainpoH, cu la extensión r|ue se 
indica en cada caso, por las njiujis efe la l-agiinn (iómez, 
eoyo nivel se elevo de la eota normal a la cota 7+ a 
causa del tajamar construido expresamente con ese ob- 
jeto, resulta probado de la prueba testimonial obrante 

en autos y de los informes pcrieialcs agregados, Loa 
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tres peritos nombrados de <omún acuerdo por loa ac- 
tores y Ja Provincia informan i»r unanimidad los troa 
casOB, diciendo: "En efecto, antes de construir las obras 
del Canal del Norte o sea cuando el smtcma lacustre 
de Mar Chiquita, Gómez, y Carpincho tenía un régimen 
natural resultaba que 1« cuenca de las lagunas de Gómez 
solía de vez on cuando estar seca cuando I» cantidad 
de lluvia caída en lo región era escasa y también de 
tarde en tarde estuba completamente llena cuando las 
precipttaeiones acuosa-* eran abundantes y en la mayor 
parte estaba ocupada por lagunas cortadas de poca pro- 
fundidad por donde habítualmente se transitaba. Ese 
régimen estaba aserrado por el desaguo de la laguna 
de Uóracz hacia la del Carpincho y por el endieamiento 
natural de la laguna Mar Chiquita para el estado ha- 
bitual y el escurrimiento natural de la laguna de Mar 
Chiquita por el desagüe de la cañada de MoTOtes entre 
Mar Chiquita y Gómez pan el caso extraordinario de 
crecidos. La construcción del diquo en la lagaña de 
Gómez impidió vi desagüe natural de ella hacia la del 
Carpincho y la construcción del primer tramo del canal 
al afluir abundantemente las aguas en el año 1911 bur- 
laron la exclusa construida en el tajamar a ia salida 
de la laguna de Mar Chiquita y rompieron los terraple- 
nes frente a la cañada de Morotes estableciendo así Tina 
■unión perfecta entre la laftuna de Mar Chiquita y la de 
■Gómez por donde se escurre en todo tiempo el agua 
de la gran fuente dé Mar Chiquita hacia la laguna de 
Gómez, que se encuentra así convertida de depósito 
efímero y cortado en uno único y perenne por la afluen- 
cia constante del agua de Mar Chiquita y por causa 
del embanque que constituye el tajamar a la salida de 
la laguna de Gómez que la detiene. Én esas condiciones 
resulla que lae extensiones d« campo bajo la -cota 74 
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eran aprovechadas en grandes períodos, mientras no 
eran ocupadas temporariamente en épocas de lluvias 
abundantes. De ahí el precio que se lia pagado por esos 
campos en 1909 y 1907 y que después de construirse 
las obras del canal y funcionar las mismas hasta ahora 
no ha tenido ningún valor en ventas efectuadas. Se 
considera que esos terrenos están brÍ ocupados cons- 
tantemente por las aguas desde el primero de enero 
de 1912 hasta el primero de enero de 1930, o sea, du- 
rante 18 años". Él título universitarh de los peritos» 
su unanimidad, su seriedad y preparación, la confor- 
midad -de sus rabones con la sana lógica y la ausencia 
de otra opinión pericial que lu contradiga son suficien- 
tes para darle a osa pericia pleno valor probatorio y 
fundar sobre sus conclusiones la sentencia. Por otra 
parto, la provisión de agua al canal hacía necesaria la- 
obra y es así que la Memoria Descriptiva de la obra, 
Publicación Oficial del Ministerio de Obras Públicas 
de la Provincia, La Plata, 1909, tomo V, pag. 66, dice 
refiriéndose a la lagaña Gómez; "Con el nivel de agua 
a la cota 74 ni.00 quedaría cubierta toda la extensión 
del terreno que constituye el lecho de la laguna, y en. 
este caso el agua ocuparía una extensión do 55.611.520 
m*., lo que hace un caudal total de 66.770.736 m". Te- 
niendo en cuenta la circunstancia de que en nada se 
perjudicará el terreno de pan. llevar de la Costa, ocu- 
pando todo el lecho de la laguna por las aguas, pues, 
por el contrario, recibirá beneficio haciendo navegable 
la laguna y que además se podrá disponer de mayor 
cantidad de agua para la alimentación del canal, se 
proyecta represar las aguas liasta la cota mencionada 
■ 74 m.00 por medio do un tajamar contraído en su única 
boea de desagite hacia el río Sabido. Queda así demos- 
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los campos de los adoros quedaron ocupados por las 
aguas en ferina constante y definitiva en las atenientes 
extensiones; el dé Juna Laplacette thoy su sucesión) 
en quinientas sesenta y cuatro hectáreas, el de Cattaüna 
Laplaceltc «le Ladoux (hoy su sucesión) en doscientas 
noventa y nueve hectáreas, y el de Lucía liaplacette 
de Ladoux y otros (hoy S. A. Industrial Agrícola Ga- 
nadera "la Agraria*'), en mil cuatrocientas cincuenta 
hectáreas. 

Que la responsabilidad de la Provincia por 
daños y perjuicios causados por la obra lia sido sufi- 
cientemente establecida al tratar la naturaleza de la 
acción deducida, l*a responsabilidad 'I* 1 ' Kstmlo por los 
daños causados sin culpa, si bien con divergencia so- 
bre los fundamento* jurídicos que la justifican, es acep- 
tada por la doctrina general. Conf., M. llMftimr, Pft&fc 
tif. ele, pág. 384: Otto Maykr, Le 
Drcit A'fMiittistriiÜf Aflvnuinri, t. IV, níg. í-'l ; Keitz 
Fleinkr, Itistitufiwg tic Derecho Afliuiniatriitii'0, pág. 
233. La misma doetrina )»a «¡do aplicada por los tribu- 
nales civiles de la Capital; puede verso !a sentencia de 
la Cámara Civil £ en el juicio Molle Félix contra Mu- 
nicipalidad de la Capital — Gacvtu M Foro, \. 86, pág. 
204— voto del Dr. Raymi-xdo Salaat. Esta es la única 
solución equitativa y justa, la qne conduce a la protec- 
ción & la propiedad |»er.juíUeadsi por abras del Bata- 
do; equidad y justicia que debo guiar la interpretaeión 
de los principios generales, de la doctrina y de los tex- 
tos logólos, que así |M»r analogía, son llevados a regir 
los casos no previstos expresamente pero «pie caben 
dentro del contexto general de los principios que los 
informan. Conf., Fallos: US, 321; |«» 81». 

Que dado estos antecedentes y el carácter defini- 
tivo de la ocupación de la tierra por las aguas, la in- 
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dcmnización no puede ser otra que el pago del valor 
de la tierra y el <lc los alambrados dañados, a cuyo fin 
deben aceptarse los valores fijados por los peritos sin 
divergencia, fundados en un estudio prolijo de antece- 
dentes, sin que aparezca ningún motivo para apartarse 
de sus conclusiones. 

Que loa intereses deben pagarse desde la notifica- 
ción de Ia demanda, según la doctrina constanto de la 
Corte. No se trata, como se ha dicho, de la indemniza- 
ción de daños y perjuicios emergentes de un acto ilí- 
eilo y, por lo tanto» no es aplicable la doctrina del falEo 
l&l, 280. Dada la naturaleza de loa hechos, la inacción 
de los actores hasta te iniciación <Ie los juicios por ex- 
propiación y el rechazo de estas acciones, es indudable 
que la provincia no lia incurrido en mora hasta la ini- 
ciación del presente juicio. Arts. 508 y 509 del Có- 
digo Civil. Por otra ¡>arte, no sería justo que la deman- 
dada sufriera las consecuencias de la inacción y del 
error do los actores (mgando intereses correspondientes 
a un largo lapso de tiempo que sólo ha transcurrido 
por estas circunstancia». 

Por estos fundamentos y lo dictaminado por el se- 
ñor Procurador General de la Nación, se declara que la 
Provine» de Buenos Aires está obligada a pagar den- 
tro del termino de treinta días las siguier.tes cantida- 
des: a Juan Laplacette (hoy su sucesión) ciento noventa 
mil doscientos ochenta pesos moneda nacional; a la su- 
cesión de Catalina Laplacette de Lndonx ciento nn mil 
ciento un pesos moneda nacional y a la Sociedad Anó- 
nima Industrial Agrícola Ganad era "La Agraria" 
cuatrocientos ochenta y o.'ho mil seiscientos cincuenta 
y cuatro pesos moneda nacional, todo con sus intere- 
ses desde la notificación de esta demanda a estilo de 
103 que eoore el Banco de la Nación Argentina y la mí- 
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tad de las costas de los actores dada la forma en que se 
resuelve el pago de los intereses. Notifíquese, repón- 
gase el papel y oportunamente archívese. 

Antonio Sagarna — B. A. N'a- 

ZAR AXCHOREXA — F- R.AK08 

Mkjía. 



r. 
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JUJIISlWCiiPX; Fmm fe*brd. principio* an*rOU», 

El cfmtrwd de la eonstílueinnalidadl dé lo* Rravámenea pro- 
vinciíilcs por lu justicia fcdcrjd Btfijb puede ser logrado «le 
dos wiautras: a) mediante el pago de aquéllos con pro- 



clc repetición f ululad» en In norma federal que se preten- 
de violada; b) uieiliante la invocación de esta última en 
la ej«i'iu'ión tendiente a cobrar el tributo, pura fundar 
rn ella el rmiran extraordinario quc p por lo común, no 
proceden» contra la sentencia éá remate sino contra el 
falle qoé rer-aiga en el subsiguiente juicio ordinario de 
repet ieióu. 

J URISDICCiOX i Juritúfícctfin oriyimtrin. Carinas en que es parle 
una ¡*rovÍiuia, Cansa* rítUea. 

La Corte Suprema v-areee de jurisdicción para conocer 
orÍ#Íiiariamculc eai la demanda sobre consignación de una 
contribución provincial promovida ante elía por la Admi- 
nistración General de lo» Ferrocarril?* del Estado, con 
el fin ile eom|teler a las autoridades locales 11 cobrar tan 
sólo la suma que a juicio de la autora procede pairar con 



Suprema Corto: 

La Administración General de los Ferrocarriles del 
Estado ba iniciado ante V. E. demanda ordinaria coü- 
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arrej-lo a 1» ley «.#¡7. 
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tra la Provincia de San Juan, pidiendo se la condene 
a revíbir, como t'niíco precio exigióle por pavimentos 
construidos en la i'iudad del mismo nombro & 1 1 .81'5,5í), 
HUin» que deposila a t'f. 2. Por mi parte, la demandada, 
ni contestar, «ostie-iie que o| raso no cae bajo la juris- 
dicción originaria ele esta Corte, pues versa sobre pro- 

cadencia del cobro de impuestos no satisfeenos. Con tal 
motivo se me pide dictamen. 

A mi juicio, In Provincial de San Juatt está en lo 
cierto. El litigio se lia trabado sobre malcría equipa- 
rable ni cobre fie impuesto*; y bajo tal concepto no es 
"causa civil" en la que V. E. deba intervenir. Además, 
hay jurisprudencia firme y reiterada en el sentido de 
que procede el rocurno extraordinario contra sentón 

cías d«' apremia dictadas contra los ferrocarriles de ju- 
rUdiccióii nacional cu casos de cobro de pavónenlos, 

aun «infido el deudor no buya pairado lo - pie so le exige. 

Procede, pues, que V. E. se declare incompetente 
para conocer originariamente, en ©I asunto; y as! lo 
solicito. — Buenos Aires, febrero 10 de 1943. — Juan 
Ahtircz. 

FALLO DE LA CORTE MTREMA 

Buenos Aires, 3 de marzo it(; 1043. 

Y vista la procedente enusn caratulada "Ferro- 
carriles del Estado contra San Juan, la Provincia, 
sobre* consignación" de la t|ue reholla; 

Que a fs. 3, don Alejandro 3, Segura, apoderado 
de la Administración General de los Ferrocarriles del 
Estado, «e presenta y manifiesta : que en cumplimien- 
to de la ley de la Provincia de San Joan núm. 787 y do 
la ordenanza de la ciudad del mismo nombre núm. 69t>, 
bc practicaron en ella diversa» obras dó pavimentación. 
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Que tí raía ele las mismas la Municipalidad pasó 
a su mandante tres fichas emitidas por la oficina do 
f>a vi mentación ((•alastro) cuyos parciales eran de pe- 
so* ftMfiti 40.159,1« y tbmfr m/n^ respecti- 
vamente. 

Que do acuerdo con lo dispuesto en el art. 8* de la 
ley :»:515 y V do la ley HM¡57 t |o« Ferrocarriles dol 
Estado sólo deben pagar cnntríliución de pavimentos 
por los construidos en I» planta in ímnn de la ciudad y 
"en la proporción que corresponda por las estaciones", 
razón por la eiml y previo el pertinente trámite, la 
adniinistrnción de aquellos ofreció satisfacer la suma 
de í ll.Xi:í.ó9 ni/n. qué la Dirección General de Ren- 
tas de la Provincia, se netfó a recibir. 

Que en tales condU-iones no queda otra camino 
qTW la consignación judicial de la suma expresada — 
arta. 736 y 757, ¡n<\ V, del Código Civil— a la que pide 
que oportunamente se naga tógar, condenando a la 
Provincia de San Juan a recibir RH importe, en ¡tago 
total de ln deuda de pavimentos que corresponde a su 
mandante. 

Que u fs. 15 eon testa la demanda *l Dr. José An- 
tonio <¡onzjílez, en carácter de apoderad» do la Pro- 
vincia de San Juan, el que tunda en los precedentes 
jurisprudenciales que cita y en las razones lépales que 
analiza, mi petición de que esta Corto se declaro in- 
competente para entender en la causa, y <-aso contra- 
lio, se rechace la demanda con costas. 

Que el traslado corrido a la aetora de la excepción 
de incompetencia fué contentado a fs. 1S, dictaminando 
a fs. 2,'t el señor Procurador General. A fs. 23 vta. so 
llamaron aritos para resolver. 



Y considerando: 
- Que una st'rie «le precedentes de esta Corte tie- 
nen estaWWíídcj que existen sólo dos vías |W>r medio de. 
la» eBaiéa os inobjetable el contralor por los jueces 
federólos de la valide* constUmional de los graváme- 
nes provinciales. 

Que una el pago e?xti¡i,judirial de la contribu- 
ción, eon protesta, para repetirla luego en el corres- 
pondiente .inicio ordinario fundado en la (3is«K>sieión 
eonstilucioiinl o legal que «i» sostiene violada. V la 
otra la Ínvof«e¡ón de estas úHinins en el juicio seguido 
para la percepción del tributo, para fundar en ellas 
til recurso extraordinario en oportunidad que los jue- 
ces de la causa dicten sentencia 8ü8Wpt«ile de la ab- 
lación <U'Í art. 14 de la ley 48 — v. Fallo;*: 17, 2(17; 31, 
103; fO, 355; 147, 7f>; y doctrina de Fallos; !V4, 436; 
95, M m y 337; 98, 20; 108. 5; 113. ltó¿ 3™; 
130, 157; U6 t •J7tí. 

Quo en el sesudo caso, desde lueffo, el recurso 
procederá por lo "onuÍH, contra ol fallo dol juicio or- 
diaarío Uo repetición subsiguiente al agremio; y sólo 
excepeioiiahncnte, en circunstancias es|JoeiaSes y anó- 
malas, contra la sentencia dictada en éste —Fallos: 
182, 2d3; 188, 286 5 JÍU, 284 y lo* allí citmHw. 

Que esla jurisprudencia tiene su fundamento en 
los arts. 104 y siguientes de la Constitución Nacional 
y otodeoo a la necesidad do respetar el ejercicio de las 
facultades no delegada» «le las provincias, entre las 
cuales e» vital la do establecer impuesto* r determinar 
los medios para su percepción. No es dado a los jueces 
nacionales obstaculizar el ingreso «le la renta pública 
de los Estados, admitiendo recursos o dando trámite a 
juicios anteriores a so pago y susceptibles de demorario. 

Que al tenor de la doctrina que informa los pro- 
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cedentes recordados, no eolio admitir un procedimien- 
to como el enrayado en la presente demanda pftift 
comiK'l'T a las provincias a someter n los tribunales 
federales, la Cuestión referente a la validez constitu- 
cional de sus impuestos. 

Qítti a lo expuesto enríe aún agregar que la presen- 
te no puede considerarse mía ''causo civil*' como «cría 
indispensable sucediera n los efectos do In proce- 
dencia del fuero Originario de esta Corte, fundado en 
la calidad di* los litífninees. — V. causa "Medina San- 
tiago v. Prov. de Bueno» Aires" fallada en 30 do di- 
ciembre de 1M2 y los nllí citados—, 

Kn su mérito y rtor los fundamentos concordantes 
del precedente* díetamen del señor Procurador Gene- 
ral so declara que no corresponde conocer n esta Corte, 
por vía de su jurisdicción originaria en ta presente 
causa. Sin cosías, por no encontrar mérito el Tribunal 
iwra iiiiponerlus. Hágase saber y archívese. 

AXTOXtO SaíIAIISA — Ll'IS LlNAtlBS 

— H. A. Xakah Aschokena — 

F. Rasos Mejía, 



ROBERTO ROSSKLI, v. PROVINCIA PE 

ni EN"os AifeES 

JUfííSDICC 'lOX : Prórroga 'te jurisdictiÓn. 

Las translaciones ilc un exhorto tendiente a obtener 1» 
iiiM-ripciún de un testamento realizadas por la persona 
comisionada al efecto, aun ruando enmprendan la artka- 
lneiún referente a In inconotitucionalidad de? requisito de 
la protocolización, desistida antes del fallo por razones de 
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ur^ncia, no i niistiuiv-Hi prórropa t\o jiirk<lH-.-ióu <pi? ÉU- 
tnriet? a fundar Ja iiii'onirM'p-ii.'ia il<' la C*rt# Suprema 
pura coiiorrí ta el juifiiO «nlinnri» il*: repelkíOa ¿el im- 
puesto • I» pn.tn.nli/Wrt) (')• 



6. A. m HOKHSTAL ARÍiENTISA v. A DTAXA 

RHCI lt-SO /.AÍ/.'.WiKíi/.V.Uf/r); ív; M rí;.fV gffnerp,Í&- 

B) mÍHÍ<-;''rio fiscal t ii'i..- inii'ivs sníirirni'' por» ¡nteFpfl' 

ncr «•! iwirafl PiliiKffdiiíi'ri? tu un» vhuni pobre ininif- 

t- ióti a llorínas adudifecft*¿ fondado éfl la inti-rpretut-km 
i|p un priivpm qUe inliirra el r^Situén legal Ifiitliimti- a 

•Vitar i¡U OlllUíollM y ilrfi.-ii-ll.-ins «I «'I |«lL-«t ÜV los ¡111- 
pUi«sH«. 

RECURSO ¡íXriíAMlfHyMtW: Cnntifa frthniL RetarMn rfi- 
r*efa. 

Es íwprwedenie el mwm> «str^nliiiiriQ jftuHtado en 
ipie la rciliit'fiún de la iduIih aplicad» por 1« aut<ti-ula*l 
aduanera « umi suma fquivalrnte al f);3fi '«' (leí valor «le 
la im'tvnilrrií» en ¡iiCrai-fión. ini[H>rta una t'Xtwilimiliii-íón 
del arbittw arordadu a los iribiuiHU's jmr c\ ari. 1.O50 de 
ba Ordenan tu* da Abusan, 

ADL'AXA : Vrnnli-hub** 

Bl art. 1.05'i do i as Onlriuiiuus df Adiiiinn mi impon» 1 

mito ñsirleetófl que 1n de que loa eouuá de at'itmiHún 

resulten ile Iji sumaria y aluniza a (tulas las jH-iialidadrtf 
t-numeratla<t «»n lo* art*. S'M a 1.031 de aquel «riatillo <=). 

TALLO «K LA COlíTK SUPREMA 

Buenos Aires, 3 de marzo de ÜU.'l. 

Y vista la precedente musa caratulada Recurso 
do hecho deducido por el Fiscal do Cámara en los 

(i) 1 ¿e Min -t* 1313. Fiillo*: 1*fi. B28¡ 19», H4. 
(»J Kn Igual ftt-ntiflo fui mOítta <n t.t ini-ma fVrlm <•! mutuo 
dt qu*jn L. 15^ en «tru juicio iwtfund» eatrr la» nnsnwu pwlw. 



autos I-a Forestal Argentina S. A. c. Aduana (Exp. 
137-V-15»38)*' para decidir sobre su procedencia. 

V considerando: 

Que .'H caso* equiparables al presente esta Corte 
lia decidido ijuo el ministerio Fiscal tiene interés su- 
fieieute para interponer el recurso extraordinario, 
porcpio la norma de cuya ¡ntrrpretaeiún se trata, inte- 
gra e-I W'niuu'ii establecido por ta ley » los electo* de 
evitar las omisiones y del'ieiotieias en el pagó de los 
Impuestos — Fallos: 1ÍM), ;W, ronsid. 2| 

(¿ur sin embargo, esta Corte considera, que el re- 
curso lia sido laca denegado, calilo, quiera iju» la cues- 
tión federal cu que se lo funga» es sensiblemente igual 
a la qne motivó el pronunciamiento d«d Tribunal oa 
la queja que trajeron (os scíioies Valetle y (¡enovose 

— denuncia nle y aprohensor rcs|>oet¡v¡imei)te — pn lo* 
mismos autos priiicii>ales, que fué desestimada. 

(¿ue a lo «licito en la oportunidad rccordnala — en 
el sentido de que el tallo ajelado tiene funda montea 
de hecho suficientes para sustentarlo — cabe ahora 
agregar que la cuestión «le derecho planteada, consis- 
te en la extralmulanón del arbitrio o,ae el texto acuer- 
da n\ tribunal de lu causa, — que no tendría, según el 
apelante, la amplitud con que ao lo ba ejercitado eu 
la especie — contradice ios términos mismos del art. 

I0&8 de la* 00. A A., quo no imponen mas restricción 

que la <lc que las -causas de atenuación resulten de "la 
sumaria". Ksto requisito está sin duda cumplido en la 

especie. 

<¿uc. la arjíaiiientación del ministerio recurrente 
basada en la inconsecuencia o contradicción que resul- 
taría de imponer por un caso de fraude o culpa como el 
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para eanos más levos (art. 980 de las 00. AA., fs. 163) 
carece de eficacia desde el momento que la facultad del 
■rt. 1056 de la misma ley alcanza a todos las penalida- 
des qne se mencionan en la sección quinta del aludido 
estatuto — nrls. 8ÍHi a 1034— de manera que los dobles 
derechos do la sanción punitoria pueden también "dis- 
minuirse siempre que se encontrasen en La sumaria mo- 
tivos suficientes do atenuación" —art. 105Ü— cuestión 
de hecho in susceptible, como queda exprcs\do, de revi- 
sión en el remedio federal. 

Que en talos condiciones, In referida cuestión carece 
de entidad suficiente para sustentar e. recurso dene- 
gado —Fallos : 194, 220, consid. 4*. 

En su mérito se desestima la qu'-ja interpuesta 
por el señor Fiscal de (Támara. Hágase saber; devuél- 
vanse los autos elevados como mejor informe al tribu- 
nal de su procedencia. Y arehíveac. 

Antonio 8acaiixa — Lora Li.va.re» 
— B. A. Anchores* — 

F. Ramos MejÍa. 



NACION ARGENTINA v. FERROCARRIL DE 
ENTRE RIOS 

MBCtIRSO KXTRAORDiXAXtO: Stnleaci* dtfimtira. — Cun- 
tió* federal. Caso'. Leyes del Congreso. 

És procedente el recurso extraordinario interpuesto en 
juicio de apremio por el procurador fiscal, contra ia sen- 
tencia .-VI jaez federal que desconoce el derecho fundado 
por el Fisco en ana ley nacional para cobrar el impuesto 
a la nafta a un ferrocarril. 
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APREMIO. 

El Fisco Nacional que por intermedio de la aduana, en 
cumplimiento (*-sta ilc !o resuelto por el Ministerio de Ha- 
cienda en virtud de la exeuci<m establecida en las leye* 
10.657, permitió a una empresa ferroviaria intro- 
del impuesto interno nafta par» atender I*» 
propias de sus servicios, no puedo formular 
por intemvKlio de otra repartición, enmo la Ad- 
ministración de impuestos Interoos, una boleta de deuda 
por dicte jrravamon con aparipwia de título logítimo ni 
impedir que 1» empresa ejei'utiida H aponga ni apremio 
fundada en las leyea y circunstancias expresadas. 

IMPUESTOS A LOS EERRfCARIilLES. 
IMPUESTOS IXTEfíSOS: /mpntslo a ¡n ñafia. 

El art. 12 a) de la ley 12.623 no se rvfíere al rvgim.cn «le 
impuestos establevk'o* por la» leyes 5.315 y 10.657, que no 
ba sido ni pretendido ser modificado por aquélla, por lo 
que dicho precepto no autoriza a cobrar el impuesto in- 
terno a la nafta introducida por las empresas ferrovia- 
rias pura atender las necesidades de sus servicios, 

encía del Juez Femoal 

Buenos Aires, 29 de noviembre de 19«. 
Vistos y considerando: 

T.j> empresa ejecutada se opone al progreso del presente 
juicio de apremio, sosteniendo que el impuesto a la nafta* cayo 
cobro se persigue en el mismo, no le es aplicable, conforme al 
réffimen especial a qne se hallan sometidos Ira ferrocarriles 
nacionales, con arreglo a lo preceptuada por los arta. 8* de la 
ley 5.315 y V> de Id ley 10.657. Na se traía entone** de nía 
excepción de pago, bajo cuyo rubro articula la cuestión, sino 
de la falta de causa de la obligación cuyo cumplimiento te 
pretende exigir. 

Quiere decir entonces que, aplicando estrictamente el ré- 
gimen del aludido procedimiento sumario, no correspondería 
entrar al examen del fondo de la cuestión promovida, que no 
cabe dentro de las excepciones admisibles en aquel A eso « 
circunscribe la principal objeción hecha por el señor procu- 
rador fiscal eontra el progreso de tal defensa. 

Sha embargo, La Corte Suprema de Justicia de la Nación, 
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al admitir la procedencia del recurso extraordinario y pronun- 
eiarse sobre el fondo del finito cu juicios dé nprcinio ten- 
dienlcs a obtener el pngo de impuesto» o» tasas a los ferroca- 
rriles regidos p<ir las aludidas leyes 5.315 y 10.657, ha ad- 
mitida implícitamente la derojmeión Ut-I principio expuesta en 
el párrafo anterior. ¡HTuúIiemlo a tales empresas ampararse 
e» el n-finu'ii de iliclias leyes, aun dentro del p riH-eOimicnto 
en cuestión. Así resalía de I" decidido por eso. Tribunal, a partir 
del junio: ''Munit ipalúlad de La Banda v. Ferrurárril Coil- 
1ral Argentino" (ver La Ley. 14, 120). Se lia fundado, esa 
jurisprudencia en la net-csidiid de asegurar la ei'icana prac- 
tica de tal r&ítftén impositivo de exención, rjue Jio (mkIím wi 
malogrado con la aplicación de norma? locales de procedi- 
miento, 

En e(.iiseciK'ii"ia. entiende p! snsrripto que. por apliea- 
eiói! de tal iloelriua sentada imr U Suprema Curte, mida w 

opone al examen de la cuestión de fondo, plantead» pt* I» 

empresa del rVrroearril de Knl re líúm. en vi presente juieii» 
de apremio. 

Kviá comprobado eii Ratos (Meta de h. 1 y bota ifc í*. 
31). ijue dicha empieza introdujo por la aduana de Ziirate 
una partida de 5II.0CN) litros ile nul'tn, sin afamar él impuesto 
interno mío prescribe c| inc. I-', urt. 1* de la ley 12.625, admi- 
tiendo dioíia aduana su introd ueción libre de derechos, de 
■rumio eoil la flatcrn&rión superior a «|. • alude ln nota de 
fs. 33. 

Existe ya formada erilerin jiilniiniMrativo «A el sentido 
de -que las empresté ferroviaria* están exentas del impuesto 
en cuestión. cJMndo importan directamente la nafta, fiéffún 
rcsolueiimt-s del Ministerio «?* Haeienda. fechadas eu 20 de 
scptieinti-e v Vi íle noviembre de 1Í134. transcriptas a fs. 'Ü* 
Y 31. 

El informe uiiiiisterial de f*. 28 puntualicn que dichas 
Kaoluuiime* no han Nido de-ropadas; pero hace notar que el 
Bit- 12 de la ley nacional de vialidad dispone que: "Los im- 
putólos rstalnVr'iihw en la presente ley at aplicarán sin exeep- 
eióu alisuna. ipa-dandi. deropnda '"'da disposición en contrario". 

Esa es laiiibiéik la única objeción de fondo que formula 
el señor procurador fiscal a fs. 33 \ta.. limítáiidose a trans- 
cribir el artículo, sin desenvolver m t«sw. 

, Entiende el suscripto que el art. 12 tran&cripto es una 
simple disposición de carácter (teñera!, que en ninguna for- 
ma puede tener la virtud de dejar «in efecto el refrimen espo- 
cialísimo .le que pozan al respecto tas empresas ferroviarias. 
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en lo que atañe h! impuesto cuestionado. Ni. debo olvidarse 
en erert«, que la frenquicú KOKhda por ti i:r1. B* | a ley 
5.315 reviste un evidente cjiráoter convencional, cu virtud del 
cual las empresas H rom prometen a abonar el impuesto línicn 
del 3 % que allí se estipula, a cambio «le la exi»neraei»ii de 
los demás. K** carácter resulta patentizado con la redwcífin 
del art. lí>. en cnanto permite ¡i las cnipn-sas existente* cr el 
Tiinnieiiln de wneionftTW la ley, acogerse a les beiwflelofl del 
nrt. S* siempre i|ue se cometan a las ion che iones <wialdec¡iÍaH 
en el misino y <>u c| art. 9* 

En .■«ms.v.u-i.,;.., m | a Nin-iún hiihimi deseado en cual, 
«jiner cas» aparrarse «le ese iV-»Í»»en convencional. e S ¡nduda- 
gj que la lev rc ? perlivfl lo diría expresamente, put» n» «e 

concibe «,ne el legislador «tente Pin frase Mal medida con 

MIO flrrir illli' determinado inSDUestfl se rohrará ^nn ¿arfñtoí 



K « ww^m^- m ■ tll^KUlH V \>l I 

— ni;i( *° ra^WStó» se cobrará con carácter 

general y sin excepción. 

A juicio del suscripto pues el ar(. 12 mencionado no ha 
coÍr^ ,,f " r "f R,r ^ ri'Rinieu cnnreiirUmal creado |H>r la ley 
• Ps menester proceder al examen de I . iiiconstitucio- 
nalidud de aqm-l que plantea fa ejecutada, para el ,-aw lie que 
w le acordar» tal nlcimee. 

Por estos fundamentos y dinpOiieíünfS legales Atadas 

Buenos Arres, 5 <3o marzo da 1 1*43. 

Y vistos: Kl recurso extraordinario concedido al 
**n©r procurador l'íseal en las autos Pisco Nacional 

confrn Ferrocarril de Entre Bíoa jtor coliro do ihwm, 
venido del Juagado Federal de lu Capital. 

(¿ue e| recurso ca procedente tic acuerdo ni inc. 3' 
del art. 14 de la ley 48, puesto que el apelante lia fon- 
dado su derecho ul cobro del impuesto de que se trata 
én una ley nacional y la deeisióu del a quo lia 
traria a ese derecho y materia del litigio. 



Trátase en el easo íle una ejecución por vía de 
apremio, fundada ttl el art. Ú de la ley eoutru el 

FérrocaMI & Entra R»»s al que se Cobra la auiaa de 

$ afltf), par toputsto a la nafta, felr«Íi«Í^ al país 
por la aduana de üeueral Uriburn. 

Ka parte ejeeiitnda wosIhmh- que de acuerdo o los 
arU. H" do la 'ley 3313 y P d« la te? 1".»m7 SC halla 
exenta del impuesto en cuestión, por lo que el lltUlft 
con que so la ejecuta carece de leirilimidad. eonio re- 
sulta de los aiitreeileiiteM administrativa* qt» refiere. 
De ellos se sigile '!"<• el $ 'I' 1 i'»» tl( ' 1!M0 la <'i , '<» ln,ln 
introdujo al país una papHda .le 50.WO litros de nafta 
Iletrada por el vapor Ü. 1*. «orenaen pura atender las 
nmutlaita propulfl lie sus servHos ferroviarios. La 
introducción w verificó ante las autoridades aduaneras, 
libre ilt'l impuesto interno, do acuerdo a lo resuelto- pop 
el Ministerio do Tlnriemln de feriia noviembre 1*J do 
1934, que dice: *'<jjue de acuerdo eou las razones que 
fundamentan la resolución de este ^parlamento de 
feclm :>0 «lo s-i.lieml.re ultimo, debo entenderse que 
Ira empresas ferroviarias acógHlaa a los benéficos <lc 
las lev*» MIS y 10.fi57 están exentas del impuesto a lo 
nafta «tf» importan directamente, y de la que adquie- 
ran mediante la transferencia de los conocimientos, 
antes de que la mereadería haya salido de la Aduana* . 
Resolución ésta que ratifica la eitada del 20 de sep- 
tiembre de VXU dictada en el expediente SO-V-WH en 
el que todas las empresas ferroviarias solicitaron se 
las. dorlarnra exentas del impuesto en cuestión por lla- 
lla rse aeo-sidas al ritmen (le exención «fe impuesto» 
determinados por las leyes 5315 y 10.657. 

Que ennslituvemio el Fisco Nacional una sola ins- 
titución, no se ebtóife Qu° eximida la empresa del pago 

del impacto par la Administración de la Aduana, 
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mmjiliiuiento de lo resuello por ol Ministerio do Ha- 
cienda, en virtud do disposiciones claras do las leyes 

nacionales antes citadas, vira reparUHón del mismo 

Fisco, como' l« os ia Administración de Impuestos. In- 
lorttos, dependiente del mismo Ministerio, pretenda 
COfasnr 1»><* apremio un impuesto del que *e halla ox- 
prcMaimmlo liberada la empresa, como ha tenido ocasión 
osla Corte de resolverlo en numerosos casos, interpre- 
tando ios arts. & de la \vy y 1* de la lev 10.657. 
(Fallos: 183, 181 y 190; 1!)3, 386). 

Que ni» basta la presencia <lo un título con apa- 
riencia de ejecutivo o de apremio, para que el juca 
tiesamente despache el mandamiento y condeno al 
ejecutarlo o apremiado. Pues como lo dicen los arte. 
253 y 313 de la ley 50 sobre procedimiento de los tri- 
bunales nurionnlcs y el 4"1 di'l Código de Pwwliinien- 
tos rio hi Capital supletorio do In citada ley federal (ley 
;tí»81 ) el juez debo examinar cuidarlosnmeiite el documen- 
to eon que so deduce la ejecución, o hallar que el apre- 
mio ' ' p rooede do derecho* \ 

Ku el caso en examen, los antecedentes adminis- 
trativos Invocados por la empresa, antes referidos, 
ponen de manifiesto que olla se hallaba exenta del 
pago del impuesto en cuestión. Siendo así, es patente 
<iue el Fisco que ha eximido expresamente a la empre- 
sa de pagar el impuMo, porque la ley no lo autoriza- 
a cobrarlo, no ha podido formular qiw boleta de deuda 
con apariencia do título legítimo por intermedio de 
otra repartición administrativa. 

El nrt. 12 de la Ley Nacional de Vialidad, al dia- 
poner que "los impuestos establecidos en la presente 
ley se aplicarán sin excepción alguna, quedando dero- 
gada toda disposición en contrario", es manifiestamen- 
te una ley de carácter general que no- se refiere al régi- 
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mea de impuestos estnld<>rido en las leyes 5315 y 10.657, 

que no ha sitio ni pretendido ser derogado |K)r aquélla, 

atento el carácter con<nu-tual que informa el régimc-n 
impositivo contenido en eslns Últimas. Por ello, no cu 
nefario estudiar la impugnación de inconstiliK'iona- 
lidad que sulwidianaineiite plantea la parte ejecutada 
para el cuso dt; que se sostenga, por el Fisco, que el 
art. V¿ filado ha derogad» el régimen creado por las 
citadas leyca ferroviarias. 

Kn su mérito y fundamentos concordantes de la 
seuteneia de fu. 3P se la confirma en cuanto lia podido 
ser materia del recurso. Xottt'íqucse y devuélvase, re- 
pon i»'- adose el papel en el jugado do origen. 

Antonio Saoakna — Luis Lin*aices 
— B, A. Nazar Ancíiohkna — 
F. Ramos Mejía. 



SRUL'NIN) IMKUKIXA v. NACTON AROEÍiTINA 

KJERCfTfi XA'IOXAL. 

M?iVS/OA'ií.V: M¡tit.,r. 

El conscripto del ejercito que a e«»nw«Miciu*ia un acci- 
dente sufrida on acto (leí Kprvíein — fractura de la espina 
nasal cu» ^foración del tabique— lia sido declarado 
apto tm sólo |iara servicios auxiliares y ha sufrido una 
disminución del 10 en su capacidad para el trabajo en 
la vida Civil, se ludia amparado p«r el art- 111 del tít. III 
de la ley 470J y «¡ene derecho a la pensión que el mismo 
establece ('). 

_— 



(i) 6 do mar» de tm. ftlto.: W, 17 j loa di «tado*. 
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ROBERTO O. PATERSOX v. CAJA DE JUBILACION^ 
PE EMPLEADOS FEKROVI ARIOS 

ACUWt.ACiaX PF. fíEXEFICIOS. 

JVMLACIOS ¡>E EUI'LEAIMS FERROVIARIOS ; Principios 

El (íw de la jubilación ordinaria, concedida B un em- 
pleíidu ferrcviarío no vn hicom|>aIihle e«m el desempeño 
|M>r el mismo de puesto* en el prolVsornd<i secundario. 

DICTAMEN' DEL átóEHOB LETRADO 
Seiinr Presidente : 

El -v-ñor Palerwn, que de jubilación ordinarU desda 

mediadas de l!t2" ( < fs. 24). es lindar de bar** en las Escuelas 
Comercio tiúiii. 1 y Normal "Mariniio A rosta", con anti- 
irücdad a abril <lc l!'l(í (fs. 7>* vía.) ; es decir, que obtenido 
aquel li uefíeio el jubilado continuó en el desempeño de sus 
cátedra». 

N'o absrnnti" las resnlueinnej* adrninúdrntivns y indicíales 
declarando la incompatibilidad entre la jubilación y el em- 
pleo», cumple advertir que el profesorado tiene antecedentes 
qnc permiten distinguirlo de cunlqiitmi otra ocupación. 

Recuerdo el |tn«inineiamientn favorable del Directorio en 
el POSO de don Aquitat Domíllpo Y'illurba ( V. 26. 1F>4). qua apa- 
rece en el acta Jiúm. 913 del 31 de marzo do 1933 {'); fun- 



(') V*' M lo iwriinmte ilire; 

"K[ «etior l'ri'siflcnlo *«- refiriA liiego a la situación proilucidn «on. 
¡vj dfl p«K« de la jubil;iei«ii ncord.idn ;i do» A-quili?< I>uimti){Q Vi- 

llallia (VJftI94/j«b,)í e*I"*«n*> que al acordarse el beneficio, a» 
cMUitíiiú en la respectiva resolm-uiii «le el heneYleínrío debía acreditar 

la fecha en que dejo de prestar «rrieio» en la llB.rcr.iJnd de Córdoba. 
AgniZ& <\ac notificado «lo ron exigencia, b! nrúor Villa Ib* ex|ireea que 
ctwiinunUn en la tarea ilútente, j di cuanto ello era compatible ron la. 
eondífíi'in de -jubilado. HitfuiA diciendo el «citar l'rrsiderit© que exami- 
nada lu «maci-ín y atento \a dupuerto por *l arf. 3* de I« ley núm. 6007„ 
1» Presidencia diai-iwo que el espediente pjwara. a Contaduría a los li- 
nea del iteucrdo del beneficio, resolución qwo fui obarrrada por Ooata- 
«Inría por ronvidemr que nn- aparecía cumplida la ciigcaeia del direc- 
torio y podía entender*» que mediaba iocompa.tit>i! i-dad entre el «obro 
del beneficio y la rondivión de profetor en actividad. Agregó q» en 
do indudable aplicación analogien el eludo aH. 3« de In ley 6.007 y». 

IM» » «taita ata*»* topoücion retaU« * 
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dado en c\ «rt. 3* de 1* ley niiin. WHJ7, di aplicación aiialútriea, 
que establéela qm "l« jubilación obtenida por «tvicu* en la 
magistratura c en la administración BO inhabilitan para fl>S- 
empeñar puestos en rl profesorado, ijue .pie.lnrán sujetos al 
descuento del 5 % sin dar derecho* a ningún aumento de 
jubilaiemn". 

Igual deposición n la transcripta fué incorporada a la 
lev núm. 12.578. dé presupuesto jreneral de pastas y calculo tic 
recursos para el riño 1939, qu* s« 1*. substituyendo el 

art. 22 do lu ley mini. 4349, estalileei» qaé no existe incompa- 

quien m jaldía roa» ÉarwfiBÍ*» J W»*»^> >' n rifli vidndl compren JMa 
¿n Ové régimen. Tul aturarla de dU|K.»wjfin en la ley KHWl 
el t«t<. retraído efl la ley airaibr KM) lo NWK *1 ««- 'V 1 * 1 
ai™ Civil. Y bivn¡ eaá feí abiitar ern ln ley «.no? .pie «peetalBQitt 
con.iJcraU la fi*dieiAa de jal.il.nlo por p>tññn no doernlv*. r-Bg 
¿ñauaba d«rim*-fi a ado I** 8e«alfi «jac I» pM*a(*»B gW 4 "* 
¿Vrvirlo» ad-nill-l» «T la *7 «o»», " « 

art. II de la rafeain, al atga» derecho al DW fe fea Jubita* i»aw. Ki- 

£2,0 Mr mS m <* apartado ** *>"• * • 9? ss 

¡SE H p*¿ <W l*n¿ÍKÍO y caira'.:., adcaiaa, error «i 

ti Wfttiffá» fe *m«tte.««fi«» «i'u«» a FJliHE 

Ifcideate rxpnvand» '(■"' * ra efectivamente procedent* a nplirortün 
ln"u>«iea 1*1 ir.. ¡5 do E fyr **?- » «** fefftf^ 
S a »« juicio '-ra aplicable A áfí. 3o fe la ley ^ ^™ «*• 

3i.-lKvjin.-n' » refería «,.r,san«a*» ■ .."i.*" volvterm al W n-iei» f«ro- 
viario. U «efior DiiWtor 1>Í/ fuaafl >« «uta p«- P» la »*»•«• 

forra»: ' • Kl rv.-urr.nli>. mAlleo A* «'<» r«l»T«* durante 28 

as» v g m*$ (caá*, de H vi»-) «*fl <•> «™J*» £ *# 

*io» ¿MI» c-iv-ntc-UH» a SI afta* »' «e*« .V 7 día, íí.. M vU.). 
m* unimos lina Monbtiia M eiledras « ■«gñ&irSLS 
tral>atoa rnWtl.'W. Ka M « rondírioB,-fl «.Mu-no W J«Ww* 
» errfdntO Uv>m*ri» «MaM« a fS. £7 tía. W su larra A-r«to 
„ afecta a In MflaHÍM por «*r »»i«ilMe. K* de «Wr«w «a» 
ncurreata coa la rntanu doeiinienlOfWa eorriernte «".«t»» actuad,*, 
hobler. podido «oftéliáí M ¿tibílactttt cu Pl rí«mwa fiyit obiemondo 80 
bwafitío n»avor qw el rw«rdfldo por la Caja F^^arfe (*« f». W 
vla.\. P»Í e*> ln-ncrieio dorivaAo do lar»'«3 cu el prolMWBdo, j^ria 

■ ' . — i- aa^t^itaaUii íl** It^í iní^ii*i:i*: turkis. yí'jTün clarfl' 



bMOWátnilr la cuatintwctón de la* misma* lOTca», w^-.. ...... 

ncDir lo «taSf» el «rt. a* d. la ley X- gfíJft ^S^PS 
a«. 18 del .Wteto rejítnnunlario do la ley BO». IK*». íP'iede l«r ri 
Mío herio de uuo •! iatemado of'to 1*r jubila nw oa el r¿ K iiM*B Ierro- 
ri„io aurfílkarM ían aabataneiilmeatc U íiiaíeiéa. haMn el rauta 
do pandUrb aegBÍr ea el 1 |«*m|.eá l > de -i» gg'S?,/ c 1 PSffi 
P ora»e U «abro £ la juhitamoB íorrotmrmt Ka epm.í'n dd tVMrta « 
Ir,, servicio, forroviario* do jiiieden estar «napreBaid.-* enlw los de m 
¡SSSSto a que se refiere U ley N» 6.007. K. r aro n o* arta l*r 
Sur, n, en rionHr I lo» era idead» de "la adin ni.lrac.^ nacional" «. 

a U Mha do su snaciAn (oct-jbrí 15 «b> ISO») . no ex-.lla el resi- 
ÍMI iubilatorio pata el penaa'at de lo» ferroriHllM «Mdo J™» 
S)r la 1*7 N* 9053 y llevado a la prietiea por la N' lO.tóiO ntí tarde. 
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qúcht/— sorB,I ° y 18 jul>il * ei6n en los ***** 



La Asesoría, por estos antecedentes y razones especial ea 
que los abonan, opina <pje no hay cneation a promover contra 
el señor Patexson dada .su calidad de jubilado ferroviario por 
él hecho de diciar las huras de ciencias y letras que ! 
a fe. 78 vta. - 3 de febrero de 1341, - ft$Mfl 



analógica que sostiene e! despacho (fs. 19) Heva al «TOt 
do que bastarla quo los profeso»'» a ninratros ta«iw« ul mimo tiempo 
aa MW) ferroviario para OBo pudieran jubilarse roa «te ultimo y 
K'íjuir lainterrumpldarapntff di el d*»n»|ieüo do sus cátedras, míe atrás 
que aqtsellM otros profesores o maestros quo no desempeñaran lal em- 
pleo ferroviario, aabrian de contentar» con olt-gir enir» la jubuaci6o y 
la continuación de la larca docente. No puedo existir principio que 
consagro tao visible injusticia. Podrí* argumentarse quo loa primero» 
tuvieron dos trabajos y por cae* es ra*o&able su mejor situación d» re- 
tiro. Pero contesto que también «osaron de do, estipendios y que la 
pamndad ea o debo aer una sola- Las situación*» híbridas «a sitado 
cada vw xufts descartadas en la legislación social moderna, j es por 
ka razoa que las lcyei <ln retiro ¿Itimamccu» dictadas o modificadas. 
3 j 0S acui ' rfM »■**» c «í«> restringen coa mayor severidad 1» 

continuidad «a funciones do no jubilado o el disfruto do do* beneficioi 
aunque wan de distinto régimen, etc. Como acabo de demostrarlo, la 
aplicación analógica sustentada en autos aería (otalmento unilateral: lea 
jubiladas foirovnmw son aiempro provenientes de la. administración, 
i'reguato entone»», jetólos serian los caaos — para que la nnniogfa ae 
cumpliera t*j todas direcciones— ea que e¡ jubilado ferroviario prore- 
nugrt del ejercicio do la laborf Ninguno, evidentemente'. De donde do- 
doieo mw no eauna la analogía ilesada. £ n na lugar, t» perfccUrneo lo 
aplieaol* la otra analogía que si se cumplo en ambas direcciones: Si los 
scmcios ctTilea paralelos a lo* ferroviarios son do U moinjtrn tura o 
do la administración, no eslste Incompatibilidad; sí aquellos servicios 
so* del profesorado, U incompatibilidad es innegable. Entre otras pa- 
labra* ai un médico del ferrocarril es al propio tiempo, médico de non 
repartición nacional, nada obsta para qno una vea jobilado dicte cáte- 
dra, puesto que al jubilarse k mezclarua twlua oui *r rvirio* y con 3* 
suona do ellos obtiene uaa sola pasividad, equivalente en el mejor de 
tos caaos ni faabe* jubilatorio do mayor monto qu„ los regiaene* inter- 
venir, le acuerden. La UierpretadAn de la ley $ 10.4., igual qae 
las de sus semejantes, debe ser restrictiva. *-! ea el deber del directorio, 
reiterad órnente cumplido por otra parte. Mi opinión ea torainani* «n 
sentido denegatorio del goce del beneficio acordado, mientras no ae 
cumpla el panto V del desparto de fa. 15. aprobado por el Directorio. 
Vueda al recurrente el camino del Tribunal de apeJaeióa, que aplicando 
ta ecuanimidad resolviera el caso, señalando también jurisprudencia 
para el roturo". Terminado el cambio de ideas, et secor Presideat* 
puno b TOtaedón el ponto, resolviéndose mantener la reaomeioa del oeBor 
I residente y Wnei por aclarado el art 4" del Deapaeio de la Cornudo», 
coa el foto en «ostra de los señores Directores Desairo, Día, Lopes y 
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Despacho he la Comisión de IIaciuvpa (mayosIa) 
Señorea directores: 

En esto» autos está probado que el jubilado don Roberto 
Gabriel Patersoii es titular (le once horas de ciencias y letraa 
en la Escuela de Comercio M» 1 ¿' do otras dos <le ipual cate- 
goría en la Escuela Normal «le Profesores "Mariano Acosta , 
con una asignación mensual de $ 620 (informe di fu. (8 vta.), 
r una antigüedad en establecí míen toa de enseñanza depen- 
dientes del Ministerio de Jnsticía c Instrucción Públiea, qu* 
dat» dít 29 de abril de 1916. 

A f t. 80 se espide el señor Awsor Dr. Iriondo, remitién- 
dote) al pronunciamiento adoptado por el Directorio en el caso 
del Jubilado don Domingo Aquiles Villalba, on el que, ante ta 
auüoucí» de una disposición expresa en la ley 10.050, WWW* 
el punto conforme a lo re»la que consagra la ley de jubilacio- 
nes civiles, que no inhabilita a! jubilado para desempenar pur*. 
toa en el profesorado. Al tratarse el caso de referencia en la 
•estón del 31 de manto de 1938, el ex Director Sr. Diz, fundo 
nu voto en contra por escrito, en los términos que informa la 
relación de fs. 83 de la Oficina de Antecedentes. 

La Mayoría de la Comisión de Hacienda, hace suyo cS 
voto del Sr. D« en consecuencia no obstante el antecedento 
que *8 menciona y lo dictaminado por la Aw*oría Legal, acon- 
seja a lew señores Directores, aplicar al caso la disposición del 
art. 30 de la ley 10.650 y la rritereda jurisprudencia do in 
Suprema Corte de Justicia de la N'neión, suspendiendo el |>apo 
de la jubilación que disfruta el Sr. Patentan, formulándose 
cargo por loa haberes percibidos indebidamente. — Agosto 5 

Despacho be la Comisión de IIactend-a fsirxoiu*A> 
Señorea Directores: 

No cabe a mi juicio otra resolución que la adnptadn por 
d Directorio en el caso Villalba. Si bien la ley 10.650 no con- 
tiene una disposición expresa al respecto, cabe aplicar como 
lo autoriza el art. 16, del CÓdiiro Civil, una disposición similar, 
t así encontramos el art. 3* de la ley 6007 — complementario 
de la 4349— que dice en ra último apartado: "La jubilación 
Obtenida por servicios en la magistratura o en la admmurtra- 
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no inhabilita para desempeñar puestos en el profesorado, 
qno quedan sujetos al descuento establecido en el inc, V del 
articulo 4» sin dar derecho at aumento de jubilación, ni a la 
devolución de aportes. — ('¿6 de enero de 1939)". 

A mérito pues de la disposición legal transcripta aconsejo 
k resuelva el caso conforme a ella. — Agosto 5 de 1942. 

Resolución del Directorio 

Septiembre 5 de 1&4Í. 

Adoptase como resolución p| despacho de la mayoría de 
Comisión de Hacienda de fs. 84. que ha sido aprobado por 
sesión del 3 del eorrienle. Notíf ¡queso y 




Sentencia de i.\ ('amara Federal 

Bueno* Aire», 23 de noviembre de 3942. 

Y vistos: No conteniendo la ley 10.650 y aun complemen- 
tarias una disposición espresa que contemple la situación del 
recurrente, y por lar; consideraciones del voto de la minoría 
dfi la Comisión de Hacienda de fs. 84 vía. y del dictamen 
del Asesor Letrado de te. 80, se revoca la resolución apelada 
de 83 que suspende el papo de la jubilación a Roberto Oa- 

Suprema Corto: 

El recurso extraordinario es procedente por ha- 
berse puesto en tela de juicio la interpretación del art. 
30 de la ley especial 10.650 y sór la sentencia defini- 
tiva, contraria al derecho- invocado por la recurrente* 

En cuanto al fondo del asunto, se trata de resolver 
si D. Roberto Gabriel Paterson <iue deade abril 29 da 
1916 (fs. 78 vift.) cumplo funciones docentes en esta- 
blecimientos nacionales ha podido o no cobrar eimoltá- 
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nearnente sus sueldos y la jubilación ordinaria que en 
agosto 94 de 1925 (fs. 24) le concedió ta Caja Ferro- 
viaria. De autos resulta que percibió esta última hasta 
que, en septiembre 5 de 1942, (fs. 85) la citada Caja 
resolvió suspender el paRo por considerar que Pater- 
son se halla comprendido dentro de la prohibición 
«stablecida en el art. 30 de la ley 10.650, que dico así: 
"Unicamente los que hayan obtenido jubilación ordi- 
naria podrán volver al servicio ferroviario. En este 
■caso, e! jubilado cesará en el goce de la jubilación y 
percibirá solamente el sueldo asignado al nuevo em- 
pleo..."- Como consecuencia, so le formuló cargo por 
$ 7JL.274,. RÍ 5 rn/n, bajo el concepto de haberes jubílalo- 
ríos indebidamente cobrados, a juicio de la Caja, 

Entretanto, de lo relacionado surge que el intere- 
sado no volvió al servicio ferroviario sino que continuó 
en sus funciones docentes, circunstancia que hace ina- 
plicable al caso la disposición legal transcripta. 

En su mérito, soy de opinión qoe corresponde con- 
firmar el fallo apelado de fs. 97 en cuanto ha podido ser 
materia de recurso; sin perjuicio de las medidas que el 
P. E. pudiera adoptar en lo relativo a la incompatible 
dad denunciada entre goce de jubilación ferroviaria y 
ejercicio de cátedras. — Buenos Aires, febrero 17 de 
1945. — Juan Alvares. 
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Buenos Aires, 17 de marso de 1943. 

Y vistos: El recurso extraordinario concedido en 
el «podiente de jubUaciÓn ferroviaria de Roberto O. 
Paterson, contra la sentencia dictada por la Cámara 
Federal de la Capital, j 
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Considerando: 

Qae la Caja Ferroviaria sostiene que de acuerdo 
eon lo dispuesto por el art. 30 do la ley 10.650 no puede 
acumularse una jubilación ordinaria acordada por ella 
con un sueldo derivado del desempeño de funciones 
docentes eu establecimientos nacionales. 

Que como lo observa la sentencia en recurso, ni 
Ea ley 10.650 ni sus complementarias contienen una dis- 
posición expresa que contemple la situación del recu- 
rrente. El art. 30 de nquéila sólo considera el caso del 
tjue haya obtenido una jubilación ordinaria de la ley 
10.650 y vuelva al servicio ferroviario, cas» que difie- 
re del de antóS. 

Que si a ello se agrega que la última parte del 
art. 16 de la ley 12.578 establece que "la jubilación 
obtenida por servicios en la magistratura o en la admi- 
nistración, no inhabilita para desempeñar puestos en 
el profesorado, que quedan sujetos al descuento esta- 
blecido en el inc. 1', del ar- 4% sin dar derecho al 

aumento de la jubilación ni a Sa devolución de aportes",, 
deberá concluirse que la interpretación de La ley dada 

por la sentencia en recurso, se ajusta a la orientación 

Por ello y de acuerdo con el precedente dictamen 
del señor Procurador General, se confirma la senten- 
cia de fs. S7 en cuanto pudo ser materia de recurso. 
Hágase saber y devuélvase. 

Aktowio Sagarka — Luis Linares 
— B. A. Nazar Anchobbha — 
P. Ramos Mejía. 
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INNASIO V HT0KCH1 

MARCAS i)K FAfífíWAi ¡toquilo*. 

La circunstancia de que Ja nueva marca pueda prestarse «. 
confusión con otra registrada anteriormente no basta para, 
denc^r el registro de aquélla si el propietario de- la men- 



JOfaE DITITR1 v. MUNICIPALIDAD DE TIICITHAN 



FACULTADES l'RIVATI 
J'ODKR DÉ I-OLIVIA. 
fOtHM JVMII.AI,. 

Los tribunales de justicia no pueden rectificar loa impedi- 
mentos « restricciones reglamentarias adoptada* por las 
autoridades naciunales. provinciales o municipales en ejer- 
cicio de sus poderes de policía, sino cuando ellos ultrai 
sen los límites de los derechos y 

* 

MUSW1PA UítA BES l Facultad*-*. 

PQl>F.R DH PQUQIA, 

La fijación de radios y condiciones, para la instalación 
de merendos destinados al «pendió de productos alimenti- 
cios es faeultad de las municipalidades, cuyas normaa 
deben admitirse como constitucional mente válidas míen- 
tras no «can arbitrarias, desiguales, de Índole persecutoria 
o carentes de fundamentos elementales. 

CON STi TÜVPON MClÓMfc CowHlNdoialUlaA e ¡„coml¡t«c¡o- 
■W.'ía-K/. Or<ltma»¿a* mtnkipalea. 

La ordenanza S? 560 dietada el 20 de dieíembre de 1939 
por la Municipalidad! de la ciudad de Tu.cum.6n, en cuanto 
establece un radio prohibitivo para la instalación de pues- 
tos de abasto de carne, fiambrería, verduras y otros, y 
concede un plaza de dos meses a los propietarios de pues- 
to» instalados para que procedan a retirarlo*, no es viola- 
toria del art. ,14 de la Constitución Nacional. 



In <¿> 37 ■*» * «** m 189, 95; 190. J63; 

192, ¿0(1. 
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Sentencia de ¿a Corte SimtMA de TuwmAm 

Tucurnán, diciembre 30 de 1941. 

Y vietAd: Estos autos seguidos a instancia (le José Bi- 
turi, itoliano, casado, abastecedor, vecino de este municipio 
vh. la Municipalidad de Tucuiaán por inconstitucíonalídad de 
una ordenanza y de los que 

Resulta : 

El actor afirma que en diciembre 20 de 1939 fué sancio- 
nada la ordenanza núni. ób'O que autorizaba la construcción 
y explotación, «le abasto» de carne y puestos de verduras y 
fiambrrrías fuera de un radio de < y do 5 cuadras de mercadea 
y lugares determinados* concediendo un plazo de dos meses 
a los propietarios de dichos puestas instalados antes del año 
1934 pura que procedieran a m retiro; ordenan» que modi- 
ficó la níím. 38 do julio 18 di- 1934 «obre instalación de pues- 
to* uV carne. Que ha recibido la orden, de clausurar su puesto 
de carne, sí no prefiriese mudarlo fuera del radio establecido 
en la ordenanza precitado, pnes se encuentra en el caso pre- 
visto por la misma. Que dicha disposición ea arbitraria, pues 
no respeta el derecho que tiene todo propietario, como el recu- 
rrente» y q«e se «mientra en *» casa propia, de usar y abusar 
de la coha bajo su dominio, como lo autoriza el Código Civil, 
sin que autoridad alguna pueda disminuirlo, salvo el caso de 
expropiación, no obstante lo cual se le niega el derecho a con- 
servar el puesto do carne que tiene instalado en dicho inmueble, 
con todo el per juicio que es de imaginar. Fundado en las dis- 
posiciones pertinente* del Código Civil relativas al dominio, 
arts. 14 de la Constitución Nacional y 22 de la Constitución 
de Tucurnán, salvando su derecho para recurrir ante la Su- 
prema Corte de la Nación, demanda y pide que se declare in- 
constitucional la citada ordenan?* núm. 560, con costas. 

La demandada sostiene qwc U ordenanza impugnada, envn 
validez afirma, no ea sino la reglamentación de la garantía do 
libre comercio, facultad que tienen loa gobiernos y de la que 
resulta la limitación del mro o ejercicio de aquella garantía y 
de la que Rozan también las municipalidades, hs que ejercen 
facultades delegadas y el poder de policía ejercitado en el 
presente easo>. Que la Municipalidad ha usado una. legítima 
facultad para reglamentar el derecho, estableciendo un contra-- 
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lor directa e inmediato Sobre Un artículo de primera necesidad 
eomo la carne, tratando de que su venta se efectúe en laa me- 
jore» condiciones de higiene, dentro do un precio conveniente, 
lo qae se consigne tratando de qae su veuts se efectúe en 
mercados que cuentan con los medios necesarios para conser- 
varla ; procurando centralizar la venta en un solo local cómodo 
« higiénico, suprimiendo los abasto» en el radío céntrico, con- 
templándose también el aspecto «lilicio del asunto. Que no so 
vulnera el dominio, pues el propietario puede realizar cual- 
quier otro acto como propietario. Pide el rechazo de la de- 
manda, con costas. 

Considerando : 

Las cuestiones a resolver: ley impugnada y sometida a la 
decisión judicial ; decisión, ¿obre el fondo. 

A la primera cuestión, que con fecha 15 de julio de 1934 
el Concejo Deliberante del Municipio de Tucumán sancionó la 
ordenanza li*3, disponiendo Ib construcción del Mercado del 
Norte, en. la parte céntrica de la ciudad' y en el que debería 
contemplarse en forma detallada las necesidades presentí 
futuras, incluyéndose cámaras frigoríficas y dependencias 
gibles en todo mercado moderno y cuyo costo sería abonado 
por el usufructo de la obra: producto del arrendamiento do 
puestos, tasas de retribución de MrvicioB. etc. Con fecha di- 
ciembre 20 de 1939 la misma corporación sancionó la ordenanza 
560, que eítaMcefa un radio prohibitivo para instalar puestos 
de abasto de carne, fiainbrería, verduras y otros, concediendo 
un plazo de dos meses a los propietarios de puestes instalados 

antes de juli» de 1934, para que- procedieran a retirarlos. Vi- 
frente esta ordenanza, el actor interpuso demanda contencioso- 
adminifitrativn en febrero 21 de 1940 y la impugnó de incons- 
titucional. Y auuquc durante el trámite de este recurso la 
corporación municipal jtaneionA en jimio 7 de 1940 I» nueva 
ordenanza núm. 605, derogatoria de la 561), la cuestión debe 
mf jmga-da por esta, pues la elaukura del negocio del aetor 
se hizo efectiva por resolución de marzo 30 de 1940 y fundada 
en aqnella ley municipal e invocando sus disposiciones (es- 
crituras de fs. 47) bajo cuyos preceptos se eonaumaron los 
hechos. Cabe agregar que la segunda ordenanza reproduce las 
prohibiciones de la primera, y, aunque reduce la zona vedada 
ele 6 a 5 cuadras de radio, el abasto del actor siempre quedaría 
eompTcnáido en dicho ndio. 

A la segunda cuestión, que según el art. 131 de la Consti- 




DE JUSTICIA DE LA NACIAN 111 

tocifin de Tucumán y concordantes de la ley do 
de municipalidades, son nnu del poder municipal: la poli- 
cía de salubridad y órnalo, las pinzas de abasto de víveres, la 
3iis|«cción de loa alimentos y la eonst rucción y explotación do 
tj siendo reatas municipales (art. 132 Constitución) 
ato de abasto, el produeido do arrendamiento* do 
para mataderos, d<" mercados de su pertenencia y loa 
que establezca sobre el uso de sus propias obras. 
Que en ejercicio de -estas faculta-des la Municipalidad de 
Tucumán ha podida construir mercados como el llamado del 
Nort-e, sito en la parte más céntrica del municipio y dotado da 
los adelantos técnicos más modernos y costosos, así como dic- 
tar las reglamentaciones más adecuadas para su e^plotaeióa y 
las ordenanzas de policía sanitaria tendientes a regir la venta 
tic loa productos destinados al aprovechara iento del común, 
pues Jos mercados son lugares cubiertos, destinados de manera 
permanente para asegurar los mantenimientos y proteger y 
facilitar la venta de los víveres necesarios a una población. 

Quo en lo concerniente a la policía sanitaria, la atribución 
raimieipnl tiene en mira lo seguridad y bienestar colectivos. So 
ejercicio debe* ser conciliable con la garantía fundamental de 
libertad de comercio e industria, y la regulación establecida 
será legítima, |wr tanto, eomo lo ha declarado reiterada juris- 
prudencia, siempre que «a razonable con refaeiÓn a su objeto, 
sin resultar arbitraria u opresiva. 

i acuerdo con estos principios se ha jnxgado legí- 
_ ohibieión do faenar renes fuera del matadero mu- 
íipal y" la de venta de ciertos producto» por la vía pública; 
exigencia de que todas las mercaderías o comestibles de 
cierta naturaleza y destinados al consumo local sean traídos 
a un mercado determinado; la determinación de zonas para es- 
tablecer algunos comercios o la limitación para abrirlos en 
determinados lugares y vecindades; la regla mentación de pro- 
fesiones determinadas, imponiéndoles condiciones necesarias, 
permisos o autorizaciones. 

Que en tale* supuestos el poder administrador ha obrado 
en ejercicio del poder de policía e impuesto al derecho privado 
restricciones racionales y compatibles coa el interés público 
(art. 2611 C. Civil) sin que proceda invocarse nn derecho irre- 
vocablemente adquirido frente a una ley de orden publico, se- 
gín el art. 23 de la Constitución de Tucumán, que reproducá 
«ata disposición del art. 5* del Código Civil. 

Qne la Municipalidad de Tucumán ha podido, pues, a Jui- 
cio del tribunal, dictar una ordenas» que fija un radio de 
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K ci6n o de influencia al Mercado del Norte, edificación «fla- 
tosa y dotada de todos los nocíamos en la materia. Dichos es- 
tablecimientos tienen por objeto indudable, reconcentrar los ali- 
mentos destinada al ÍWPFBflW 9* P™" l» rt * °* e !ft P° bl flC,on 
de la capital, facilitar el contralor de las venta* y la percep- 
ción dfr loa derechos municipal™, asejrurar el abastecimiento y 
la conservación de los víver. s por media de puestos higiénicos 
y <le instalaciones f rifforifieft-i especiales. Si con tal motivo el 
poder administrador ha debido imponer tasas especiales de 
arrendamiento y fijar un radio de aeeifin territorial al nuevo 
servicio, creando una roña prohibida de actividad similar para 
loa particulares, dicha consecuencia o interés económico resulta 
indirecto y no principal, piiea las restricciones al derecho pri- 
vado tienen principalmente en mira la salubridad, asegurando 
una rento para cortear el valor de la obra que es causa del pro* 
creso sanitario y del ornato edilieio. Como lo dijo e| Tribunal 
en el tw» Tmdmcr (/«r. Ary.i ftfl, 924) el poder de poBef* 
tíeno en mira el orden publico, principio superior al de lucro. 
De otra manera la venta sería de nnevo libre y en condiciones 
peligrosas para el consumidor. 

Que dicha ordenanza no es diseriminativa, pues lefrisla de 
manera uniformo para todas las personas (comerciantes o 
puesteros) residentes dentro del radio o zona de influencio. 
Dicha zona resulta necesariamente proporcionarla a la magnitud 
relativa de la obra, pues el Mercado del Norte es también , como 
m propio nombre lo indica, para una zona o barrios, a los 
que ha traído, no solo un progreso sanitario, sino de estítica 
Urbana. ^ 
Que los su puestos y razonamiento» de la demanda relati- 
vos a las consecuencias de la ordenanza sfthr* contrato» -de 
arrendamientiK une ineiden sobre los inmuebles de ln zona 
prohibida, nada tienen que hacer en la eupeeie, pues el actor 
no afirmó que mediara tal contrato «obre sn propiedad in- 
mueble v tale* supuestos d> hecho no forman parte de la litis. 
Y si el poder administrador no hace cumplir la ordenanza 
— como lo diee el actor en la parte final de su alegato — o la 
ejecuta arbitraría o eomplaeientemente, tambiín son extreme* 
que no fueron materia de la demanda, ni de prueba e ínope- 
rantea. por 1" demás, pnes la intrínseca bondad de la ley no ea 
destrnída por la malicia del ejecutor ,] P i intérprete. 

Por estos fundamento*, se re*uelw : no hacer tapir í la 
demanda conté iicioso-Bdniinistrat iva interpuesta por .losé I>i- 
tari v Municipalidad! de Tuenmfin por inconstitucionalidad 
& la ordenanza mira. 560 de feclia diciembre 20 de 1939 en 



la parte impugnada. Cortas por BU orden. — Juan üelt-er. — 
Manuel lAsondo Horda. — Víctor Alberto de ta Vt ya. — Sa- 
fad García Zaralía. — Ramm, Schürtir. 

Díctame» del Pbocurador General 
Suprema Corte: 

Ante la justicia ordinaria de Tueumán, don José 
Dituri, propietario de una finen comprendida dentro 
del radio de na mercado, pidió se declarase inconstitu- 
cional )a ordenanza municipal N* í>60 sancionada por 
ct Concejo ^Deliberante de la capital de dicha provin- 
cia, en cuyo emnplimiento se le exigía la clausura de 
un puesto de carne que desde años ntn'ts explotaba eu 
su predio. Fallando en única instancia, la Suprema 
Corte de Justicia de Tucumán desestimó la demanda; 
y ton tal motivo, l>ituri trac nhora recurso extraor- 
dinario ante V. E. 

Por lo que a la procedencia formal del recurso res- 
pecta, nada oalu' objetar, pues se lia cuestionado en 
autos la validez de disposiciones locales frente u los 
textos de la Constitución Xueionnl, que garantizan la 
propiedad y el libre ejercicio de las industrias; mas no 
ocurre lo propio en cnanto «1 fondo del asunto. La 
constítucionalidnil del radio de los mercados ba aído 
admitida hace muellísimos años por V*. E. en sentido 
contrario a las pretensiones del hoy recurrente (3:468; 
11 :5) ; y nada podría agregar yo que no baya sido dicho 
en el primero de esos fallos, o ampliado en el de la Corte 
de Tncumán materia de esta apelación. Por otra parte, 
no advierto exceso alguno en la extensión del radio alu- 
dido, pareciendo hasta donde es dable advertirlo, que no 
ultrapasa lo que razonablemente hizo falta para mejorar 
el servicio local de abaateciraieatos. 
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En consecuencia, correspondería confirmar )a sen- 
tencia apelada en cuí»"to pudo ser recurrible. — BtU-Hoa 
Aires, abril 29 de 194'J. — Juan Altares. 
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Buenos Aires, 17 de marao de 1343. 

Y vistos : El recurso extraordinario interpuesto por 
don José Dituri, vecino y comerciante de la ciudad de 
Tucumán, contra la sentencia de la Corte Suprema de 
Justicia de dicha proviueia, que no hizo lugar a la de- 
manda contra la Municipalidad do la ciudad capital de 
la núsiun, tendiente a que se declarara inconstitucio- 
nal la ordenauza núni, 5«>, que fija radio para la ins- 
talación de puestos de venta de carne, verduras, frutas, 
fiambres, etc., y que, como consecuencia, se le ordenó 
clausura del abasto de carne que el actor tenía en su 
propia casa "por encontrarse en la zona prohibida". 
El tribunal de Tucumán rechazó la demanda —fs. 68— 
y Dituri apeló estraordinariamente porque In orde- 
nanza v la orden de desalojo violaban el art. 14 de la 
Constitución Xaeional, recurso que le fué concedido a 
fe. 74 de acuerdo con el inc. 2 o del art. 14 de la ley 48 
y art. 6' de la ley 4055; y 

Considerando : 

Entre los fundamentos del poder de policía deben 
destacarse los que se refieren a la seguridad y a la 
salud de la sociedad, porque ellos tienden a conservar 
bu existencia misma ; la posibilidad del crimen, del in- 
cendio, de los accidentes del tránsito y otras catástro- 
fes, tanto como de las infeccione*,, pestes, corrupciones 
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sanítoriaB, determina, corno elemental previsión y de- 
fensa de ana colectividad organizada, él ejercicio del 
3>odcr de policía para impedir l a8 actividades loa 
factores reales o personales que ocasionen esos daños, 
y ese poder se ejercitará —como os elemental— por im- 
pedimentos o restricciones reglamentarias de origen 
nacional, provincial o municipal, que los jueces no puo- 
den rectificar sino cuando ellas ultrapasen los límites 
de los derechos y garantías fundamentales <arts. 14 y 
28 de la Constitución Nacional; 219 U. 8. 549- Corte 
Suprema Nacional, Fallos : 175, 28). 

La fijación de radios y condiciones para la instala- 
ción de mercados generales o particulares para el ex- 
pendio de carnes, verduras, frutas y otros artículo» 
similares, destinados a la alimentación de las poblacio- 
nes es, notoriamente, facultad municipal que so ejercita 
conforme a normas higiénicas, en principio, y que en 
cuanto no sean arbitrarias, desiguales, carentes de fun- 
damentos elementales, de índole persecutoria, deben 
admitirse como informadas por. un sano principio de 
defensa y previsión sanitaria porque permiten la más 
fácil y eficaz inspección y contralor de artículos y loca- 
les; esto mismo dijo esta Corte haciendo suyos los fun- 
damentos del Superior Tribunal de Justicia de Buenos 
Aires en un caso semejante (Palios: 11, 5). Ninguna 
de aquellas deficiencias surge de la reglamentación 
tueumana que ha motivado la demanda y no se le pue- 
de oponor la comodidad de que el actor disfrutaba con 
sr mercadito de carne, instalado en casa de su propie- 
dad, a la razón de orden publico y de policía higiénica, 
que ha determinado la fijación de ana zona para el 
ejercicio de ese comercio. 

Aun desde el ponto exclusivamente comercial o 
industrial o por motivos de> ornato o de mejor ordena- 
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otón edílieia, se pudo «lú-tur por la Legislatura y la 
Municipalidad la reglamentación de <qn© el apelante se 
queja, pues, como expresa Dallos núm. 31, pág. 23, t. 27 
de bu ¿epertorío: S 'EI establecimiento de ferias y mer- 
cados es un acto de alta administración, tomado en el 
interés general de la agricultura y del comercio, de los 
abastecimientos púbb'cos y de todos las comunidades"; 
y es claro qne esa faeultad comporta la de fijarles ra- 
dio* y restringir — como consecuencia — el derecho de 
loa particulares para establecer sus comercios si mar- 
gen do esa reglamentación; doctrina que informa la 
decisión de esta Corte registrada en el tomo 3, pág. 468, 
■causa CLXXX de la colección de sus fallos. 

Asimismo, esta Corto en el coso registrado en el 
1. 192, pág. 139 --Vignolo- de Casnllo contra la Munici- 
palidad de Bueno» Aires— sobre inconstitueionalidad 
do impuesto, dijo: "Que no aparece como arbitraría ni 
inspirada en odios, prevenciones o preferencias injus- 
tas la clasificación de baldíos a los fines de la inspec- 
ción discutida porgue, -entro otros motivos existe el do 
especial interés público en celar mós cuidadosamente 
los terrenos desocupados o no edificado» que existen en 
el centro de una ciudad o en sus secciones más pobla- 
das o do ubicación preferente de ltospitales, escuelas, 
universidades, establecimientos del culto y del arte, 
que en la periferia o aledaños de la ffifenfifl o cu sectores 
menos poblados"? y recordó expresamente quo la fa- 
cultad de dividir una ciudad en zonas a los efectos de 
clasificar servicios, cobrar impuestos o tasas, regla- 
mentar la edificación, etc. "es materia resneita en una 
nutrida doctrina y jurisprudencia" norteamericana y 
argentina; y claro ae infiere que no puede negarse esa 
facultad cuando se trata de restringir cierto comercio 
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a oierlas zonas en base a una mejor garantía de )a sa- 
lad, del ornato y de la comodidad general. 

En mérito, concordantes del fallo apelado y del 
dictamen del señor Procurador General, se confirma 
diclia resolución en cuanto pudo ser materia del recurso. 
Hágase saber > devuélvase, debiendo reponerse el papel 
en el tribunal de origen. 

Antonio Sagakna — Lvis Linares 
— B. A. Nazak Anciiorena — 
F. Ramos MwU. 



ABALliEIÍTO XÜSSBAUM BUCHSIiAUM v. ADUANA 
RECURSO ORDfXARW DE At'ELACIOY: Sentencia definitiva. 

ta ímprocHlente el reeurm ordinario de apelación en 
tercera instancia, por «o, ser definitiva la sentencia de la 
enmara federal que, si bien niega aptitud ai simple tene- 
dor de las mercadería» para interponer el recurso pre- 
visto en el art. 1.063 de las Ordenanzas de Aduana con- 
tra la resolución que impone el comiso de aquéllas, 
establece que ella deberé ser notificada al dueño o eon- 
men a «onv«?rl« ,W deducir ,as dcfei >*a» que «ti- 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 17 de marzo de 1943. 

Y vistos: El juicio por recurso contencioso admi- 
nistrativo seguido por Adalberto Nusabanm Buchsbaum 
contra U Aduana Nacional, venido en tercera instancia 
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Conoide rando: 

Que Nusshaura Buchsbaum aa entrar al país- pro- 
cedente de Chile omitió declarar como equipaje dos pa- 
quetes de joyas falsas de metal amarillo y doa barra? de 
oro que le fueron secuestrada», e instruido el «^respon- 
diente Buraario administrativo el señor Administrador 
do Aduana en Mendoza declaró caídas en comiso las 
mercaderías, ordenando fueran notificadas las partes. 

Que notificado el apoderado del infractor interpuso 
ante el señor Administrador "el recurso que autoriza 
el art. 1063 de las Ordenanzas de Aduana para ante el 
señor Juez Federal", que le fué concedido; presentado 
el recurrente ante el señor Juez Federal, éste, oído el 
señor Procurador Fiscal, declara "mal concedido el 
recurso de apelación deducido 1 ' por considerar que el 
art 1063 citado, acuerda taxativamente el recurso a 
los dueños o consignatarios do las mercaderías o trans- 
portes ninguna de cuyas cualidades reúne el recurrente, 
«solución qne ha sido confirmada, con una disidencia, 
por la Cámara a qtto invocando, ademí'ia, el art. 10&9 de 
las Ordenanzas de Aduana. 

Que interpuestos loa recursos extraordinarios 7 
ordinario para ante esta Corte, sólo fué concedido el 
segundo, negándose el extraordinario, resolución que 
ha sido consentida por el recurrente. 

Que según el art. 3', inc 2% de la ley 4055, el re- 
curso ordinario de apelación en tercera instancia solo 
procede contra las sentencias definitivas de las Cáma- 
ras Federales de Apelación, y esta Corte na declarado 
que sólo son sentencias definitivas las que dirimen el 
pleito y, ampliando el concepto, también las qne sin 
decidir el fondo del litigio, impiden su continuación y 
privan del medio legal para obtener la tutela ael dá- 
rselo. Fallos: 191, 362 y ios allí citados, 
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Que la resoluci 'u recurrida dice en su último con- 
siderando: -Que debiendo ser notificado de la resolu- 
ción de la Aduana el dueño a consignatario de las 
mercader íus decomisadas — únicos intoresjulos en las 
mismas — y no ut'oetando dicha rosoluoión en forma 
alguna al señor Nusslmimi, resulta de toja evidencia 
ijiiL" el mismo no tiene dercrlm a que .se Ic conceda el 
Jerurso contencioso interpuesto". 

Que resulta claro, por lo lauto, «pie la resolución 

recurrida no lime eartieteT definitivo respecto del co- 
miso, única cuestión debotidB, pues notificado el dueño 
o el consignatario, que lian sido ÍndÍ<ndos por el recu- 
rrente a fs. "> del expediente administrativo, podrán 
deducir las defensas qas hagan al caso. 

Por eatoS fundamentos, oído el señor Procurador 
General de la Xación, se declara improcedente el re- 
curso de apelación concedido. XotihVpiese y devuélvase, 
debiendo ser repuesto el papel o» el juzgado do orlgvn. 

Antonio Sacíakxa — Litis Lisiares 
— B. A, Nazab Asciioreíca — 
b\ Ramos Mejía. 



8. A. NOEL y CIA. LTDA. v. DIRECCION (¡ENERAL 
DEL IMPUESTO A LOS REDITOS 

PRESCRIPCION i iHtfrrnjwiáH. 

Los actos de procedimiento judicial a que se refiere el 
art. ; 3 de la ley 11.585 non aquellos dirigidos contra el 
infractor o el deudor, carácter que no reviste la demanda 
contenciosa deduuida por ratos en defensa de bus derechos.. 
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PUESCRIPCIOS : t'rttcnpctán Je attiimts «*n ¡.«rticHlar, UyeS 

El lraíiw:urt-i de cinco años desde la (echa en qM c! in- 
fractor papó a iv«|UPrii miento ilf ta aittorí>la<l administra- 
tiva el impueMto que había nmitidn retener, sí» du- 
rante «se término lejral haya recaído s«-nt.>iii'!a firme 
to'rca de lá mülta aplicada pur lá iulnifiiist r:n-ión. pr<>- 
■ duee la prescri pelón «le la aceúm d*l Kisco para impo- 
nerla y haberla efectiva. 

TALLO DE LA CORTT Sl'PREMA 

Buenos Aires, 17 de marzo <le 1943. 
V vistos: El reeurso extraordinario deducido por la 

sociedad Anónima Xoel y Cía Ltda. contra la sentencia 
del señor Juez Federal de la Capital, dictada en la tic- 
manda contenciosa seguida contra el Fisco Nacional — 
Dirección (lene^l del Impuesto a los Réditos— a fin de 
que se <U-je sin efecto mía multa impuesta. 

Considerando: 

Que la recurrente omitió retener, como agente 
de retención, algunos réditos de )n tercera categoría 
durante los años 1934, 1935 y 1936, e intimada para 
que lo hiciera ingresó la simia reelainmla el 30 de ili- 

efembre de 1936 rae&Saitfe depósitos efectuados, es el 

Banco de la Xación. 

Que la Dirección General del Impuesto a los Ré- 
ditos inició ot sumario correspondiente el 10 de octubre 
de 1939 y el 16 de enero de 1940 le impuso a la recu- 
rrente una inulta de quinientos pesos, de acuerdo con 
lo dispuesto por* los arts. ;V y 1() de la ley 11.683. 

Que Noel y C'B- í-tda. deducen demanda contencio- 
sa a fin de <iue se revoque la pena impuesta. Fundan 
la revocatoria en que: a) la multa no procede porque 
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no ha existido dolo ni malicia de su parte; o) en que 
alwnó la multa reclamada inmediatamente después de 
Sancionada la ley 12.312, qtié exime de multas e intere- 
ses pumtorios a los contribuyentes que regularicen su 
(ilinación con el Fisco en los plazos indicados por ella; 
c) en que la aec'tón está preseripta en virtud de lo es- 
tablecido por el art. G2, inc. $ del Código Penal; <t) en 
que la Dirección Oeneral no tieue derecho de aplicaT 
la multa tres níios después «le haber aceptado el pago 
de la suma reclamada n¡n reserva alguna de su parte. 

Que rechazada la demanda por el señor Juez a quo, 
la recurrente interpuso recurso extraordinario sobr© 
cuya procedencia ya se pronunció la Corte a fs. 72. 

Que esta Corte, en casos anteriores, ha dejado cla- 
ramente establecido que las inultas de los arts. líí y 18 
do Ja ley 11.683 tienen carácter penal; que la prescrip- 
ción de la sanción para imponerlas y para haeertaa 
electivas está regula por el art. 23, inc. b) de la misma; 
que la prescripción corre desde la media noche del día 
en que se cometió la infracción o «i fuera continua 
desde que cesó de cometerse, ( fóiu* Fallos : lí»2, 22?) ; 193, 
81; m t 1¡>4; caso de Eugenio Kobba fallado e! 24 do 
febrero próximo pasado. 

Qne sin que ello importe resolver la nplioabilidnd ea 
el raso de las disposiciones de la ley ll.ófc), invocada 
en la senteneiu, twsta dejar establecido que los actos 
dv procedimiento judicial a que se refiere el art. 3' de 
la misma son aquellos dirigidos contra el infractor o 
contra el deudor, únicos susceptibles, en derocho, de 
interrumpir el término do prescripción. Sería inconce- 
bible que los actos de procedimiento iniciados por el 
infractor en defensa de sus derechos interrumpieran 
el término de la prescripción que corre a su favor; sus 
propios acto* no pueden perjudicarlo. 
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<¿ue conistiendo la infracción o» 1» falta de re- 
tención del impuesto- a I»-* tvdilos de la torcera calego- 
ría ella 96 habría CÓmetiflu al GÍMÍTiarSlí tóS (Kljfos — 
arl. 28, Ley U.fiS*J (T.O.)— cuyas fechas no constan, 
pero que tí a lamióse de réditos |wh* los :ifios lí'.'H, 193? 
y 1030 cuya* suatas, ingresó el infractor el 30 de di- 
éieiuWre do ante la inlimneióii de ht piremón, so 

habría cometido con anterioridad a «-sla última focha 
y se habrían proscripto con aalon'-ridad al 30 de «V 

ctemlire de 1Ü41. 

<^ne operada la pr^oripeión .le la acción es inne- 
cesario tratar las otra* cucstinnes planteadas. 

Por ésióa fundamentos. Oído señor Pi'oeurailor 
General de la Xa-ión, se invoca h\ senteuda de fe. úl 
en cuanto ha podido ser materia del recurso. Xotifúpiese 
y devuélvase, debiendo ser repuesto el papel en él 
yado de «rigen. 

Axtuxio S.VÍ.W-.SA — Lfia Lis mws 
— B. A. Nasaii Aní'iiouena — 

['*. ÜA510S Mkjía. 



BAIREy FILM I/TDA. 

actos pvnwas y prockmm ikxtos jvmciALhs. 

t~\¡tOR7*l : iJili-irneiaNiieufo. 

El juez arsMitÚKt exhortado por otro del país no pilóle 
negarse a cumplir las medidas deercuidn* por este ultimo 
en eicmiMo de sti jurisdiremn, so pretexto de <|t*« en la 
rogatoria no se ha transcripto íntegramente el respectivo 
«uto judicial ni se indica si éste se halla f írnie. ni de -que 
la medida e* inconstitucional o ilesa!, ni de otros seme- 
jantes; tales deficiencias rólo podrían ser cuestionadas 
por parte legítima ante el juef de la causa, en ejercicio 
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de alguno de los me»! ios establecidos por la resoertirs 
ley (u-cifcsa) ; debiendo, enln- tanto, atribuirse a \a re*o- 
lueión del juez exhortante la misma fe, nvditn y efectos 
que se le reconoce e» los tribunales «a que fu* dictada. 

X>kx\m&:n PH. IWi:ilAW>H CiENlUlAL 

Suprema Corte: 

Km ocho de febrero pp*lo., el Sf. jntjjB do in«tr«e- 

eión tío i'-^lfl ciudad Dr. Kmnón K. Vázquez dirigió un 

cxlrario ul del «'rimen da La Plata Dr. Rafael Oenmpo 

(Jiménez, ludiéndole oficiara a los comisarios de poli- 
cía de los partido? de Shu Fpinaiuto y Ua Conchas, a 

fin do (lijé suministrasen la fuerza pública a Don José 
M. Canillo, para la toma tic posesión, como adminis- 
trador judicial, del o*tahlociiiiionlo einritmlo^ráfieo 

Üiiii'cs Pili», situado cu Don Toreimto. Kl juez cx- 
ho rían lo se limitó a imlicai- el numen» (leí expedienté 
respectivo; y el ÜQ La Pinta se negó a <UHg01ieÍRrt« por 
entender ra rocín de los vecando* legales nowsarios (fs. 
tí y vía.). 

Cuatro días más tarde, el i"«*z Dr. Vázquez remitió 
un Begnndo exhorto n su colega (ÍSi 1) P expresando esta 
vez ehirameiite los nombres de Jas partes, el motivo de 
la causa, el olijeto do la diligencia ordenada, los térmi- 
no* y fecha en que Cintilo fin'- designado administra- 
do* de dicho ostaliU'ciniieiito. y las formalidades con 
que la toma de posesión tlchía realizarse. Empero, el 
Si-, juez de La Piala, insiste en que sólo so lo lia man- 
dado copia do la parte dispositiva «le U> resuelto, y por 
lo taiMo no dispono de elementos do criterio suficientes 
pata cerciorarse de si ni ordenar la toma tic posesión, 
cumplió el juez Dr. Váz<|uc¡s lo que. ni respecto ordenan 
las leyes, y además, si está' o no ejecutoriado dicho 
auto. 



r*ux« ra ui cqbtí: suprema 



A mi juicio, la primera vez piulo tener alguna 
razóu el juez de La Plata, pero ahora no la tiene. El 
art. 7" de la Constitución establece quo los actos públi- 
cos y los procedimientos judiciales do una provincia 
gozan de entera fe en las demás; de suerte que no en- 
tra en las facultades de un juez provincial poner OT 
duda la justicia o la procedencia de las medulas adop- 
tadas por jueces de otras provincias o de la Capital 

Federal. Pudo, pues, y debió dar curso al exhorto si» 
perjuicio de su propia jurisdicción y con arrezo a la 
fórmula ostial l'anVemo imposible reconocerle el ca- 
rácter de tribunal revisor que se atribuye al reservarse 
miphVilninentc, decidir acerca de la procedencia de las 
diligencias decretadas. Por otra parte, no se trata de 
privar de su propiedad a persona alguna, sino simple- 
mente de medidas precautorias, quo nada avanzan sohrc 
Ir. que en definitiva se decida, diligencias que de ordi- 
nario han de cumplirse esté o no ejecutoriado el auto 
que las ordena. Ks además la doctrina sustentada reite- 
radanienle por V. K. en 1(13:364, lííKíti, Iftl :24G y 337 
y otros fallos concordante*. 

Corresponde, entonces, declarar que el juez del 
crimen de La l'Jata debe dar curso al exhorto obrante 
a fs. 1. Así lo solicito. — Buenos Aires, marzo 15 de 
1943. — Jaira Alvarcz. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 18 do marzo de 1943. 

Autos y Vistos: Considerando: 
Que exhortado el Sr. juez del crimen de La Plata, 
Provincia do Buenos Aires, por el Sr. juez de instrue- 
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cíón on lo criminal de esta Capital para que, por inter- 
medio del juez de paz del Tigre, partido do Las Con- 
chas, proceda n poner en posesión de los bienes inmue- 
bles é ¡Ustulaciones, libros, documentos y papeles de 
la "líaires Film", Sociedad de Responsabilidad Limi- 
tada, al Sr. interventor judicial Dr. José María Can- 
tilo; todo de conformidad con lo resuelto por el juez 
txliort anlf en la (ansa contra Carlos Pedro Alberto 
Scupusio, Kiluardo Torihio Bedoya y oíros por defrau- 
dación y asociación ilícita, según resoluciones que se 

transeriben en lo pertinente — fs. 1 y 2—; el juez ex- 
hortado se QGgó reiteradamente a diir cumplimiento 
a la carta rogatoria, por uo contener ella los recaudos 
procesales indis)»' ttsables como ser: transcripción ínte- 
gra del n"to judicial en que se ordena la medida mo- 
tivo de la rogatoria; la constancia respecto a si ese 
auto se encuentra firme — fs. 3 — ; que la designación 
del interventor judicial no lia recaído en la jurisdic- 
ción comercial, por lo cual "la diligencia judicial tiene 
el doble carácter de un secuestro o embargo de bienes 
y do ana oen|)neión do papelea privados y libros ole 
comercio, amparados todos por la garantía de la invio- 
labilidad establecida en Jos arts. 17 y 18 dé la Consti- 
tución Nacional" etc.; "que la carta fundamental de 
la provincia exige la especificación de los objetos so- 
metidos a la pesquisa o embargo"; que no se han lle- 
nado tampoco los extremos exigidos por los arts. 403, 
406, 409, 411 y 425 del Código de Procedimientos de la 
Capital Federal;, que es indiscutible la facultad del 
juez exhortado para examinar las formas de la requi- 
sitoria qu« so le dirige a fin de establecer si su cumplí- 
miento invade su propia competencia o afecta derechos 
esenciales consagrados por la legislación general en 
favor de los habitantes del país, pues en tal caso debe 
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rehusar su diligeiteiamiento. (Fallos de la Corle Su- 
prema de la Nación, t. í>4, pág. 3:t(i; t. V», i>á«s. ¿03 
y 3(i9) — fs. 7 a 10. 

0ÚQ fll urt. 7' «lo la Constitución Xiu'umal preceptúa 
"que los actos públicos y procedimientos judiciales de 
«na provincia g«.«m de entera fe en las demás; y el 
Congreso puede, por l©yea peñérales, determinar cuál 

será la forma probatoria de esto* acto* v procedmiicu- 

tos y ¡os efectos legales que proflflcSíS«*\ Ka ejercicio 
de lal fucujtad constitucional >-l Poder t^cgialativo lia 
saneioimdo las leyes 44 y cstalaVei elido que "los 

aclOrt públicos, procedimiento*, sentencias y demás do- 
cumentos <le que se bfablQ en los artículos nntctiorcft, 
autenticados en lu forma, que en ellos se determina, 

merecerán tal fe y crédito y finirán tales efectos ante 
todos los trilmuaU-s y autoridades dentro del territo- 
rio de la Xaeión, eomo por liso y ley les corresponda 

auto Ií.m tribunales y autoridades de la provincia de 
donde ^rocedáu" (art. 4' de la ley 44); y <-st¡i Corto 
lia decídalo que el respe!» debido a esns prescripcio- 
nes de la Constitución y de la ley "exiiro no sólo que 
se dé -ideia IV y crédito ea una provincia a ios artos 
y procedió lientos judiciales de otra di-liidsiinente au- 
tenticados, sino también que se les atribuyan los momios 
efectos qiie hubieran de producir en ln provincia de 
donde emanasen porque lo contrario importaría admi- 
tir r|ue los tribunales tío otra provincia o los federales 
tienen facultad de vnriar los artos o proredi micntos 
judiciales pasados ante otros (rí lili nales competentes". 
(Fallos: 17, JSti: 14'J, G:¡; r*i:i, 36Í¡ U!.>, 

178, 27S : 179, y muchos ot ros). 

Que también lia decidido esta Corte que "aun cu 
la hipótesis do que la sentencia de «pie haee uiérito el 
exhorto de que se trata mloleoiora de deficiencias de 
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orden legal, éstas solo podrían cuestionarse por partí 
legítima anie la jurisdicción del juez de la causa, en 
ejercicio do al^úti recurso concedido por las leyes pro- 
cesales que ríiíi-n en dii-ha jurisdicción, debiendo, entre 

tanto, atribuírsele la misma fe y crédilo que a? le co- 
noce en los trihutialcs cu que fué dictada por imperio 
del nrt. 7" de la (.'(institución y de sus leyes ívgluiucn- 
toiias'^ (Fallo*: lfj, .Hit; 165, íMh "porque lo con- 
trario iuqjorlnna ¡dimitir ffne Jos triliuiialcs ile otra 
provim-ia o los federales tienen facultad pura variar 

los actos o procedimientos judiciales, pasados auto 
otro* tribunales competentes", cotilo so expresó en el 
considerando anterior. 

Que eJIo no importa invadir la privativa jurisdic- 
ción del tribiual exhortado, desdé que él procede en 
virlnd de la delegación que le otorga el juez exhor- 
tante (Fallos: 163, :it¡4; 1¿0, $80 ante el cual la parto 
inlcrcsadrt puede hacer Valer los derechos que crea 
pert i Mentes. 

Que los fallos de esta Corto citados por el juez 
exhortado (fii. ") no son aplicables al caso de autos, pues 

los de los ts. 1U, pá& S«, y 122, p$g. »» se refieren 

a diligencias de prisión y extradición que tienen un 
procedimiento espceinl — art. ítfl del Córlifrn ,lfl Pt**** 

(tilhiontog en Materia Criminal de la Capital Federal— 

y el del t. 122, páií- 293, so refiere al exhorto de un jue» 
extranjero referente a iru asunto de competencia y 
jurisdicción argentinas. 

Que en consecuencia de lo expuesto y lo dieta- . 

niiuado por il señor Procurador General do la Xaci5n, 
resultan <le> patente ineficacia los reparos «me se opo- 
nen al di licénciamiento del exlsorto del juez de esta 
Capital que se meneionu en el exordio. Y asi so decide, 
ordenando el juez exhortado «I inmediato cumplimiento 
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de lo pedido por el juez exhortante, a cuyo efecto se 
remitirán esto* autos al primero y se hani saber al 
segundo esta resolución por medio do oficio, con trans- 
cripción dé la misma. 

Antonio Saoarna — tañp Una 



Bs improcedente- H recurso ordinario .le apcl«M«u nm-r- 
»,„ slo por un pre«8aite MBlrS la ItffeM de u»« . «- 
niara federal que, de acuerdo a lo petUáq |K.r aguO, se 
limita » confirmar el fallo cond.'iiiilonu .le primero ins- 
tancia recurrid* lan sólo por el f.seal. 

¥XLW DE IíA. CORTE siTREMA 

Rueños Aires, 24 do manso de 3941. 

Y vistos: Kl juicio criminal seguido contra Ilermc»- 
neffildo mm VWÁio apelación en tercera instan- 
cia de la Cámara Federal de Apelación de Bahía 
Blanca. 

Conmiserando: 

Que en primera instancia el procesado fué condo- 
nado a trece años de prisión y notificado de la senten- 
cia, lo mismo que su defensor, no la recurrieron. 

One apelada la sentencia sólo por el Ministerio 
Público, éste no expreso agravios en segunda instancia 
solicitando la confirmación de la sentencia, o igual 
solicitud formuló el defensor al coatestar el traslado. 
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Que la sentencia de primera instancia quedó fir- 
me con relación al acusado ul no ser recurrida por éste 
ni por su defensor y al pedir el último su confirmación 
ea apanda instancia, cuando pudo adherirse al reeur- 
so, ArU. 5<J2, 606 y 522 <lcl Código de Procedimiento* 
en lo Criminal y Correccional. 

Que, en consecuencia, la sentencia (Je s»>£unda ins- 
tancia, confirmatoria de la coiiíentidn por el acusado, 
no <?s recurrible ante cata Corte, pnes ningún agravio 
le causa a aquél, qnc sólo podría haber recurrido (te la 
apelada si hubiera agravado la pena consentida por óí 

Por estos fundamentos se declara nial concedido, 
el recurso do apetación interpuesto. Xutifí<iuesc y de- 
vuélvanse. 

Antonio Saí;arna — Luis Lina- 
wis — P. Ramos MejÍa. 



ALBERTO IiOSKXGARTEN 

ENCUHKIMIKSTO. 
JIDRTO. 

JURiSDfCdOX : Futro ordinario. Er#N coxiums. I'rnalct. 

El en«Mibrnm<<nti> previsto en el ari. 277 del Código l'enal 
«un delito independiente contra la adnimistr.ieinn pú- 
blica, que puede ser juzgado por un tribunal distinto de! 
competente para conocer deí delito anterior que prcau- 
ponc, cuando por razones de jurisdicción us| eorrespon- 
da; como sucede en el CASO de un hurto de materiales 
pertenecientes a Obras Sanitarias de !a Nación cometido 
en el territorio de una provincia —de competencia d« la 
justicia federal — y de encubrimiento imputado con mo- 
tivo lie aquel delito a un vecino de la provincia, cuyo 
conocimiento incumbe a feos tribunales locales. 



ISO FAIXOS PE LA CORTE SüWKMA 

Dictamen - del PROCVRftWSI Cp^khal 
Suprema Corte: 

I«i presente euntionda i¡á coiiiih'Icik-Íji debería de- 

tííirflfi (fe aenerdo » la ítoetrtftn (fe V. I-:. e» iS*:42$3 

167:382; ÍGft:387 y Í79S3S$ dijctílóá con la mal mam- 
fÍi-»to respetuosa disidencia. Sé$tf» eflá <■! «k-lilo fltí 
^cuUfciñv^iilo poede [wrs^uiraí aitte distinto jueá *l 
que conoce en la e»«sa *ó%e el delito priwyipáj y aun 
Hites de ifdé a dsto últhti<* respecto liay« cosa juxRada 
sol.re ln existencia de «üclift -Mito. 

Ea él caso de autos; por lo -iiif, de mantener \ - K. 
esa dwtrina, correa|IOiHlería doclairar <i»u« 01 coiwci- 
nie.nto 9© 1» e«ite¿i solire enciinríaMetttó enr responde al 

.Twz del Gruñen ije Par 



VALU» DE I.A CiiltTK SUPREMA 

Buenos Air.--*. í& d«- marzo ílc 1ÍU.1. 

Y vistos: La eoiito-nd;» ó*é tsoWpeteivcüi trabada 
entre él Sr. Juez Federal efe Purann. Provincia <fó Kn- 
tro Rkw. y o) Sr. te del Crinu-n de (a mUnui mpA 

Considerando: 

Que pl Sr. JlK« del Élámefl <1n la Provinota *G 
declaró in«0ri)pct6Hlc pava GonOCGT ©« v\ delito de Imi- 
to do materiales |»ptene*ieWtes a Otos Sanitarias de 
la Nación v resolvió continuar conociendo CD el delito 
de encubrimiento imputado a Alberto líosc-iiimrtoii. 

pon motivo de nqncl hurto. . t v 

Que Rosengarten se presentó mito el Sr. Juez *«?- 
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cleral planteando cuestión do rom|K»UMip¡a por inhibito- 
ria, ol Sr. Juez Federal declaró su competencia, y di- 
rigido el oficio inhibitorio el Sr. Juez del Crimen man- 
tuvo su jurisdicción, planteándose «sí ln contienda t t uo 
debe resolver la Coirtí de aeuerqo .huí c| ar|* ir ? ¡nc. h) 
de ln ley 4055. 

Que el delito de encubrimiento. previsto por el 
art. 277 oel Ctfd%$ lVimi, es un delito independiente 
centra I¡i administración pública, aun cuando presupon- 
ga lo existencia de un delito o de delitos anteriores, y 
mida abato a cjiie sea juzgado ppf un juez distinto de 

aquel a tpiien compele el delito o delitos anteriores, 
cumulo por razones de jurisdicción así corresponde. La 
jurisdicción criminal t-s improirugalilo —orí. 19 <U?1 
Código de IVoe.-dinuontos— d conocimiento de l(X 
delitos comunes cometidos en el territorio de las pro- 
vincias competo fl sus. propios tribunales — nrts. G7, 
inc. 11, loo y W4 ( Jc ln Constitución Nacional— mien- 
tras que la jurisdicción federal es de carácter restric- 
tivo y do excepción, y está circunscripta, en materia 
criminal, n los casos expresamente determinados por 
la ley, en ninguno de los cuales se encuentra el de 
autos. Art. .T, ley 48. Doctrina del fallo 1S4, 13% Fa- 
llos: t5% tóS- Hi7, ;¡w ; ifisi, 387¡ 179, att, 

I'or estos randamentos, lo dictaminado por el se- 
ñor Procurador General do la Nación, se declara que 
<•] conocimiento del juicio seguido a Alberto Itosengor- 
tcn, por encubrimiento corresponde al Sr. Juca del 
Crimen de Paraná o quien se remitirán las actuacio- 
nes, eon coiiflci miento del Sr. Juez Federal. Xotifíque- 
ko y repóngase el papel oportuna monto en el juzgado 
de origen. 

Astomo Saoahíja — Lns Lisa- 
kes - P. Hamos Mkjla. 
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CARMEN F. VALDEZ CORA de CORA 

CONSEJO SACIOSAT. DF. EDUCACION. 

Si bien el Consejo Nacional de Educción e» mía inat lui- 
ción local, reviate carácU-r navioiinl cuando establece y di- 
rige escuda* nacionales en el territorio de la* provincias. 

JURTSDHXtOS: fuero federal, i'er fí 

No compete a la justicia provincial sino a la federal el 
conocimiento de un delito cometido en « neal de ima 
escuela dependiente del Consejo Nación»! da btaiivaeum 
instalada en el territorio de una provincia. 

Dictamen' DEL Proci-raihik Gekkhal 

Suprema Corte: 

1* incidencia terminada con agresión y vías de 
hecho, entro dos maestras de ln Esencia Nacional X' !»8 
oe Baigorrita, partido de General Viamonte, Provin- 
cia «le Bueno* Aires, cuyo esclareei miento lia motivado 
Ja presente contienda de competencia negativa entre el 
Juez de Seeciún de Mercedes y el del crimen de la jus- 
ticia local «fe ta misma ciudad, ocurrió ett el patio dp 
dicho estahleeiimonto, en horas de clase. 

Esta circunstancia del lugar donde se produjo ha 
determinado la controversia pues para el juez de sec- 
ción no tiene allí la N'ación jurisdicción absoluta y ex- 
clusiva, criterio que no comparte el jneas del crimen. 

Corresponde a V\ E. dirimir la contienda atento 
lo dispuesto por él 01 9 de la ley 4JI.V). 

Creo, al efecto, que está en lo cierto el magistrado 

provincial. ¿ r 

Si bien el Consejo Kacionnl .le Edueacion cuando 
actúa en la Capital Federal del» ser reputado como 
institución loca! atento el origen de su creación y los 



BE JUSTICIA I* LA NACIÓN 



133 



fines que llena en dieta Capital, cuando desenvuelve 
ana actividades fuera do ésta toman las mismas aspecto 
federal. I,a Xaeión imparte educación pública en las 
provincias en ejecución de leyes nacionales. A la jus- 
ticia federal compete, pues, conocer en las causas cri- 
minales por hechos como el denunciado, cometido en 
el asiento de una de esas instituciones nacionales : la 
escuela X' 98 precitada. 

Ks Ja doctrina de V. K., compartida por el suscrito 
en 184:67 aplicada para resolver un conflicto referible 
a una institución similar, Obras Sanitarias do la Nación. 

Por virtud de ello correspondería dirimir la pre- 
sente contienda en favor de la competencia del -Juez 
Federal de Mercedes. — Buenos Aires, marzo 2 de 
1943. — J W ni Alvares. 



VÁLU) DE LA CORTE SITRRMA 

Buenos Aires, 24 de marzo de 1943. 

V vislus-: La contienda de eoniiwtencia trabada 
entro el Sr. Juez Federal do Mercedes, Provincia do 
Buenos Aires, y el del crimen del Departamento del 
Centro de la misma Provincia. 

Considerando: 

Que se sigue juicio por el delito de lesiones que se 
habría cometido el 18 de julio de 1942 en el patio de 
la Escuela Nacional X' 98 de Baigorrita, Partido de 
General Viamonte, Provincia de Buenos Aires, en cuyo 
juicio él Sr. juez provincial se declaró incompetente 
por considerar que se trata de un lugar de exclusiva 
jurisdicción nacional, criterio que no comparte el Sr. 
juez federa! que sostiene que la ley 4874 no lia modi- 



U4 FAI4X» DB Ú CORTE SUPREMA 

fion.lo la Mole local m 0***» -Nacional de Kdnrn- 
«ón, aúedaudo así tralmda la ó****** ^ 
nuo le corresponde decidir a esta Corto 6» de lo 

florido por H art. jft inr. b) f KJ& 

Qu* sí hfen el Consejo Nacional de Ita* 
creado ñor' la lev 1420 es ana i.isiiturum .le carácter 
local destinada a I» m*lrueei.m immur.a en la 

dapital Federal y »'.y **** no ha modifico **e 

carácter, romo lo ^rtbtoei© esta Corle eB tí W¡M% 
101, citado por el Sr. juez f«l«l*l, CÜQ so entiende Cll 
tanto e ierre su* íum-ion-s .1, earáe.er loeal. j«ro cuan- 
do, ea Virtój de la i*girad« ley rilada, establece y di- 
ñe* en jurisdi<TÍÓ.» & M iHovinrias. escuela, naco- 
ufe* « una instiineión nocional, ohrn ¿a mbMmt 

¡fefoU) y en <u.npl¡ l . l ie...o do £M de la Nar.on. Doe- 
Irina (leí Callo 1S4, <í7 y los en M citados. 

L, ,„ eonsecueucia. el hecho que motiva el pre- 
sente juicio b« oía* <mm & «" *** " 

Gohierno Nacional ejerre j.nisdHr.on exelus, va > M 
«moeiimeuto corresponde. pM o lanío, al £ ; ' ^ 
&j. Art. 23, te 4" del «fita de l omento. 
,« lo ¿u*üm) v Correccional. Art. iuc 4 . lo 

Por e^toá fundamento*, de eonlormidad con lo 
dictaminado i»or el «flor Procurador Genera de la 
Wn s, doVlara q«e el conocimiento del m« *c- 
¡S «t« ¿W Florentina MU <*r. de Cor* 
£ lesiones leves, «PlAM ><» *■ 3ü« ***** 
Mercedes a quien a, remitirá el proceso. con ^noe, 
„,¡enlo del Sr. Juez provincial. ^^^^^ 
el papel oportunamente en el jugado de ori|WiL 

Aston.o fBftMi - í*» toA ' 
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JOSE P. ESCORIAZA Y LOPEZ v. CONSEJO NACIONAL, 

ION 




TíTUCIOX NA CIOXAL: CowM^pM&fed e incortstítucñ. 
' Jmpwtos a ce*trib*c*mes provinciales. Al ájenteme. A 

nuioh gratuita. 

IMPUTO 4 LA TIt ADMISION GRATUITA: Animismo. 
El recargo por ausentismo que -establece el art. 30 de la 
dere a una distinción razonable y no afecta 
de igualdad preceptuado por d art. 16 de la 




Buenos Anta, diciembre 31 de 1940. 



Y Vistos: estos 
loa que resulla : 

Que a Ih. t don José Paseasio, Juan María Escoriaza T 
López por medio de apoderado, demanda ar Consejo Nacional 
d« Educación por devolución de $ 69.d81.69 m/n,. que dice 
haber pagado sin »an en concepto de impuesto de la 
11,287 en el juicio sucesorio de Delfina Juana Angela 
goria López Alfaro de EaoHaat reclama también los 
resesjwrtinentM y ta costas del juicio. 

ta que con sujeción a liquidaciones practicadas por 
Nacional de Educación pagó en dichos autos suce- 




la *uma de $ 144.102 m/n., incluyéndose en esta cau- 
el recargo del 100 % prescripto por el art. 30 de la ley 
11.2í7¡ hia> el pago bajo protesta y reserva de repetición en 
cuanto a la suma abonada por recargo, por considerar dicha 
dispobicÉóa legal contraria a las garantía* úe la igualdad en 
el impuesto y en la» cargas públicas e inviolabilidad de la pro- 
piedad que acnerdan los arta. 16 y 17 de la Constitución Na- 
cional, y estimar también que ella no e* aplicable a los idicioa 
iniciados bajo la vigencia de las leyes 11.583 y 11.821, ya que 
estas úlíunan no las reproducen en su texto ni Le dan vigor, 
quedando s» alcance restringido a las transmisiones que abo- 
nan el impuesto de la ley 11.287. 

Que si bien la suma pagada por recarga importa $ 72.050,95 
nfc, reduce la demanda a * 69.881,69 m/n., porque la 



1}6 FALLOS PE I>A CORTE 8UPBBMA 

reneia lia sido objeto de otro juicio simultánea runde promo- 
vido aiile el infrascripto, agregando que sólo hará vnlcr como 
fundamento do la demanda, dos de lo* motivos invocados ai 
formular la protesui: a) «1 art. 8» «le ta lev 11.2*? viola |a 
garantía coóstitucioiuil de La igualdad en « impuesto y las 
cargas pública»; b) es inaplicable u los juicios «-guidos por 

las leyes il.588 r iitftí. , ..... 

Desarrolla a renglón aeguido los fundamentos jurídicos de 
ambas impugnaciones, sosteniendo, en cnanto a la primera, 
que ningún precepto de la Gb^íflCiÍD ™ de las leyes funda- 
méntale* del país, autorizan la clasificación de los eoninbii- 
ventea en dos grupos desigualmente gravados, según tenían 
o no su domicilio en el país, hecha por el art. 3 U de la ley 
11.287. Las norman del Código Civil que rigen Ih transo 11*1011 
sucesoria no cstnbleeen distingos entre heredero* domiciliados 
y no domiciliados. Cuando excepcional mente se- considera la 
situación de extranjero domiciliado en el Establo. es con el 
proposito de establecer la igualdad entre los herederos, alte- 
rada por disposiciones de leyes vigentes en otros países. En 
consecuencia. la distinción hecha por el art. 30 de la ley 
11.287, es arbitrario c ilegal. No desconoce la jurisprudencia 
tentada por la Suprema Corte Nacional, con referencia a ese 
precepto, pero entiende que la doctrina del alto tribunal care- 
ce ile precisión, v no se «rtwilía con otros pronuncia miento.* 
dictados para decidir cuestione* esencialmente análoga*, cxis- 
tiendo por ello motivos suficientes para renovar In cuestión 
relativa a la desigualdad legal cuestionada. 

Con respecto al secundo motivo de su impugnación, dice 
que dicho recargo no lm P«*Mdo «W liquidado en la sucesión 

López Aliará de hVoriMa. porque a ésto le 

nar el impuesto proscripto por las leyes 11.583 y 11.821. y « 
art. 30 de la ley 11.267, por loa términos de mi redacción, solo 
es áplicábte al "impuesto «pie ella misma determina. I* expre- 
sión "cita lee" empicada en dicho art. 30 comprende M 
disposiciones que originariamente integraron la ley 11.287 , y 
las leves posteriores, uúuis. 11583 y ¡1.831, aunque la modi- 
fican. 110 forman pin te íntegramente de ella. 

El hecho de <|ue estas últimas leyes establezcan qu< «I 
gravamen será "liquidado y percibido conforme a lo dispuesto 
en la ley 11.287" no modifica aquella conclusión; ese precepto 
no tiené otro alr.nn.ee que muer extensivo al impuesto de las 
leyes 11.583 y 11.821 las reglas de carácter formal de la ley 
11.287 que fijan el procedimiento con arreglo al coal deben 
determinarse cuantitativamente y percibirse el gravamen así 
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.ft¡Vip U fono— entro henderos domiciliados tn el pal» y 

^^^^^^ 

en M*m juS-í fWMtad» W <i«e la ley civil » -tabUco 
dhti »£L «t« heredero» domiciliad»* y ™J%***£ñ 

cba invocar lo resuelto por ta ""'.i B df l 

va citado en el wntido de que la diaposieion del art. *>°" °f 

porción hereditaria de lo» 44mif»^^ffS¡¿^SJB¿ 
Kt d ««rgo del impuesto a la g ^ 
« principios sentados m 1» Corte. aparte de co te BipUrM 
un íceho extraño a las cirvunnUnoa* prevista» g I* ley c» 1 
^paH^ukr de eada «ru,K> de persona*, según sus domi- 

CÍll0 Oiie establecida así la "validez constitucional d» la cláu- 
«1» o tetada correado d^idir fli ella ta «do legalmente 

^ * i* ley ^ m ^tó» 

¿ rt legatario, o donntario tenga su aJBtfOl» el 

«trmOcrTe^ Amento del fallecimiento del emsante o can- 
Sítl «* haga, el imputo q«c 1c corresponde por 

esta lev ae recargará en un 100 ,a . 

Que el impuerto que corresponde «bonar a un hwetoy 

randTa la materia imponible determinada con arreglo a la* 
nenia incluido en la escala de su art. £•. 
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Que la ley 11.583 modifk-ú totalmente dicha escala, su* 
tituyúndola por la que prescribe su art. I o y el art. 44 de la 
ley 11.281, aumentó, o su wz, algunos de los porcen lajea esta- 
blecidos en In ley 11.5&3. En ambos casos se dispuso que el 
producido del impuesto sería liquidado y percibido conforme 
a la ley 11.287. 

Me aduce por la acíora que al emplear la expresión "esta 
ley' , Infiriéndote a la 11.287, sólo quiere comprender las dis- 
posiciones f|iu' íueron originarias de ella, y que la» posteriores, 
ll.u8:i y 11.821, no están comprendidas como parte integrante 

A juicio del proveyente ello dignifica forzar demasiado 
la dialócticH. para llegiir a lina eonclusíón Favorable a sus pre- 
tensiones, pues ni aun examinando la cuestión bajo ese aspecto 
gramatical y lógico, puede llegarse a la conclusión pretendida. 

Pienso que- para que una ley pueda considerarse modifi- 
cada en su articulado, o en una cualquiera de hus disposicio- 
nes, no se hace necesario en la nueva transcribir íntvjrra- 
mertte las disposiciones de la primitiva, y no es necesario que 
la raodificaioria be refien a aquella, en forma indudable. 

En el caso de autos así se ha proee<lido. pues la ley d<* 
presupuesto 11 .821. en su art. 44, se refiere en forma expresa 
a Ibn leyes a ni evidentes. 11.583 y 11.287. 

De ello fluyo, sin hipar a duda, que la pretensión de la 
actora nn ea procedente y que Ib percepción efe tunda por el 
Consejo X'acional de Educación, en razón -de la liquidación 
del impuesto sucesorio a que xe refieren estas actuaciones ha 
sido procedente y efectuada de aeuerdo con las preseripeionca 
legales examinadas y debidamente aplicadas. 

Por estas consideraciones, fallo rechazando la acción de- 
ducida por -losé Paseask», Juan María Eworiaza y López contra 
el Consejo Nacional de» Edueaeión, por repetición de pago. 
Las costas en el orden pausado, teniendo en cuenta lag cues- 
tiones debatidas y que el actor se piído creer con derecho para 
litar. ~ Martín Abeienda. — Ante mi: Albulo ff. JT. 
Carttand. 




FAema. Cámara: 

8a remtera en el presente juicio la cuestión referente a 
la ineonstitneionalidad del art. 30 de ía lev de impuesto a !« 
herencia 11.387. sosteniendo?* que *I3a vnlnera la garantía do 
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igualdad cotwafrrnOa por el nri, W «V k < ürlH Fundamental, 
al distinguir entre herederos domiciliad!» dentro / fuer» del 
país. Al mismo tíesno, y en forma e-ubsidiarta, ae aduce que 
ct rrcarco ul ausentismo creado por la disposición primera- 
mente citada tóln puede nplii-arse a lew jitieio* sucesorios *«mc- 
tidos a ta escala «le hi ley 11.-JS7, no rijfíetWlO, |K>r consi-ruienfe, 
respecto h los promovidos bt%|0 la rifWWÍ» de l:w leve* pos- 
teriores iistt y u.m. 

El fallo somerúlo a la decisión de V. E. rechaza ambas 
defensas, y por mi parte un i ¡cipo ttóile yn mi opinión favo- 
rable a su roitl'iriiiuciüii. 

La Corto J>upr*'iiia lta laudo o|M.rtunum<l de fijar, en 
conocidos y reiterados proiiuneiiunienltis.. el aleamee del con- 
cepto d«- ígwddad aplicado a ¡tu puestos y cargas púb!ic:is, 
estableciendo (pie el iiiÍmiio tío implica someter a Uh.Uk* las 
habitan te* o- propietario* «leí K»l».l<> a una contribución idén- 
tica para el Mistenimiento del (¡obierno, sino únicamente que 
en condicione* análogas, es decir, dentro de las distintas cate- 
goría* o grupas de eniitribiiyciilcs, que es lícito y razonable 
formar, el «ravanicn lia de ser el mismo para lodos. Kii fc&r- 
minos generales, la yarantia eimstitucional de igualdad rudicu 
en que no se establezcan exoepeíonea » privilegios «pie excluyan 
a unos ile lo- que se concede a otros en idónluras oiréiinstinieias.. 

Con referencia cimcrota a la pretendida ineonslilueiona- 
lidad ilel nrt. :{t> *' • la ley 11.2S7, el alio tribunal se ha pronun- 
ciado, asimismo, i el notable fallo dictado en «'I juicio suce- 
sorio do Atidr'-s (¡allino. untando la sana doctrina do que la 

discriminación que dielio jn-cerplu contieno entre IicrederM 
domiciliadla dentro y tiiers del país, reconoce una l>asc razo- 
nable, y responde a tina finalidad iHnii<*»iuica y soeinl qué no 
pugna con <•! principio ile igualdad impositiva asegurad» por 
el art. 18 de la Corslitución Nacional (Fallos, t. I&>, p. J47. 
y J. A., t. 3á. p. 547). t*ór lo demás, con tal doctrina la Cort« 
Suprema lie» hizo olra cosa que ratificar el criterio ya snsten- 
tado a)iteri€>rna-iite por ella, a raí/ de ta impugnación do in- 
cowtitucioiinlidad »le una ley de lu Provincia de Santa FD, 
errando el impuesto inmobiliario id ausentismo (Fallos. I. 
147, p. 402). solución ?nanten¡d¡i más tarde en un eas« análogo 
promovido por igual »>"livo contra la Provincia do Córdoba 
(Fallos, t. 176. p. 188). 

Tero, pese n tan s-atesóriros pronunciamientos, el actor 
búlate en que el distingo en que reposa el art. 3(1 de la ley 
11.287, es arbitrario e infundado, tachando de improeísn y 
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contradictorio el rallo djelado por la Corle «n 1* «nccaifa 

UaJlino, 

Pienso h la inversa, que la «ludida sentencia, a cuyos 
Bolillas fundamento? me reunió par razones de brevedad es 
Muertamente clan y congruente; V en cuanto ¡i la decisión del 
Jf'bu»a . de «!«^««»WÍ« w haeé ménlo. remirada ea 
«. í«M r. ( l. |>, 307, n» tiene atingencia cou el *uh judies, 
ya que ella entura y resuelve un problema enteramente distin- 
lo, cual es el do imvmstitueiónalidad del art. 9» de la ley 11 287 
qiae la Curte Suprema admitió —con das calificadas disiden' 
CÍBft— p»,h e.slinmr que el límite cuantitativo que fija ese pre- 
cepto, entendido y aplicad» con relación a! nonio total de la 
sucesi»n, y no al «te cada una de la» hijuela», era violatorio 
del principio de igualdad. 

Por lo demás, el hecho de que el Código Civil no establezca 
diferencias, del pujito de vista de Ih transmisión v de la por. 
ción sucesoria, entre herederos domiciliados en el país y en el 
extranjero, no aa óbice n que la dUvriiriiiiaoíón pueda hacera© 
vubdaiucne» bajo el asueto fiscal impositivo, i Cómo colocar 
en efecto, en el mismo pie de ignaldnd al heredero domiciliado 
en Ir KcpuWica que trabaja e invierte sus rentas dentro de 
Ué ella, y ni que radicándose en el exterior substrae a nncKtra 
economía el fruto de los bienes aquí simado*? ¡Cómo descono- 
cer razonablemente al Kstado la facultad de eombatir, por 
meillo de recai-os tributario* el i, ««misma y la evasión do 
capitales, sin otro limite que el de no invadir la esfera de lo 
coiirixt-atoríy .» Xo osló demás monlur. |K»r otra pnrte, que te 
trata de un irravaon-n. (pie con distintos caracteres o elemen- 
tos disenmi tuitivo*. | ltt sido adoptado por un buen número 
de legislaciones extrnujeras icoiif. G¡„l¡*,n¡ Fonrouat. Imour*- 
to n la transmisión yratuiUt fy binu*. 541/47). 

Pasando ahora a la wnundu cuestión planteada, la consi- 
dero tan inconsistente como la anterior. Xi la interpretación 
literal que se pretende hacer <le| precepto impugnado, ate- 
rrnndo.se a las palabras "esta |ejp» qur e | ,,,¡«,,,0 emplea, ni 
lo* demás arjíiimcntos aduvidoa, s n n rni juina eficaces para 
destruir su claro sentido, ni para demostrar su inaplicabilidad 
al caso de autos. 

Rusta recordar, en efecto, que la ley 11.583 no tuvo otro 
objeto que el de modificar la encala del art. 2" de Ia 11 287 
[fuera de la reforma del art. 15 de esta Al tima, que aquí no 
mteresa), y q lle )a ley 11*21. por «n parte, se limitó, en au 
f ií 4 - * ni,mei,,Hr iw P«™cntajes establecidos en H art. I o de 
la RudS. Se trata, por consig-uiente, de reformas pareiales, 
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qoe dejaron subsistente el estatuto básico en todo aquello 
que no fué objeto de especial revocación, sin que fuera necesa- 
rio conwpmarlo así expresamente, ni reproducir tampoco, el 
teito primitivo no alterado. Inútil parece apegar que las eyea 
pueden ser (Irrogadas en todo o "en parle" por otra* leyes 
(art. 17 Cód. Civil), y que cuando ocurre esto ultimo, tus 
db-poBiciones no «brocadas conservan todo su vigor. 

Finalmente, tanto el art. 2? de la ley 11.583, como el 44 
M fine de la 11.821, preserílien expresamente y sin limitación 
alguna, que el impuesto "será liquidado y percibido eanfonoe 
e lo dispuesto en la ley 11,287", lo que evidencia aun mas 
la intención del legislador de mantener en pie todos los pre- 
ceptos de ésta que fueran ajeno* a las reformas concretamente 
sancionadas. 

En mérito do catas i-nnaderac iones, y «lando por repro- 
ducidas ta» de la sentencia en recurso, que comparto en un 
todo así como las invocada* en el escrito de fe. 17, soy de 
opinión que V. B. debe confirmar dicho pronunciamiento. — 
Abril 6 de 1942. — Vwtrta Ararla. 



Ilurnos Aires, mayo 26 de 1!>42. 

"Reunidos IOS ttiiORa Vocales <1* la Exorna. Cámara 2» 
do Apelación** en lo Civil, en su Salo de Acuerdos para conocer 
del recurso interpuesto en los autos, caratulados: "Escoria» 
▼ López ¿0*8 Pascasio Juan María c/ Consejo do Educación 
If wjvetieión de papi": rojeto a la sentencia de U. 39 el 
tribunal planteo la siguiente cuestión: 

i Es arreglada a derecho la j*nt*nein apelada T 

El doctor Qnesnda dijo: 

La acción ejerc ada tiende o obtener la devolución de la 
suma de $ 6)>.881.ti!>, cou intereses y cosías, satisfecha bajo 
protesta, en concepto de iinpwsto al ausentismo, con arreglo 
al art. :t0 de la ley 11287, porque dicha disposición legal 
pugna, según se dice, con el principio de igualdad en el im- 
puesto v las carpas públicas así como el de la inviolabilidad^ 
la propiedad que garantizan losarla. l(i y 17 de la Constitución 
Nacional v resultaría «.lemas innplieahloa parn los juicios su. 
cenorias regidos por las leyes 11.583 >* 11.821. que no contwnen 
en su articulado una disposición análoga. La sentencia de la 
que recurro el actor, rechaza ta demanda, sin costas. 
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En las liquidaciones practica.!»* a fs. 11? > l&O del juicio 
agriado sin ¡icumulor, ae incluyeron la» sumas de « 59.760,46 
y $ Í2.21HJ,49. respectivamente, |K>r el recargo del 100 % esta- 
blecido en dicha disposición legal «obre el impuesto a la heren- 
cia a satisfacer en razón de que el único heredero, así decla- 



rad» por auto de f*. 93, residía en el extranjero, 
por mitos de fs. 140 y ISO vta.. los papos realizados bajo ¡a» 
reservas expuoriat* a fs. 10» y 158 en lo que a tal recargo sa 
refiero. El escrito inicial advierte que si bien la suma de ambas 
cantidades es superior a la que en e.ste juicio se reclaina, ello 
obedece a que por separado el actor ha demandado el reintegro 
de la diferencia fundado en distinto motivo. 

Dispone el art 30 de la ley 11.287: "Cuando el heredero, 
legatario o donatario, tenga su domicilio en el extranjero en 
el momento del fallecimiento del causante o cuando la dona- 
ción M haga, el impuesto que le corresponde por esta ley se 
recargara en un 100 %*\ Como se observa, esta norma no 
hace distingos, según que se trate de persona* nacido» en «I 
país o fuera de él y se aplica i n exorablemente en los casos 
rn que el heredero, legatario o donatario, se domicilie en el ex- 
tranjero cuantío el causante falleciera n la donación se haga. 
No puede decirse, entonces, que se viole el principio de igual- 
I amparado por el art. IG de la Constitución, porque se 
* l por ieual a todas aquellas (araonas que estuvieran fifec- 
... cu sus alcances, sin prerrogativas, privilegio», ni exeep- 
ones que resultan odiosas para id régimen amplio que tutela 
nuestra Carta Fundamental. Ra, precisamente, la tesis sus- 
tentad» por la Corte Suprema en múltiples de kus fallón (víase, 
al respecto, el considerando fP de la sentencia publicada en 
O. del F., t. 12!t. p. 55) al establecer que para eWtdcrarse 
afectado^ e! prineípio de igualdad sub fronte», es preciso 
t\w los derechos o intereses de dos personas colocadas en la 
misma situación de hecho, sean resueltos de distinto modo en 
la disposición legal impugnada, o, como lo establece el pre- 
cedente dictamen del fiscal de cámara, que lo acordado a ra 
contribuyente- no lo fuera a otro colocado en idénticas cir- 
cunstancias. No es. pues, el caso de auto*. 

Lo mismo puede decirse acerca de la disposición del art. 
17 de la Constitución, porque? la ley 11.287. ra su art. 30, no 
comporta un ataque al principio de inviolabilidad de- la pro- 
qtu* el Congreso de la Nación, en ejer- 
propias. estuvo facultado para impo 
!;i imposición de bienes por 
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que incida esencial y directamente wibre esos miamos bienes. 
V como el actor no ha diwutido que la contribución que se le 
impone absorba una parle tan importante del patrimonio 
heredado, que resulte &m eonfiseatoria » abusiva, uo corres- 
pondo determinar si las facultades impositivos resultan exa- 
geradas cu su aplicación ni asunto que da origen n dfcpo- 
aieión leftal. 

Kn el fallo publicado en 0. del F.. t, 9% n. 37. nt con- 
firmar la sentencia dictada por este trihnnal. que se encuentra 
publicada en él mismo diario, t. HO. p. 2l!t, la Corte Suprema 
dijo, entre otnw arpuinenios igualmente sustanciosos: "QW 
*l art, 30 de la ley 11.287 no compromete el principio dé '£"«'- 
dad BMfuradO I"»"" el art. H¡ de la Constitn* ión ; desde que. 
por una parle. gate tolera, wpún la reiterada jurisprudencia 
del tribunal, la formación de Categorías r««nmnbles, y por 
■otra, la dis|iosie¡ón examina'!» no ilistiujíue enlre nacionales 
y extranjeros, eoinpreiutiendo a tinos y otnw en el recargo 
impositivo «[lio establee*. V menos puede sostenerse que el im- 
puesto es diferencial o dcK-rmmmilc de- mi gravamen a la 
exportación de capitales, pues en el caso de la Yewbh Colo- 
niza tiou Asaoeiatiou c. Provincia de Santa r« ( Fallos, t. 147. 
p. 402). admitíate la legitimidad constitucional de la distin- 
ción entre rentas destinad»* a invenirse en l¡i liopúhlica y las. 
que iban a consumirse en el extranjero, y. siempre natural- 
mente. Qué no resultaran de*teonociilas oirás paran tías o prin- 
eipiiw iwwUturinnalrs. I.a diMTiminarión hecha per el art. 30) 
de la ley 11.287 entre heredero* domiciliados en el país y lie- 
rednros'doniieiliadas en el extranjero, reconoce base razona, 
ble y responde a un» finalidad económica o social (pie acaso 

envuelva un error eeertAñieft. |Véifo »o pugfia Wl *í ntiama 

con el principio ile la ¡«unidad impositiva comprado por «I 
art. 16 de la í'oustitueión (Fallos. I. 1J5, p. 111; t. 132. p. 
402 ; t. 138. p. 33: t. 14í>. p. 417 y otros) \ Y para precisar más 
aún eeteM concepto*, poéffl mas adelante agrega: * J Qne es pro- 
cedente insistir en i|ue el criterio para juzgar la proporción 
de los impuestos y su racionalidad imi déb? Méi uniforme para 
todoé los ensot*. ya que no puede ser lo misino el pravamen 
«obre el Ira lia jo, las industrias y en eeueral sobre las fuerzas 
vivas del país, que el esijíihlp al capital o la renta cniiorante, 
a la acción nejritiva del ausente une vn a trozar de su fortuna 
fuera del Estado en que la formó en virtud do cuya* leyes 
adquirió la herencia; de ahí oue. como queda ya establecida, 
para declarar que un impuesto es o no eon IWafnrin. no basta 
considerar el monto de su ta* a sino también otros fundamentos 
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relativos a 1» materia iuiiiomble, a ln o|wrtunidad do su 
aplicación o a su repercusión, ele, cuyo estudio incumbe al 
< 1 ■ . j r • • - i : ■ • . : i r-o iii> las vallas insalvables de las j¡aru.olías 
constiTurionale.s ••■>!-rc»iiond¡entc!i. De modo que \* misión pro- 
pia del J'üíleT L- aíslala vo y la del Poder «ludi-cial, so desenvuel- 
ven ' i campos distamos pero armónicos: mpiél, para allegar 
Jos recii rs<-% indispensables :il sosleii¡iii¡ento di- la vida nacional, 
exigiendo ni ¿tíérpo general de hietoCft uu:i parle proporcional 
y éste velando por el imiierio de las bases fundamentales u que 
debe sujetarse toda legislación impositiva" (ftrf, V, CunsU- 
t lición Nacional). 

Oiineido cnu el fiseal de cániurn i»u la fiirciiein di' razón 
que u-sislc u la parte actora pura criticar este Fallo porque 
sea impreciso y i'iint mdiclorio. d-esde que en sus Itieu fundados 
considerandos, contempla y resuelve el problema jiiridieo plan- 
teado no sólo con la amplitud y acopio de doctrina que, le 
es propio, sino también con una claridad, previsión y con- 
gruencia en sus. distintos razonamientos qué le otorgan jerar- 
quía do-siftentfn, Nuda iínplmi qoc dente» del articulad*» üei 
Código Civil y en lo que atañe a la distribución del acervo 
her-editrtrio, no si- establezcan diferencias nitro domiciliados 

en el país y fuera de él. colocándolos en paridad de situaciones, 

como WKiiltit did art. :U7(). porque el lejíiüladnr no lia oreído 
procedente hacerlo. |hto nada <iuita que. dentro del régimen 
impositivo n que esos bien** eslún sometidos y siu que. pueda 
en rl 1*» ninguna arbitrariedad, el distingo proceda y 
a sea conveniente para las necesidades soeiale» o eeonÓ- 
•as del país, a fin de propiciar que las rentas o el produ- 
ellns no emigre de aquí, sustrayendo a la economía 
enjútales necesarios para su descnvolviinicnío y pro- 
>. ente? - io fundado en elevados propósito*, de buen gobier- 
cnni parlen muchas legislaciones extranjeras, vr>¿ún In 
la el fiscal cíe cámara, refiriéndose al efecto a lo que 
ia el doetor fiiutijini I i en su ponderiihlo ohrR 
fm/ntcíto a In transmisión ffratmia fie bienes (ps. MÍ al 47). 

hn ley 11.2*7 ha Pido modificada por la* 11.ÍW3 y 11.821, 
tan solo en cnanto ni |H>rceiitaje y eseaVa del gravamen suee- 
sorio en sí con relación al monto de los bienes y al grado de 
párentelo del presentante — la mulla (pie estatuye el art. 15 
no se vincula a la cuestión en debate— de nimio (¡ue todaa 
ellas constituyen un conjunto armónico qqe lejos de repudiare* 
se complementan, «in que en modo alguno pueda entenderse 
que por la florión de los dos últimas ha quedado derogad! ta 
primera, como no sea en la parte de lu escala y porcentaje 
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una enmienda expresa en las Ü-588 y 11.Í21, ha quedado 
subsistente y rige respecto de las nwMOlW» afectada» por 
estas dos últimas. Es. por eso. que. dentro de la terruiiiologia 
empicada en el art. Mi. al decir i|Ue «I impuesto cpie íe corres- 
ponde por esta ley .se retardará «a un 100 , no quiere signi- 
ficar una limitación para los casos exclusivamente regidos 

rr ella, sino $ufc *t¡ aplica también para los que caen bajo 
égida do las otras dos. por lo mismo que ellas se comple- 
mentan y en ¡su interpretación debe proeederse eomo «i no so 
tratara sino, de ana sola ley. 

Está en lo eierlo el fural de cámara cuando dice q«o w 
trata "Je reformas parciales, que dejaron subsistente el esta- 
tuto básico e» U40 aquello que no fué objeto de especial revo- 
cación, sin que íucra necesario eonftígnaHo así expresamente», 
ni reproducir tampoco el testo primitivo no alterado", refur- 
mas parciales autorizadas por el art. 17 del Código Civil, que 
dejan en pleno vigor las disposiciones extrañas a la enmienda, 
«orno resulta de lo* propios términos del art. 2* de la ley 
11.583 y 44 de la núm. ll.Kíl. cumulo establecen que el im- 
puesto "acra liquidado y perwWdo conforme a lo dispuesto 
en Ja ley 11.287 *\ lo que ea exponente fiel de que en lo demás 
no contemplado por las leyes posteriores, babafete el fjWg" 
de la primera. Las misma* dudas expuestas en el parágrafo 
28 del escrito inicial, repelidas a fs. 34 vía. de la expresión 
do agravios acerca de que la misión en las leyes 11.583 y 
11*21 «le la disposición del art. UO de la ley 11.287, "no haya 
respondido a un ánimo deliberado del legislador , catan indi- 
cando la noca convicción con que se defiende la efectividad 
legal de la teste sustentada. Voto por la afirmativa, con costas 
en cata instancia (art. 274. Código do Proeedini lentos). 

1,08 doctorea de T«auO$ Pinto y PotaWO Naón adhirieron 
al voto que antecede. 

Por el mérito qtW ofrece la votación de que instruye el 
acuerdo que antecede, de conformidad con lo dictaminado |H»r 
el *cnor fiscal de cámara, so confirma, con costas. ]« senlen- 
cia apelada, en la parto que ha sido materia de recurso. — 
Citar Je Tt sanas PMo. — Francisca I). Qncxada. — ' 
Xa¿n. — Ante mi: Carlos F. Dcjrccf. 
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DlCTAMEX PEL PltOCUIUDÜIt ORNKBAL 

Suprema Corte: 

La procedencia del recurso extraordinario emerge 
aquí de haberse impugnado el art. 30 de la ley H-278 
so color de ser violatario de la norma constitucional 
do igualdad ante el impuesto, y ser el fallo de segunda 
instancia contrario a los derechos que oporí unamente 
invocara el recurrente (fs. 68). 

En cuanto a la cuestión de fondo — validez del 
recargo por ausentismo en los impuestos que gravan 
tnmsnñsioneK por vía de herencia— ha motivudo ya 
tantos fallos de esta Corte en sentido afirmativo, que 
carece «le objeto me detcnf?a a analizarla. Bastará, 
pues, me refiera a dicna jurisprudencia y a las atinadas 
consideraciones concordantes que aparecen en la sen- 
tencia del Sr. Juez a quo. en el dictamen del Sr. Fiscal 
de Cámara Sr. Pigueroa Alcorta, y en el fallo apelado 
de la Cámara Segunda civil do es,a Captt»li obrante 
a fs. 63. 

Por lo- expuesto, pienso que correspondo confirmar 
diclio fallo, en cuanto pudo sor materia de recurso. — 
Bncnos Aires, julio 28 de 1942. — Jmn Alvares. 

FALLO DE LA CORTE 3DFBEKA 

Buenos Aires, 24 de marzo de 1943. 

Y vistos los autos venidos en apelación extraor- 
dinaria de don José Pascasio Juan María Escoria» 
y López contra el Consejo Nacional de Educación sobro 
devolución de un suplemento de impuesto abonado por 
transferencia gratuita de bienes. 
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Y considerando: 

Que el apelante payó al Consejo Nacional en la 
tobtaniotttaría do doña IMfina Juana Angela Grcgo- 
ria López Alfarn Je Eseorur/a. en que fué declarado 
único y iiui versal heredero, la mima de ♦ 72.050.95 
m[n. por concepta do derechos a la herencia, y adema h 

un recargo por igual suma de acuerdo ul :trt. 30 fie la 
ley 1K287 en razón de tener su domicilio fuera del 
país. Considerando que el recargo que prescribe esta 

disposición Dg ineonstiturionnl, se presentó dcmnnduii- 
do al Consejo Nacional de Educación por devolución 
de la simm di* # füVHHl.fí!) solamente en atención a que 
por Otro vía tullía redamado la diferencia, 

Que tramitado el jnieio en la justicia ordinaria, 
la demanda fué rechazada en primera y segunda ins- 
tancia, declarándose que el recargo M adolece do In 

tacha Je ¡Ni-oivitihicioiialidud. Sobre cate punto os "«■" 

recae el recurso i uterpuesto contra la sentencia de fs. 
Glt «le la Cámara Secunda en lo Civil de esta Capital. 

Que esta Curto Supi'omn lia tratada la materia en 

diversos fallos (tomo lfiO, pág, 247; tomo 147, pájs. 
402; tumo 17'í, pág. 188 y otros), llegando a la conclu- 
sión después de meditado estudio, de que el 1'OcurgO 
por ausentismo e>tal>lcc¡di> p»r el aH. 30 de la ley 
11.28" olK-dere a una distinción razonable y por ello 
no afecta el principie de igualdad preceptuado por el 
nrt. U¡ do la í'nnstituoióti de la Nación. Los arguiiicn- 
tos que eree nuevos el apelante al formular su impug- 
uacíón a la doctrina en «juc aquéllos se fundan, están 
suficientemente Mullidos oa los párrafos do mi fallo 
de este Tribunal transcripto* a fs. 65 en la sentencia 
apelada. 

Ka su mérito, de acuerdo con el dictamen del señor 
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Procurador (lenerol y por sus fundamentos, se con- 
firma la sentencia de fs. 63 en todo euanto lia podido 
ser maten» del reentro. Xotifíquese y devuélvanse, 
lioluendo reponerse en el juzgado de origen »1 papel. 

Antonio Saoarka — Luía Lina- 
res — F. Ramos Mkjía. 



MANTEL QUINTBRIO TKE.TO v. CAJA DE JUBILACIO- 
NES DE EMPLEADOS FERROVIARIOS 



jrmi.Mitix 

»W. lhlé<rm¡wir 



VEHWYIARlOSi 



No i > r< m- 'V ¡ <- computar ce uno sueldo. p:iru di'feriMinor el 
mcinio de lu jubilación prevista por la ley 10.650. U parti- 
da ijuc el empleado percibía pani gastos de movilidad y 
smlrnimiPiito U** un automóvil de> su propiedad que utili- 



Ki:soi.rrnÍN pe i-a * 'omisión dk Hacienda 

Buen.» Ai™. 8 .1* abril «le 1941. 

Señores directores: 

El jubilado don Manuel Quinterio Trejo, solicita la mo- 
dificarióii del haber jubilntoriu establecido en auto» coa arre- 
pln u\ sobresueldo que percibía meii*ualm*'nte ¡ conforme a lo» 
términos del decreto del Poder Ejecutivo Nacional de 28 de 
junio de 1928. <|iie deroga In primera parle «leí art. 10 del 
decreto reglamentad de la ley 10JSÑ, que decía: "Se ton- 
siderará sueldo u los efectos de la ley, el estipendio mensual 
<pjo poce el c-mpl-e n obrero por presn puesto, con exclusión 
■de toda otra suma o concepto". 

Requerida sobre el particular, la Empresa del Ferroca- 
rril de Buenos -Aire* ni Pacífico, informa a f». 14, que el 
interesado percibía una subvención de * 150 al mea por yastos 
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de movilidad y sostenimiento de mu automóvil de su propie- 
dad qué utilizaba ai ttnirto de ¡a empresa. 

La r«Rlame..*a<:iún dictaüa por el Directorio. »W|g 
20 de mn» ppdo., a raí* dtl decreto antes inltfla, . «** Me « 
en *u «t 5* ?, Se comidera parte integraate «Mg**^ 
rio "ta huüís de d¡n«o que percitat ¡M emp u obreros, 
Siquiera sea ■» calificación o dennmmae.m. ^ # 
ñ piío M* orinado por una retribucon de trabajo y sean 
SSJJS fiio «-Bular v permanente; excluyendo** todo 
íue *¿« e . Si do patos (de «oriliM; Mía. 
M degradación «ntf te minUteru*; de conserva*..* 
de m¿di« dé movilidad; viático. r*r traslados, etc.. aunque 
de ésto» do baya que rendirse cuenta»). 

El artículo üe la m^m^J^t^^^^S 
cripto aleja toda dudfc iM de la gW^^ftjWSSfi 
£a Libación que percibía no era «na «' ri *£^*£Srt 

<-ioi Bino una «M^úMii * l« r 252 

Cornil ñ ' e IHcienda. dr conformidad con o dicfem.nado 
¡Sedente por la Asesoría «V*al, aconta n lo» ««ore. 

^"tSimar la sol.eitud formulada por el jubilado don 

que percibía de h empresa, no MN*M& J ™* P£*ES 
de servicia *no a un resarcimiento de pasto* qve no puede 
en SSSTSllW ser contad, como parte *W**¡ 
SeSS. conforme a I* Aminas 30 la alucón adoptad* 
oportunamente rn>r el Directono. 

Sentencia im la C.UiAka KemíRaL 

Buenos Aires, 16 de noviembre de 1342. 

Y vistos : 

1> aókeriló con lo .ludido por la Cjrte Suprema y este 

lo resuelto por la Corte Suprema en el caso de Jacinto liey. 
Lo^ ííZZ «•! 25 .le afoato de 1¡M1. por c.umto « e m» 
Mie Tum de un r^ioien jnbilatorio d«..«to; y ^"do 
SI, n derecho, so Wllfínnt la re^lm-.on 
ElS. ,0 hace luVtr a la ««licitado per Manue fitaAM 

Wjoenel sentido ^VlVLUmL 
al computándolo como siu'Mo la partea que tema asignada 
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para trastos de movilidad y sostenimiento de un automóvil 
de su propiedad -que utilizaba al serviuo de Ea empresa. De- 
vuélvase sin más tramite. — Caries del Campillo. — Ricardo 
Palacio. — Juan A. fioneálcz Calderón. — Eduardo 
' >. — Cario? Herrera, 



Corto: 

El recar8o extraordinario procede por haberse pues- 
to en tclu de juicio la interpretación do disposiciones 
de la ley especial SP 10.650 y „er la sentencia, definitiva 
contraria al derecho invocado por el apelante. 

En «uatito al fondo del asunto, se trata de resolver 
si a los efectos do la jubilación ordinaria, acordada a 
D. Manuel <¿uiuterio Trcjo, la Caja Ferroviaria debe 
o no computar como parte integrante de su sueldo la 
soma fija de % 150 ni¡n. mensuales a que aluden las 
comunicaciones de fs, 14 y 54. De autos resulta que di- 
cha suma le> fué pagada sin interrupción, desde setiem- 
bre 1* do 19¿8 — aun durante los periodos do ausencias 
por enfermedad o licencias del interesado— y qne 
éste, en julio 28 de 1938 (fs. 3), solicitó el cómputo de 
la misma y la formulación del correspondiente cargo. 
Ello no obetant* la citada Cuja, al concederle más tarde 
(diciembre 22938, fs. 10 vta.> el beneficio pedido a fs. 
4 prescindió de uquella remuneración, pero sin pronun- 
ciarse expresamente acerca de lo solicitado a fs. 3, 
cuestión, ijne recién fué resuelta en contra del intere- 
sado en abril 17 de 1941 (fs. 43). La denegatoria se 
É'undó exclusivamente en la reglamentación general es- 
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"sueldo" y obvio va decir que dicha reglamentación 
no impide a V. K. apresar con criterio propio ol caso 
de auios y decidirlo ron arreglo a derecho. 

Al respecto advierto que lu ley Iftfttfe ¡» diferencio 
de la 11.575, no contiene una disposición expresa acer- 
ca de loque deberá reputarse "sueldo", eireunstaneia 
que autorizaría una interpretación discrecional por par- 
te -de V. fc¡,, a no mediar la norma del art. 16 del Código 
Civil quo como primera fuente do aquella prescribe 
que se atenderá a los principios de las lew* nuiilnga*. 
Cabe agregar aún que hiendo la ley 10.650 anterior a la 
11.575 puede razonablemente admitirse que esta última, 
al exteriorizar en su art, V, ine. c) el criterio legislativo 
con referencia al concepto de "sueldo", importa su- 
plir el silencio de la primera. 

En su mérito y resultundo ilel certificado de fs. 14 
que la suma cuestionada, por ftttl caracteres de |>crio- 
ricidiul y fijeza, encuadra sin esfuerzo dentro de los 
términos* riel citaUo art. T inc. <■) y de la interpretación 
que del mismo luí hcebo V. EL fflmti MM) f?» 
41">, entro otros), picudo %W corresponde, computarla 
como sueldo, sin que oliste a olio la cireunstaneia de 
que la empresa la liquidara a título de "subvenc.ón" 
(f*. 14). 

Procedería, pues, revocar el fallo apelado de fs. 
60 en cuanto ha podido ser materia de recurso. — 
Buenos Aire*, febrero 18 de - Juan Alvaro. 

PALLO DE LA COKTK SVI'KKUA 

Buenos Aires, 24 de marzo de 1943. 

Y vistos; el recurso extraordinario concedido en los 
autos: Míiuuel Quinterio Trejo. sobre jubilación ferro- 
viaria. 
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Por mu fundamento»; do acuerdo con la doctrina 
sustentada por esta Corte ÍH rr: <\ S. 183 , 373 y 185, 
2£í, y «ido el señor Procurador Cíeueral, se «infirma la 
sentencia de ís. 60 en cnanto pudo ser materia de recur- 
so. Hágase saber y devuélvanse. 

«Es — P. Ramos MejÍa. 



ANGEL IlI Tt ssi v, CAJA DK JUBILACIONES DE EM- 
PLEADOS FERROVIARIOS 



El obrero ferroviario rebajado de categoría y trasladado 
¡i ulpo ptWAlo i-mi disminución de sueldo por defecto» 
rímeos, que wmsimfó ia semencia de la Cámara Federal 
por la «mi k- fué denegada la jubilación por Invalides 
en rutón que nu se liulluba incapacitado para desempeñar 
sus nuevas *are.is —prescindiendo de que lo «taba para 
reallMT Ijis que «liles tenía » su cnr B o- no tice derecho 
a exiirir &e le neuerde vi beneficio establecido en el 
art. 31 da la ley 10.850, que m'Jo coi rehpoml* al jubilad» 



RA1MFNDO RODRIGUEZ v. FERROCARRILES 
DKL ESTADO 

S'^ KXTflAOIÍI " VA¡í 'f>: C*e*t¡¿m fcdwt. Bclació» di- 

Cualtvquiera que wan las cuestione» federales discutidas 
en H juicio invocadas en el escrito de interposición del 
recurso extraordinario, éste es improce«k*nte contra la 
sentencia basada en fundamentos de derecho común y 



(1) 24 de ruar*» de IW3. Vea» Faltoa: 181, 07; 189, 532. 
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de hecbo suficientes para sustentarla, como los que admi- 
ten que el perjuicio experimentado por el recurrente es 
totalmente reparado mediante la pensión que He le ha 
concedido y que el infortunio producido por el accidente 
no puede ser una fuente de luero para la víctima del 
mismo, que dehe ser indenuiizada tan sólo en la medida del 
daño sufrido (»>. 



J. ESTEBAN' FLORES 

JVRlSDICCIf/S: Contiendas de compelencñ. 
BECVH.SO kXTUAOitJJlS Afí/O: PrmrijwM generóle*. 

El art 9 U , inc. d) de la ley 4035 sólo contempla el caso de 
cuestione* de coüipctenoia debidamente trabadas entre 
juece-s o tribunales y no autoriza recurso alguno para aute 
la. Corte Suprema eoutra las resoluciones de los jueces de 
primera instancia. 

JUMSDICCIOS: Cuestiones He eom^nneia. 

SECl'KSO EX TU A O RUIS AHI O : l'rimipM nw*le*. 

Las resoluciones denegatorias del planteamiento de cues- 
tiones de competencia por inhibitoria, no son ■ 
para ante la Corte Superna <*). 



ANO EL GUIPA v, CAJA DE .H'lilL 

D£ EMPLEADOS PAKTI«TI: \RKS 

JVIIIS.ACIOX t>K KMPhKAUOS I'AKTIVVLARIÚS: Juhilacio- 
-■■ Clasf*. Estraordimiria. 

Para obtener la ¿ubilaeiñn por invalidez provista en el 
art. 21, inc. 1*. de ln ley 1 1.UO, "« se requiere que la inca- 
pacidad úé afiliado sea absoluta hasta el punto de im- 
pedirle el ejercicio «le cualquier actividad fuera de laa 
tareas propina de la empresa en que prestaba sus eer- 
vicioa. 



f1> 24 Ifl mar» fl* ID». Fnllot: IM, IHM; 193 61. ■■ 

3> 21 d.- mura do »tó PÉflBtfi >---*. **l¡ M*j ; HHj Ja ! 
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Ruk.luc.6n m la Caja 

Buenos Aires, 24 do febrero de 1942. 

Visto: Que don Angel fíiiidn solicita se le conceda jubi- 
lación por invalidez, u cuyo erecto justifica contar con 1» 
antigüedad cu el trabajo exigida por la ley 11-110; y 

Considmndo: 

Que, el Servicio Módico de la Caja, al informar a ta, 
24/25 sobro la aptitud para el trabajo del recurrente (art. 24 
do la ley) lo hace sintetizándolo de la siguiente manera en 
sus conclusiones : "Angel (luida presenta una disminución de 
su capacidad de trabajo qtie. no lo inhabilita para el desempeño 
de tareas compatibles con hu actividad habitual y prepara- 
ción comprobada . 

Que, en consecuencia, el interesadlo no acredita tener 
derecho ■:. que se le conceda el beneficio que solicita en autos; 

(¿iu* a mayor abunda miento, corres|wnde tener en cuenta 
que cuando la ley 11.110 exige en su urt. 21, iuc V, como 
requisito indispensable para tener derecho a una jubilación 
por invalidez, que el postulante sea ''declarado física o inte- 
lectualmente ira posibilitado para continuar en ei ejercicio de 
si* emptea o tic otro comjmtiblv con su actividad habitual o su 
preparación comprobada", fie refiere, no Bula » las tareas qus 
son propias de la empresa en que aquél presta n hn prestado 
servicios, sino a las inherentes a cualquier otra actividad. 
Aceptar lo contrario implicaría imputar a la ley principios 
antisociales y antioeonómíeos, pues no otra eosn siotnifiearía 
amparar con una jubilación privilegiada (este carácter tiene 
la que se otorga por invalidez) a quien está en condiciones 
de subvenir a sus necesidades, mediante íu trabajo personal 

Que dicha tesis es la que fluye de la ley 11.110, toda vea 
que ésta en sn art. 18, previ» una escala de beneficios tendiera 
tes -a amparar, en la medida de lo equitativo y en proporción a 
los anoR do servicios, a los que se viesen privados dte su em- 
pleo por causas ajenas a su voluntad, entre ellHB las imputa- 
bles n razones de salnd que no justifican el otorgamiento d© 
una jubilación por invalidez. 

Que, por todos esos motivos, en su sesión del 12 de! mes 
en curso, el lí. Directorio resolvió denegar la jubilación por 
invalidez que «.licitara en autos don Angel Ouida. 
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Se dispone : 

1») Hacer stilx-r al ínter-vado la pivwiiU' res<duv¡">n A» 
|a qiie, cu t*a«) d<> disemil'm'riiidad. podrá apr3.ir. por unte 
U «'aja. dentro I"* ¿ÜtóÓ «lia* hál.il.w Mibsiguif itlcs al de 
notifiraviñn. 



2*) Cf-it^iHidn que hi-». pasar a Contaduría i-stc ox[h-- 
dieiiio para lotles aua efectos y mr-Imvo. 



Y vistas; C.msidt'raiMl": 

I. Ani!"1 GuidQ, medio oficial pWtrk-ut» de la Com- 
pañía Argentina «]*• Kli etri.-idatl S. A. .1.- la localidad de l¡ de 
Scpfieinbiv im-tifii-nd*» de fo*< *>), mi|¡i-íi«í h í>. s la jubi- 



II. Los fiiciili «tiv«* a !<• lu repartición uiMiraonadn iiii** 
PXniniiiilP'iL íil fi'vw rr*'n1"' t »"H vuvo informe fié L'imda II ivmi- 
lución a|x>h»lii. expresan a fs. '¿"i que " Aiifrcl HiiUIíi presenta 
lilla üismíuudáji (h* ÍU rapneiditd tic Iniltajii que im lo hina- 
tilit.i para o| tli'**-iiiii«'íií> (Ee tálVllS conipal ¡liles con Mi at-lí- 

vit-Ead linluJtiül y |t&iin|WfHm pnmpMmdii". 

III. Los ópfiwtwa médicos tM I*>pnrtaii»éuf« Nacional Je 

HiyK'IU' i)iM' ciimplicr»» l¡i medida itm «n-.i"r proveer tl-VP.'- 
tnila n f*. r¡4 vlu.. «'X|t<-s¡iu ii IV 41) i|iie al recurrente le fué 
practicada Mi ei iiío 1?M l muí <-<ih-»-i>»o*.-t»>iii ¡a y wtóplijk una 
ueutn¿ |n»-t operatoria -»\>r*' el liorde «Jéritc il'*l recto ante- 
rior dercélio del aMome» «!<• uno* veinte wiiín^Wa tk luii- 
Kitii'1 «IcMi'adíi e» mi |»o!o .-.itp«*ríor con «-vent ración y litigan a 
la n'imrliiMt'ii ilt* ijiic M" ciiciieulra di-siuinnídci fÍMcaiiienlc para 

el tlc:*'iitpfím di mi pin-in; pern mi cambio, agrriritn, |>ndr¡ii 
deja'iii|.cñap taren* «!<■ índole *e«lciiWir¡a y <|in* na le exigieran 

IV. (le decidido, oii i-a*«¡s anal (toe la incapacidad 
reaj'iori.lii por el art. 21. ¡av. V de la ley 11. lili, para .-I pot* 
«lo la jubilación extraordinaria (|tw dicho texto lejrisla, dclie 
referirá' a la pr»lV>i»*.ii hut>itmit »M oUrPtii ó íftipléftdo y no 
a otra •«•wtrS* «» oci-iilental. puveid q«e lu interpretafiiMi 
contraria, no arni-.niza ton c' ropásÜO de smipnm -social uj«- 



frpuidu |K.r el Nhlu«lwr al ..«ivi«ii«r 1» I<y ci«a«l«. 




Humus Aires. íl 6»-tM(iFe de 
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Cate destacar, además, la injusticia que entrañaría i 
jante interpretación. Ida vea <pw fl obrero w vena en tal 
caso nboeado ;l etítWníM $ problema do caminar ¡lo prore- 
si.'.n para iilemler a SU Wi!»WtWttM > » ljl *» familia, » « ,ia 
Altura de la vi.la ca que .l¡t'¡.-¡liiieiile pimío lotean» eon .'sito, 

máxim* CítMiOo, coi» "« ^ ««» * lc «»*«S *" **■ 

.le la iutcirriilml <!*- la salud. 

Pop esüm fontlamCtttos y ftiiWaiéiáO lo»»l ?í*|3fc resuel- 
vo: revwar la nMbbt&ftn .l.-n. -H.-ria .le fe. 28, «leUien.to vol- 
ver- «ta* ftHnaíiftiiM a la i "aja de oritrni a ana fin- loa, donde 
se reiMHulrá vi sellado. — Citóf*ft> anff.Mi«M. 



Dictamen del Pboctjr*dcíir O es k raí* 
Suprema Corte: 

Kl recurso extraordinario procede |»r haberse 
puesto en teja «I*! juicio la iiiterproiueión de disposicio- 
nes do la ley 11-110 con rotación u servicios prestados 
en una empresa que ('jorco sus actividades fuera de la 
Capilal Kwleral ( Ki!» :tílí>; 1T2:*JI!7: 1S»#7» o>.tro 
oíros), y sor la sentencia definitiva contrario al dere- 
olio invocado por la reourronle. 

En cuanto al fondo del asunto Be traía do if solver 

si J)ou Angel (¡uida, quien después d« trubajar duran- 
t«> más ilü ¡É años (marzo TMllt) — agosto S) Mtfe * 
vtn., IÜ y 1!' vtn.), en empresas fioinetidus ni rg^raen 
de ¡a fíí'i'la ley se halla íneapaoilado para continuar 
.su empleo (informo do fs. 2* y 41), tiene o no dttftt- 
.-lio a jubihu-ion por invalidez con ¡m-e»lo a lo dispues- 
to por el arfe 21, ino. V de la misma. La Caja respec- 
tiva ha desestimado su solicitud on razón (lo OjOC, se- 
gufl di' Jios informes, el peticionante podría desempa- 
ñar oirás tareas compatible* con SU ¡iHividad habitual 
o preparación comprobada. K¡.ip"ro, no consta en autos 
se ofreciera u fluida empleo ulgunu 011 bustitueión del 
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que no podía continuar ejerciendo; y en cambio del 
certificado de fe. 15 resulta que fué dejado cesante 
por enfermedad. 

El caso guarda, pues, ceñida analogía con el que, 
de acuerdo a mS dictamen, decidió V. K. en 1!Í4:97; y 
salvo qne lu Corte encuentra mérito en las rnxones adu- 
cidas a fs. 53|54 para rever tal jurisprudencia, corres- 
ponderá confirmar el fallo a|>cIado da fs. 43 éü cuanto 
ha podido ser materia de recurso. Así lo solicito. — 
Buenos Aires, febrero 17 de W4X — Juan Atoaré*. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 26 de marzo de 1943. 

V vistos: ti recurso extraordinario concedido en 
e! juicio: "finida Angel, beneficio de la ley S* 11.110". 

Por bus fundamentos; los del precedente dictamen 
del señor Procurador (ieneral y la doctrina sustentada 
por esta Corte en la causa: C. S. 194-07, se confirma la 
sentencia de fs. 43 en cuanto pudo ser materia de re- 
curso, litígase sabe* y devuvlvan.se al juzgado de pro- ' 
ceden a a. 

Astunio Saoarna — Li'is Lina- 
res — h\ Ramos MkjÍa. 



BBHNARDO MOKFOltD « IMPUESTOS INTERNOS 

COXSTITI CIO.V SArro.XAl: Can*iitur*tn*Hita.t t incanstitueio- 

El art, 23 del lít, VII de la Iifslamf litación General de 
Impuestos Infera"*, en ctaanto establece qw lu* MÍsten- 
ciu de vinos no anotadas en los libros de bodega* deben 



DK .irSTICIA DE 1,A SACTÓN 1S9 

ser consideradas cu fraude, no es viola torio del art, 86, 
inc. '£', de la Constitución Nacional {')■ 

J 31 Pf' ESTOS ¡XTERXOS: R¿y¡mtm represivo. 

La falla de anotación en los libro* de bodega de la «i*- 
ten-Cía de cierta cantidad de vino bailada en aquella por 
los empleados de la Administración do Impuestos rnter- 
iio», lidte incurrir al infractor eu la sanción establecida 
por el art. 36 de la ley 3764 (27, T. O.). 



EVARISTO CESETTI v. IMPUESTOS IXTEKXOS 

IMPUESTOS IXTE8S0S: Régimen represivo. 

IV acuerdo a lo dispuesta vn los /irts. 30 y 36 de la ley 
376-1 (20 y 27. T. O.) cuando se trata de vino genuino, 
apio para el consumo, remitido en envases ipie acreditan 
el paco de] impuesto- interno correspondiente a ese artículo, 
la diferencia con el análisis de oriieon no justifica la con- 
dena del tenedor k¡ iMÜi comprueba fehacientemente so 
inowneia m la maniobra que pudo hlbw exigido 



C0MI810X NACIONAL DE CASAS BARATAS 
v. ROBERTO J. DOMINGUEZ 



RECURSO üí 
leyes locales. 

hfkñ leyes nacional*-» 9G77 y 12.116. sobre casas baratos para 
empleados y obn'ros, revisten carácter l"« il y *u inter- 
pretación no autoriza el recurso extraordinario ( a ). 



El punto referente a la inconstitucional id ad <U la ley 



<i> s« «■ nato* ac 1943. Haiioa: KM, 

(*) 3* dií mimo dv IM3. VfflM Falto: 19", S»5; 1«, «fll. 

(3) 20 do mano do 1W3. Véaw Fallos; 191, 217. 



1« TALLOS DK LA CÜBTE bX'PBEMA 

12.116 no . " i*a el rwurso extraordinario si por s( aolo 
no basta para modificar el pronunciamiento recurrido. 

RECURSO EXTRAORDINARIO; Materia ajena. Leyes comunes. 
Otile i. 

Lo r-efervntc a la existencia o im-xislt'iicia de <-osa juzgada 
noe*, por r<*j¡la pcm*r«l, cuestión federal ('). 

RECURSO hXTIf.\(>IiIHXAfírf>: Cnr*tión federal. Ritañón di- 
recta. 

Es improcedente- el recurso extraordinario furnlado en 

ene « h« vtoíttl© i» ffi&m <?n juicio, ¡>i d>l ap^ti 
roanlla que huya mediado ¡tóvaoión ó r«t»©BÍ¡Bn sustancial 

dp a^uélia ( 3 ). 



COXHAIM) S. LAÍíIIASAliA % íí ACION AlUiKNTl.NA 

EJKÜCITO XAt /OXAL. 

El Kiilwtficial (lado «lo Iwijo |K>r incapacidad proveniente 
de una enfermedad DO producid» en ser vivió activo, ni |>or 
KM* del DÜ8B»r, QQ iiem- dem-lw a ilusión d- reliro. 

Sesti:s<ia ukl .Irty. Kembkal 

Bueno* Airen, 28 de mayo de 1942. 

Y Visto*: 

Estos ñutos prninmidus por don <'»nr:um> Smitiago T,nrra- 
filffS contra fl fiotáwW) Ú« la Xai'ión sobre pr-iwiún. de los qnfl 
resulla: 

1») í¡iic a fs. 7 w presenta don Colindo Siiwtiaieo Larra - 

flaca d"lli:in-«l¡uulo :it (¡(titierno de la Nación ¡i fin de que * e fe 
eoneeda el retiro iidministralivíi «ai gilft? de [«Misión desde el 
día 12 ile Diario do líHffi» f«*ha en qi» fu-' dado de baja. 

Kxc» ;t que ingresó en la Armada Nacimml el 1"» de febre- 
ro ile ItfcH en validad de contratado ni la Escuela de Mecánica; 
que eí]r£6 Cuatro afio* en dielia esem-ta y efectúa' el «punto año 

do inMrueeión abordo cr, el AeorWado "Mi^rcmi- que halli- 



(i) P)Imwi 103, m, 

(=) PoUm; tttl. SSft. 



I 



base en la Base Naval de Puerto Iiel?rario, habiendo obtenido 
al finalizar dicho curso el empleo «te cabo principal electri- 
cista en la Armada Nacional. 

<¿ue deapoéa de una enfermedad que duró un mea, fui 
destinado al Explorador "CervHoles" en m.m de lí»29 en 
cuyu buque prestó .servicios durante rná* de seí* afios coam* 

cutfTón como mecánico deeirkiata, QQe en razón áe haU ne 

enfermado ^ravemciMe. fué dn.lo de baja el 12 de marzo de 
ÜKW, con la cxprna declaración d* que el ttál que le aquejaba 
no había «do contraído >-» actas de v-rvieio p*»r lo ojue *e le 
dcwiró tndn peiurf&B de retiro. 

Sostiene' el demandante rjue la afección cardiaca, qoe mo- 
tivó mi baja. ni'v , csariiiin''ii1«' debió *«*r contraída en aelo de 
servicio. |>tl<s. ruando bjgreAg en la Armada liallába<u» en |*T- 
fecto «.tado de salud y concluye NoMeniendo que el cómputo 
de *w años de wrvieio activo suman en tolal 12 afina y 25 días, 
a lo que dcW a-rreyarse el tiémpo> transcurrido corno filado de 
sitio que debe GompularjM eos» tíempo doble d« wrv «do eon- 
forrue ul arl. 1». tít. 3'' de 1» ley 4*56. en razón de no haber 

Balido dol país durante tal pomo. Invoca ln dúpueato ta loi 

artt. 10. 12. 15 y 1G del tít. I II de la ley 485$. 

2^) Perforada la competencia del tribunal a fs. II y eo- 
rrido traslado d<- la demanda, ésta fué go»testada \ittf "| heñor 
Procurador yiwal, doctor GuMnvo í'arahallo a Fs. 17 «"xpre- 
■fifiitiln: qoe Solicita el ireliB/o con DQHtfcl de |„ demanda. «Mu- 
cida. en razón de que lp baja (W W debió a Rfl incapa- 

cidad fíwa habiendo Üegsáo a la eonoluaíún Ipil faeoitatiwi 

que lo examinaron que la insuficiencia aórtica que padece el 
caliente, no. $ »n«ctl«ie¡a del servicio que presto y por 
ennfiL'uiente d«V estimar*»' que no s* ha inutilínd» ¿a acto* 
df sr-rvieio. |K>r lo que eál*W d» d' r«-<djo a pendón. 

3») Abierta In causa a prueba f- I? vía » «• produjo 
la que eerlifira el actuario a fs. 06 y habiendo aleado las parte* 
a fs. 67 y 73 se llamo auto. „ .ra seténela a f>. 77 y 

Considerando: 

1*) Al pxaromar lat eonstincian d'-l expedienta adrni- 
Jiistralivo. olwrva e! suscripto, que er altor no f<>. mió su 
reclamo administrativo pon la suficiente claridad y j.»re<*jjúán 
ya que Sé limitó a rvqm-rir '*| ot'»rffanii**iito de pendón ale- 
pando que la enfermedad qw le i.quejabh liaría **ído eontraí- 
da en aelo d« servicio, io que fué desconocido adr/iinwlrativa- 
n.eoÍe. sin que el interesado lo*™* desvirtuar laa concluso- 
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nea a que Nltf I» reconocimientos m£dieos Je la Ar- 

mada (fo. 2 del Mp. ügrofE. núm. 1 2.807 -U1935 <lei Ministerio 
de Marina) en cuanto deelarú nur Conrado l-arramiga se en- 
cuentra afectado de,incnfieíe«icúi aórtica. declarándolo inútil 
para rtmliiiuar «?n «'rviejo de la Armada, Bfcwiúw eonlraida 
fuera dé toetaa «le M*rvíeío. 

2») En estos autos el actor i», ha pnidiieido p-rueha 
■taina relacionada abo el origen de su i wap acidad risica, pero 
ha alejrado que en cualquier forma le unípara <-l beneficio de 
la p«WÍ6n, ei» ra/óii lié que sus servicios prestados en La Ar- 



mada, exceden de los diec? año» aefiiüadW tówna miiunmn 
para tener úcwttoo B pensión, ci los aris. i» y 12 del tu. lll 
de la ley 4&5«. 

Para Hesar a m WWíCltt^fln, el demandante sostiene .pie 
de!w eoin pillarse loa cuatro años y diez meses y medio «le ser- 
vicios presídelos en la Kawwlá ifle MeejBM» la Armada, co- 
rridos desde la fecha cu qüé fué diado de alta —15 de '- 
ro de lit¿4— liasta la de su MB eoiim eaho pruu ipi 
tricísta — »l «le diciembre de 1928— servicios «pie agregados 
a los que prestó |ms|.-rii.rini'tiie. luista la rafia « mi baja 
—9 de marzo de 1936— forman un total que exceden de. 
12 aúovs di' servicios aun prescindiendo de computar por doble 
tiempo los períodos de tetado do ñ«t¡© habidos desde el 5 de 
septiembre- de 1Í>:I0 huta el í> de julio de 1984. 

3*) Ku el informo del Kxeni». sefiar Minero de Ma- 
rina corriente a fs. ti» (plinto o) « h«e* constar que "iodo 
personal que ¡mp«**ibil.ta<J«> de continuar prestando w rucios 
por enremedad, desde marinero de secunda hrisla cabo prin- 
cipal por el solo heclm «le tener má- fle diez anos «le servieios, 
tWBfi *r«bo * n-iiro (art. 10. lít. III de la L-y (>r?ániea de 
la Armada, nrim. -1*56 v art. 575 del ligamento OrgélüOO, 
para rl personal *le la Ano |a>. Y «ont.Htandn n R 63.el 
punto 10 del iMiesti..iij.rio de is. 51 y 52. expresa el señor Mi- 
nistro que, en el e¿Sft de que >«• computasen al cabo t'onmdo 
Larraíiaíta como años de servicio loa preatedó* en la Escuela 
do MétattEva, tendría, ¡>»r e*f sito /"«-a» (Inveho a retiro. 

4") Ku presencia de leles antecedentes, la fuma cuestión 
a deidir ¿a. ri en el en-, del uelor 

tar loa servicios prestado» en la Eacaela de Mecánica de la 
Armada, para decidir se»ño elfo, si éi de m andan le tiene no 
derecho a que se le conceda f»ensi«5n de retiro, proba- - 
«Ktá bu ineapaeidad para *c*»uir prestando 
Armada. 

5") Al respecto, el suscripto se remite n las ci 
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conclusiones a que Hopo el s*'ñor Aspkot I*o1rado del Ministe- 
rio de Marina, doctor Valerio E. Pico cu el dictamen que en 
copia obra de fs. 32 a 38, expedido en el reclamo análogo 
al presente, formulado por el ex Cabo Principal Electricista 
Marcelino Celaya, en el que después de analizar lo dispuesto 
en los arta, 2 y 10 tlel reglamento orgáuico del Personal Subal- 
terno de la Armada y los arls. 2. 23 y 29 del reglamento de la 
Escuela íIp Mrcánira. sostuvo que es innrvvJilc tí carácter 
militar de los nervlcios prestados por los anrendíces en I» 
Escupía de Mecánica cu los año* 1923 a 192», o sea. precisa- 
mente en el periodo de tiempo que prestó sus servicio» el actor 
en diehA Escuela. 

Como I» expresa la Asesoría Letrada en el dictamen alu- 
dido, mí bien el art. 2" del decreto núni. 24-770 de fecha 
7 de julio de 1933 prescribe que "el cómputo de servicios se 
hará desde la fecha de egroso de la.-* Escuelas de Especialida- 
des de Ja Armada, o desde la Tocha de alta si el causante no 
hubiera cursado aquellos para su ingreso a la Institución, hasta 
la fecha del pedido de retiro,.." de la lectura de tal dispo- 
sición *e desprende que se refiere a los vanos de retiro volun- 
tario como lo lia entendido la Oirerción (iciicral de Persona!, 
que no obstante dicho articulado continuó computando loa 
años de Ewuéln en los casi* d* retiro obligatorio hasta que 
entró en Vigor e| nuevo reglamrnio orgánico del Personal 
Sulwilterno |>or circular núni. 21 de fecha 7 de julio de 1934. 

Cabe advertir, que el ex Cabo Celaya. había ingresado 
a la Escuda de Meeániea el 15 de t'-ebrero de 1923, y que fué 
dado do baja. |W»r enfermedad el 5 de marzo de l!):tt¡. m que 
acñala una manifiesta coincidencia con el caso del deman- 
dante fabo I*nrraña?a L 

Y el señor Auditor General de Querrá y Marina, doc- 
tor Iiodrii^i Aitiorortu en ol dictamen m'im. 90X818 cX|»edido 
con fecha 5 de agosto ile l!t:i8, que en eopia corre a fs. 28 y 
20 puntualizó especia liuento "que el hecho de que en la 
actualidad el prrsoual de aprendices no teñirá carácter militar, 
eu razón ile fpie mientras panaaiiéaca en esta situación no lo 
está bajo «-on trato no ,.riva del derecho al cómputo de los 
servicios a aquellos que lo tienen ndquirido por imposición 
de las misma* condiciones en que ellos fueron prestados y 
por las reglamentaciones que regían en ese momento", hipo- 
tesis en la que duramente cncuadri la situación del actor. 

6 o ) Teniendo en euenta lo informado por la Dirección 
General di'l Personal a fs. T»4 y por el Ministerio de Marina 
al contestar a fs. 63 las parles 10 y 11 d*-| oficio de Is. 51, 
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y en vista do tas conclusiones qu* admite jÉte pr»nuilcÍ8BlÍentO 
en los rooB¡der»n*w 4?) y S») eorrespunde reconocer q«e H 
actor tiene derecho a qa* «*■ W otorgue la ¡wnaion de retiro 
que wilivila. d«Hlfl la iVetaa de su baja y a aunársele cou- 
forrne a la liquidafimu que *• formóle adiiinustrativanieiit* 
en base al tiempo do «-rviriwí pmwdon y WópPW 
el tiempo & ééreielos clorante el estado de sitio de acuerdo 
o ).. informado por el Ministerio ile Marina en el punto O 

Por estos fundamento»:. dis|»as¡i'imies leyales y rejílamen- 
tacione* citada*, fallo: declarando que él Oobierno de Ui Na- 
ción ¿e-fe e*or¿ar y abonar al o«n»ndant# ex fabo ftlwt ri- 
enda Conrado Kantiano Urraítaií» la penalío tic retiro que 
le eorrespoiid-- «le arm-rdn a la üqníílaeíon a practicarse adml- 
liislratham.'ul- eon torme a lo establecido en rl e<*>suleran- 
ilo 6»> deade la feclei de su baja, sin intereses por no haber 
sidci aoiicitarioH en la demanda y sin msia*. <-uy U imposición 
no corresponde, no sute por no haberse «uicítado en la deman- 
da sitir. también porque el proimneiunnnito .ídmiuistrntivo 
fenesatorio fué el Mi de la falta «le claridad >; preewmn 
en el respetivo reclamo. lOiiwideraiulo 1% ItopMlKas? Itlfi 
fojas >- notifiques*. - JÍ/omm K. J*>«-arrf. 

StXTESt'U l'B LA I'ÁSIAKA FETiF.KAI. 

Buenos -Aire**. 2 de diciembre de 1941Í. 

Y (.'onaidernmlo: 

Qne si bien eS eierto que los wvicios prestados por el 
actor en la Ksenela de Meeániea de la Armada .*»n eumpu- 
tablea a loa efecto* oYl retiro, puesto qtw las di*|>o*ieionw 
vigente* p-«ra la ípoea en que Larrañapa mjrre«. o dtebo 
instituí" uniori/abaii su cómputo, no lo es menos qtlé el ielW 
no ha proboda que la tafmedád «pie inWWá fUeM contraída 
en servició activo v nnr acto ct« servicio, romo expresamente 
lo requiere el art. 15, lit. III de la ley 4856 para otorgarle 

derecho » r,,,iro ' ,f ' r om enuna!. . . . n 
Qm- en cuanto a ttenos disposición*" rovoeaoaa, eiiaa 

no comprenden al demandante, por cnanto K refiere» escln- 
alvanento a 1»* oficfcdM y no a los individuos de tropu, con- 
formo lo ha resuello este Trilnmal y la GOr» Wprém» i «I 
el cas* de Amaranto Remallo «0*1» I» KM»» (< • »■ *■««: 
190. 576). 



Por ello, ¿* revoca la semencia apelada do fs. 78 bebien- 
do pa(«r!* las costas de aml>:i* instancias en el orden cau- 
sado, atenta lu naturaleza de las eiiii.1 iones debalidas y que 
el actor pudo razonaldenu-nt.' creerse eon dereelm narfl litigar. 
I>evuolvase. — C«r/n* rf*/ Vampilio. — Ricarda Villar Pala- 
cio. — Juan A. GoníMea Cali/e róti. — Carlos llerrera. 

| 

FALLO PE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 31 do marzo de 1043. 

Y vistos: R| recurso ordinario de apelación con- 
cedido en los aulos "Counidn Kantiano I-arrañaKa v. 
Uoláerno do la Nación, sobro pensión". 

Por sus fundamentos; la doctrina sustentada por 

esta Corto m re; "O. S. T. 1Ü0, pá*. 57ü" y luihorso 
disentido expresamente en el eub-füdlce si la enferme- 
dad del actor fué adquirida en acto de servicio, so 
confirma la sentencia apelada de fs. 100. Pápense 
asimismo por sti orden las costas do esta ¡natalicia en 
atenciOn » la naturaleza de las cuestiones planteadas. 
Rnher y devuélvanse al tribunal do su pro- 




a — Luis Lina- 
es — B. A. Nazah Ascuo- 
rena — P. Ramos Mkjía. 



JULTó i-, itrsros * nación aroentína 

¡STiTVcloX S.H'iOXAl: Cemtiitiriomlidad e mcoHstitucia- 

I. Itet.rcta* B.ü »Viim/r> 



La partida 25S8 de i. Tarifa .le Avalúos es de carácter 
general y no prava a lo» artículos de nácar «,«e tienen 
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Tjum de la corre sttpbema 




INTERESES: I'rocflrnrm iU! M&»> -Vftrfl. 

La miamat-híu administrativa (endiente a obtener de 
H Wuin I» dovoUwu»n de »» impuesto indebidamente 

cobrado, ra la constituye en mora ni le irap*"»', por con- 
siguiente, la oMigaeiÓD de pagar desde entonces inlerewa 
niorntm-io*. lw cítales sólo corren a partir de la mterpe- 
laciAn ji.tl.cial «, 



UKCWA Y KSI'INAC'II v. ¿B&pIMfiS TUOMfcKTTA 

PECVfíXO K'CTfíAOJiPISA ¡t 10 : Cntntiñn frtWr<tl. CasoP, T.f V e$ 
dtl Congtrf-, 

Procede el recurso extraordinario contra la sentencia de- 



finitiva contraria al "derecho fundado por el allante en 
la tej tedernl ¡1S75. 

BB FABUfCA!: ¡Mitos. 



Suprema Corte: 

So discuto rn eBfcoS autos sí un comerciante qno rc- 
istra a sn nombre determinada enseñf» comercial sus- 



dirlm nombre con derecho y mi. mciirr 
establee idus por lo* art«. 48 y de la 
una ¿entthcia firme u« $4109 la 
criación. 



Kl comerciante que lia inscripto la 
negocio Con un nombre que. seirún el 
fundible pon el ant»*riornn>nt<* ry/iti 




EhCTAMEs w¡i. PnocrRAPOR CtexmaL 



<l> .11 de mano Je 1013. Falta*: 1M. Sil 

¡i) rail»,; m W r k « » m ' ¡,a,lt * 
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ceptiblo de confundirse con la registrada antes por olro 
■onicreiante, puede ser condenado como usurpador, sin 
que medie pronunciamiento judicial acerca de la vali- 
dez del segundo registro; y bajo lal concepto, encuentro 
procedente $) recurso extraordinario-, aun cuando no la 
sen vn lo relativo a posibilidades de confusión entre una 
y otra enseña, cuestión de hecho. 

Awmi «le lo primero, resulla de autos (fs. 25) que 
el iiucrclinuli' amplió bu arción pidiendo expresamente 
se declarase nulo el certificado dé inscripción obtenido 
por el querellado, >' además la condena de ésle; y cons- 
ta usíiuímiio que si bien vi Sr. Juez, al fallar, admitió 
en SO considerando primero que la acción eom|ireiidía 
dichos dos aspectos, en el considerando cuarto declara 
carecer de* jurisdicción para pronunciarse sobro la nu- 
lidad, criterio que la Cámara Federal mantiene a fs. 160. 
Ahora bien: si el título del querellado es válido, no hay 
infracción; y pues se admite que la cuestión de nulidad 
fue planteada oimrtunamcntc, entiendo que debió to- 
mársela en consideración, aunque sólo fuese a loa efec- 
tos de la apliención de sanciones. 

Correspondí', entonces, rever el fallo apelado, orde- 
nando vuelvan los autos a la Cámara pnra que se pro- 
nuncie sobre la cuestión omitida, en cuanto ella afecte 
a lu condena; salvo que V. K. prefiera nacerlo directa- 
mente, contemplando los elementos de criterio existentes 
en autos. — Buenos Aires, julio 28 de 1ÍM2. — Juan 
Alearte. 

FALU> IIK LA COHTE SCPItEMA 

Buenos Aires, 31 de marzo de 1945. 

Y vistos: Los del rernrsii extraordinario concedido 
a f*. 112 vía. a la parte «nierelladn en los autos Urcola 



FALLOS Or. LA. COKTE WI PRfcMA 



y Espioneli S. de K. U contra TromLetta AqoiUfl por 
usurpación cte marca. 

Cotisideniiido: 

Qu» 1 el n-rurso extraordinario es procedcnle cotn» 
lo sostiene el sefmr Procurador General, puento 0,00 líl 

sentencia tto i'" 1 es definitiva y eiurtraria ai dérool» 

invocado pot 1:i parte qiK-rclladn i|tte im fundado <-u Ja 
ley federal 3tóS (ttft U, inc .T de la ley 4« y (1' .le la 
ley 405S). 

Y respecte al fondo flC la cuestión: 
Kl que relindo, que ba Uí^?fípto en liMO ante la Co- 
misaría, de Pal-nles y Mmcas la designación de BU Bb- 
tnMecúnirtito comercial .-xistinlc nt Mar del Plata eon 
el nom»>re «lo 11 Laa Cuartetas <lc Mar del Plata", es con- 
denado a ueU nu-*es di- prisión y multa do quinientos 
pesos por el delito tío usurpación do enseña comercial, 
sin que exista sentencia que declare la nulidad de aque- 
lla insi*riin'iún, por considerarse el fl^tf» sin competen- 
cia para ello. 

Que los arts. 4* y 50 de la U-y 3975 CU que se futida 
la condena no autorizan la interpretación dada. Kn efee- 
io, el art. 4K scfmln los netu* puniMes referido* exclii- 
tuvainrnte a las mareas; y, el 5«¡, l.ace extensivas laa 
penalidades contenidas en aquél "a loa que hicieren 
«so si» tk rtck» de los nombres de un comerciante o do 
una razón BGcial, de la muestra o tic la designación de 
una casa de comercio" etc. 

Que ante la claridad del texto légál no puede sos- 
tenerse, a In* efectos de la condena, que el querellado 
que lia inserirlo la desiioiación de su rasa con el nom- 
bro "Las Cuartetas de Mar del Piala" hayo nsailo tt» 
<h-r. /,» m nombre, mientras aun gentenein ejrcnto- 

riada lio «Velar»- la nulidad de «8B in^-ript -íón. 



PB .nvnm PE la nación 1W 

Kn su mérito y oído «d señor Procurador General 
se revoca la sentencia tic l's. 1ÍMÍ. 1 láirase saber y devuél- 
vanse, rep&Diéndo&e el papel on el jiiigado de origen. 

AXTOXIO S-VCAItXA — tiUiS LtNA- 

rk3 — 13. A. Kazar A.vcao- 
rkna — F. Ramos Mfjía. 



OLIVIKK DE MAUiLAIVB 

JlKll Uso KXTItAiMMXAfí/O: Stfitmcta dsfimlica. 

-\"o i*s w'DteuCia *It't*in¡livii a los cfeoios dvl recamo extra- 
ordinario la rmnlución ¡ior la cual en una información 
rajaría tendiente n «amular derechos da acuas, que 
fué ilraapmliadn con cnMiw. H triluinul sur>erior de la 
«tutu resuelve «me no c-irrespuiule Ajar honorarios, en 

concepta ñfi «wttu, «. rj^al üa K*t:«do qwe intervino en 
ta causa. 

KfStWñStl KXTR.Mfi'fnXAliiO: Cut>»li$H ftdrrnt, Ot»*rtnui>Ía<l 

Es improcedente .'l rer-m-.so extraordinario fundado en 
cuestiones eoitsi¡tueiniial«s planteatíog por ririucr* vea 
de dictada Ja «Bteútia contra ta cual M ínter- 

iiKlitlCIHiS Y (¿Alt.tWiAS t tlSSTUVt IOS ALKS: igmnUofi. 
JtEt'i'UStt t:\7UAltHIIIS AUÍlt; r„-,iü>» U.t,mh It'UuUu tfi- 
rceíB. 

t ax ili^jo^i.-it.ncs las aris. H! y 17 (lo I» Constitución 
X'aeiouul qU0 a> 1 %'iir:in la igualdad y la iiivíolalt! liilml <le 

la pmpi.dnd aun tótmñfts a la un-stión referente a *nber 
*i iii mía información mthtv derecho de asnas producida 
ante los tribunales ¡.rminciale* y reehnaida a pedido del 
Fiscal .(<• listado, corresponde o no fijar los honorarios 

de osle cu cunivpln de cosías iierfciicrirntes :i su man- 
uflnté o sea ln provincia : y, por consiguiente, no pro- 
cede el ivriirsn rxli'uordiiitii'M) fundado en dichos pn*eep* 
taa éOAtrá la sentencia que resuelve el punto nei¡ativainen- 

le por rnzaius de orto común y procesal. 



KAUtíS m: « -ortk SCPHEUA 



DícTAMEK DFX PBOCVRADOH GRSEHAE 

Suprema Corto: 

Ante I» justicia ordinaria (te Salta, don ulivier de 
Malslnive ¡nit-w una üjfoniuteiáii sujtrtflfW K»dÍMite a 
demostrar la existencia do riertu» derechos de agaas 
que aseguro!» pcrjteiwecv a una finca de SO propiedad 
allí situada. Corrida vi»ta al agenta fiscal, feto expreso 
a f«. 18 vta. no bit imi te en Ú jim-io, Ror cuanto los to- 
cho» a demostrar DO tenia» relación con intereses fis- 
cales. Oído tal dictamen, él juez ordenó se rcil.íer» la 
inlWmación. 

línn véS terminad, y al pedirte ilaUla.vc su uruo- 
(meión, 01 agente fiscal, cuya opinión volví» a rcqu«-ir- 
s0 , hizo notar que de eoníonfiíáaá al nrt. 173 m wditffr 
de procedimientos provincial Ctfl^poiKlí» on- al Sr. 
Fiscal de Qobierao por referirse la cuestión planteada 
al régimen do las aguas, sujeto a las concesiones del 
Poder Ejecutivo (Í8. 41 vtn.t. I>iósc entonces interven- 
ción a «lidio funcionario, quien -•• opuso a qift aproba- 
ra la información |tor tratarse <le un acto Mfttfeptiláe 
,Je lesionar derechos de lem-ros y también del Kstado 
provincial, titular del dominio púhlieo de \to ¡i«uns de 
los ríos dentro del territorio salteño. Previ* vista fl de 
Malirlaive. el juez. |K»r análoga» rozones. M nejíó H apro- 
bar la iiiíoriiuición: Jallo miifinmido más tarde con 
costas. |mr la primera .ala de la forte de Justicia (f*. 

Rs ú esfl fllto» GffliWlo se BrodUGC la cuestión llie- 
lívo do éétO pecursn. í§| Sr. Fiscal de tiohierno, p'uk- 
aclaración del fallo a fin de que se vstal.Iezca expresa- 

mente estar iaduídos en la condona a pnsnr rostas, sus 
honorarios mino rcprv>c»tante de la provincia. La Cor- 



DE Jl'STlrtA BK |.A N'Arl.'iS" 



ni 



lo, no Iiaee hipar por las razones que expresa a f«. 56 
vía. y sisuieulc, peio conpede el reeorso pxtraordiiia- 
rio para mito \'. E. 

Á mi juirio, lal roeurso es improcedente por dos 

razones : 

a) La frOVÍncia de Salla, ni lia sido demandada, 
di acliiíi en este enso eoino persona jurídica; 

1)» KI fallo apelado Bú refiere a la interpretación 
que deba darse al deerelo del Poder Ejecutivo de Salta 
fechado el - de fehrero de ÍÍMS, sobre funciones y de- 
reelios del rcuresentanío de la provincia, y también n 

•lis|K»s¡eiom-H ile derecho civil o procesal, materias to- 
das ipio escapan a I:. revisión de V. B. 

Correspondo, pQGS, declararlo mal concedido, y a«í 
lo solinto. Rucho* Airo», ninyo 15 du 11U2. — Jtum 
Alearte, 



mwa de i,a eoiíTE si-preíta 



V visiü> los autos soln-t- «pplaHón extraordinaria 
tfQUtrá la sentencia de fs. n4, pronunciada por la Corto» 
de .Indicia ile la Provincia de Sulla, deseolinmln un oo- 
l'iy de honorarios del repre.senlanli' fisnil en la rc|wsi- 
eió» de títulos intentada por don Olivier de Mnltflaive 
de los dcrcelio* de agua do su propiedad "Él Bordo" 



Considerando: 

<¿u«' el auto recurrido se lia pronunciado en «n jui- 
cio de jurisdieeüm volunliiria, en el cual el t'iseal tom¿ 
interveiieióii en n-sff ua rdo de loé derechos del Estado 
que pudieran ser afeeFados y, habiéndose opuesto a quo 
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se reconocieren lo* derechos tlol presentante, obtuvo 
sentencia fatomttfl en primera infancia. Ui que. fué 

(«ató do fa¿ 5d vtn.). 

Que. wnw en uate aróte no w regalaran sus aonpw* 

rio», pidió lia*"?:» « B* 59 que «0 I» ampliara y se- hiele» 
su regulación («ira cobrfir a la pavlu vencida, a lo qne 
el tribunal no Idzo ía¿*í a f*. <^ deeiaraudo que el so- 
lácitanlc. ni como ahogado ie»nmra<lo ptfr el OotócfflO 
do SfiltQ primero, ni óo&fí fiscal después, tenía derecho 
a cobrar h¿M»rírÍ6?, porque seiná romo funetMttfio 
con sueldo, seiíún resulta del decreto acompañado a 
í«í «>, i»len>rL-tado a U luz de antecédate* legislativos 
ele que *e hizo mérito. 

Que, como se re, no hay liasfea este momento cues- 
tión constitucional planteada. El asunlci fué resuelto 
ixir aplicación e interpreta, i 'u de un decreto del <¡0- 
hierno de Salta y de las leyes locales qlu> 8C citaron eo- 
IllO antecedente. Xo se ha dielw siquiera que el deet/ctó 
y las leyes «feetnran «Iguna «aran tía conslilm-ioiial, 
úi mucho monos só ha discútalo tal cuestión. 

U iue«,n>ei1u.-i«nal¡diid ha BÍdo atenía desunes 
de dictado el nato de 6*, el ¿nal ño Avíate siquiera 
rl carácter de sentcn&ri üefiiutiva, desde que sólo da 

fin a un Incidenle pnan-ivuln d.nh'o ¿fe IT'ieetli- 

inieuto de jurisdicción voluntaria, 

Uní', en el supuesto ile consideró r¡*)o como senten- 
cia definitiva, resulta que le iu«-miMÍtin -iunalñlail atc- 
jjailst sería, no de lin decreto c» ley aplicados V ibterpré- 
Tadns en la seiil.-neí;,. sino dti la sentencia tiiisiiiu, n la 
cual s<- le atrHiu>« la tacha .1.- violar <*] t»rÍKeí|>io de 
igualdad v dé resisto a la propiedad (¡iris. Ifí y 17 de 
ln CoastÚiiei6n Raciona!.). $ue esto preei«nmente es 
lo que he o¿ puede hawr **jgtin lo ha resaettó esta Carta 
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en el fallo citado por el apelante ütrl lomo 7ó, pág. 183 
y cu vario* oíros. L'iui sentencia dictada cu última ms-- 

(aneía por la justicia ordinaria loéal, en que se lian 
aplicado decretos, leyes procesales o «le emñctor común, 
no impugnadas de iiH'onstítiieioimlidnd, no es suscep- 
tible ilcl recurso extraordinario. Cualquiera Rea la so- 
lueión a que la justicia local haya Uciíado, la sentencio 
hace cosa juzgada y estíi Corle no podría reverla sin 
convertirse cii tribunal »le alzada. El art. 14 je la ley 

48 sólo admito el recurso (•xlruortlinario "vmituiu en 

it ¡iti-iio se bu pucsfo fH i'iic'st iúii muí Ivif, decrt'to o 
au£0titlad do Provincia bajo la pretensión de ser repug- 
nante a la Constitución dé la Nación, a los traíanos o 
leyes del Congreso y la decisión liayn sido en favor de 
la validez o autoridad de Provincia" <inc. 2» artículo 
citado). En este pleito, si así pudiera llamarle, no se 
lia puesto en cuestión ninguna ley, decreto tú autoridad 
de Provincia. KI recurso concedido es, pues, improce- 
dente. Los fallos de los tomos ISS, púas. 47" y 488; 
189, páK- -0; 1!H>, lpg& 872 y 4lHi; 192> pág. 8% 1!»5, 
pág. 50; y lí>4 t pág. 50t>, confirman la doctrina expuesta. 

Que, ílesde otros puntos de vista, no corresponde el 
recurso sino cuando se lia invocado desigualdad en la 
distriburián de los impuestos o carjens pfflfltaft, según 
el art. Ib' citado. En esta cansa no se lia suscitado «uos- 
tión de esa naturaleza. Se haca derivar la facha consti- 
tucional do (pie la sentencia no concede ni Gobierno un 
derecho creditorío que se concedería n una persona par- 
ticular (pie hubiera ocupado su misma situación en el 
juicio. El caso os muy distinto. Puoden lialwr razones 
y muy bien fundadas, surgidas de la interpretación de 
instituciones locales, para que en la causa se negara al 
Gobierno tal derecho, sin qne por ello se rozara siquiera 
el principio de igualdad en la distribución de las cargas 
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públíeas, (iiii 1 98 materia extraña. Por lo «lomas, 110 basta 
la invocación del art. 17 jaira la iirnef-denebi (leí rcmn-o, 
si la propiedad que s<- (íiw violada de|wndt' «le la apli- 
cación «U- i>ritieipios del derccli» común, cuya interpre- 
tación es privntivji (le la justicia ordinaria. ( l'allos; l!*l, 
21 y 3Ü8; :¡7t>; 194, 152>. 

En su mérito y <k* acuerdo al dícfanltín del s-eíior 
Procurador íivi.rral. se declara mal concedido «1 vsmp 

so. N*otif»|Uesi-y.li-vnélvans<',.lel»ieiHlo reponerse el im- 
pelen el juzgado de Origen. 

Axtoxio KaüaiíSa — Li'is I.ina.- 
nt» — K. A. Na/.aü Ascum- 

PF.NA - F. lÍAMfiS MsJÍA. 



U0XIC1PALIDAÓ DE CONCEPCION DEL URUGUAY 
v. YAClMIKN'TOS pKTUoMKKKOS KISf.'ALKS 

MZCCfífO KXTllA"/{I>l\AJtlO: .Srni'HCm «fV/iVf/iv. 

No lailiiéiidose iliMiiaslnnlit la luuMiplícidaiI de juicios dr. 
apremio por cobro tl<- hi patente d«- -*¡,'urklatl para dfjt& 
mIox ilv iníhmial.U* Mi'M ta» mulla* resistivas cormpoii- 
dantos h mi período «lo di*-/ mV.s atrás, ni la anomalía 
iiuhul;itil<> i|e| lito f|iie se ejeeutJi — ü^Utt^a^iiM 
habrían podido lleviir a admitir la ex ¡Metina «le prava- 

men imparable-- procede reelíasár |Ksr falta de <**iien- 
cia dí-RBffíVfl r^corso il«>1ueid*> contra la qu* oro**» 
proseguir la ejecución. FutHfaxfo en o,h<' Yaeimit-iitos l'e- 
tnilífenis Fiscales Se halla t-xruto >Wl gjtfee «M ¡rravawn 
pof dUpUH jei6n (le la U-y nacíunal ll.tilia. 

Dictamen del I'isoci-kaoou Orseual 

Suprema Corte: 

l*a Municipalidad (le (Vmecp iÓn del VriijfHay de- 
mandó a Yacimientos Petrolíferos KiseaU-s por cobro 
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t!e # W.OQU iij u. cu <*oncept»> del ij/ipueñto «i* patente d*r 
¡•ejíurídad para depósitos» de itjflamahje*. a'i<-u'ia«3'» dn- 
raiite 1«>* año* iy.*í*J a 1ÍM*J. má* la* uj'jJta* /f--i*«tírsL*- 
Seguido el trámite dtf apremio, Sa Cámara rVi*ral dfc 
A|M-la<'ÍÚ!i ilr- la Capital ha h-eeljo Jusar a ¡a aetíón, de- 
ií"Kíiu*Í'' el n.'''ur*«> extraordinario para aíite V. fc. <ps^ 
iulcrpUN? a í-, 1-3 Ja parte demandada, no ob*ta&te bs- 
Ih.t ti-jii tío «'-ta ©portWHBraeBtíf «:-tar «exeuía 'i<-Í f-aaro 
d<> iiiii»u«-»«03 «On arreglo a la k-y .V" atento tía 

carácter de incitación de K-íad'í. Kl dutug falto evo- 

iit-iiuHu c Vjkíiiih-iiI'»^ a ¡ • ' t &623¿$0 i*jt «nnói'fAA 

ilc ailuiiil.iado y Jiiupk*za. multa, íue-luíhe: pero *tj fr*a 

parte cío lia eiáo nóteri* de reeorsa 

Hay. pue*. cueMión federal ; pero BO reeuJta íy¿*I- 
mente eiarouue e*Í*ta f--iiteue!a feffiwtft» a l*** ef *vi/>* 
del recur-o extraordinario, ya «jue mi* ai mnúAo la 
vía ordii.'uria para ffitiKBitf Wfl dMWÉfitii C-orte Su- 
prema. <-n alguno»- <:a--o« tuvo en eueiita ^itua/';***/*'* p«*r- 
tieuiare» y abrió el reeuriso extraordiüarjíO *jb *rxapt 
u\ j;revío \t¿¿<} de lo- impuesto* o,ue ** «A/nA«» <HS"2- 
293 enlre otro*;. BeferíMe i-utim lo e* UrfaJavart* a ***** 
(tone*" de rn-'-Uo y prui-ha la ©tíSftSBlilÉ <Í J - a£ia¿oar*a #atr* 

los motivos auleriomi'-iji* tejaidv* wj jamuS* y ¿o* a*4»»' 

k-r, pi 011*0 <jue BB apre«*i*eióu 'AU^ia uí^« v rum? JÜ-rvia 
al prudente arbitrio de V. K- fcueuo* Ai **, «Já**w*&r* 

:f. de iáa — y*"* 

Ji 'jeito* A5re». -*í3 'i* tr&iw* *fie 3f*t3, 

V vÍMa la ppB(» | i*'Ote ooeja 'arst-jla^i* 'Bwww» 
de íieel.o iii-due¡do pW la dei^uda-ia «*i *íTV/* Msn¿ 
eiiaüUa.l de C'oüw'IXíóü dei «"nwrswy c temóte tto*- 
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ral (fe Yacimientos $<£í&Upr®} rWak-s" |mra «Iwitlir 
sobre so proetilflncifl. 

Y .un-ii (erando : 

l^iic es nrtiiÉÍptO iuIiiiíImIo rnn <ar:i<-lcr ifí-iu ral por 

1» jurispinuU'ni'iji de €•.■*! a Corló, njue las «•nloiveia* dfes 
Indas en júteiofc pJtóCUtK'OS y ú* apremio, lio son dfcfW 
niiiviis, ni <'it\>i', por «•"iisi»iiii-ntv «Oilira i-IIjis «'I BtWftt*: 
soestrnordiiniri» — F«ÍÍ¿: ü't. HM: W'2. ¿Ii2í UM, -I > ■ L 

5? lo* ¡illi citado». 



van^v tMito* elevados e<wm mejor informe ¡il Ú'íbUr 
nnl de *u |ir*>t-nlfin'in tpü e<mi¡i flcl pnwnlr prona iicin- 
niiouto v del |>rvcwli?n»ft dictamen dbt señor Procura- 
dor (¡oiicral, y jtn-liivi'si'. 

AnT«'Mi- Sac.AIIXA L.CIS I.INA- 

Riw — B. A. X'a/ail Ascho- 



ras 



di: .ír.sTtnv De i, a Mctóís in 



0m E in.io 
Jiwmstt K.xrH.irnii>i\.iKH); s,Mi..,.; a iU/htitiñí, — 

Pro^ptln «>1 n'i-nrsfi osi nmrdiiuirio fundado en lo* arU. 22, 
-_»T y L's df 1» I.-.V :i7lil y 8 -I*- lit tey IIMMG, contra In 
wiileiivui (|in- ili'i-lnni t,t i ni-niiipt'k-iu'ia áe la justicia fe- 
■li-ral Je la (.'api luí |>iirti cwioopr eib la cunta solttv infrac- 
ción a iLis]*.»Í,-Í<.iiesi i-'-ptilii.loMs >!•• tu |»rtnim-vi»ii y el 
i'(.m«'ivi.i d-> la .vertía «ate, y atrítuiy* su *-"i»t»-imiVii(o 
¡it ¿uex Irlr.uío .!<•! Ii-miorio iiai-ioiinl i>n qué ar|ilvlt:i fm< 
mine! ida. 

i\m'hsros i.xikii.xos: l'wiimi.nt* v ftvwKw*. 

El Jirl. "J-J. sririmili» apar ludo. «Ir l;j |«-v ;i7t»4 (12. T. 0.) 
W n'liore lanío ni v«mi i|<* las nvrioiifs del Fisco como 
« lo* ea-w .1.- la ncoián ,ura wnrrir por la vía jttdWa3 
1 1>* i'4>s»liU'ioii<*s ciMul''i)aTor!iis. 

JVXrSMf nttX; fVm frito*. «V ta mirrjfc (M%WUtt¡ 

fofa*** h fr.W* Wfc*«¿** 

El jtwa federal ih> di Capital l;i Xa«iY.n. tmt« *l c»al 

rw-iirt-ió la .sociedad allí domiciliada con molivo «le una 

resolución adiniiiMtraiiví iliwada pii dicha eiml.nl y en 

sumnrio troitlitádo en la Jiiisma. es el »*niij|iet.-nie \mt* 
(•niiiicT *>n I» neeiiin (■«iidí-nntoria < t \b\ .Ir Muerdo n los 
urR s'dv la ley 1*336 y 27 de In (éy 37G4) (17. T. ( 

— me lí vúcimlud pata qtw í» Wflne la 

libe le iinimsn multa pbr una «ipítesta in- 

tl lliepOHietfHH^ rP»ul.'i«!oi';l.s «Ir ]¡ producción jf 
<-l comen-», <le h, \vrln Hítate, rnft «■ Imlo-ía r<tin<etitl« 
M mi territorio iiíieioiinl. 




ftcvTBN-riA i>e: i.a ('Amaba 

Tíllenos Aires # de 




V vtsh 



Por siis fundamentos y di» conformidad] con lo dictami- 
nado por i>l w-iinr Prnciinulor R«al de Cámara. &* voiifinna 
el atiio apelado de fs. 45 que detiara la incompetencia del 
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Jwgátto Pftfaftl íl*i I* i spital para enternter en «te jttfefe (')• 
— Car/'» <itl Citwpitfo. — Riwl'' \'H/<ir ¡WmM — 4- 
Gomáh: <'uM<fl¡n. — líiix-tnt" eWwfajffO. — «C*>N w,wr,í 

.Stiju-t-iuíi r«rli-: 

Por la* raxmn-* ilmbi» a f>. <5* Vtft. ib- los nutu» 
jiriiu-i palos por la ('anuirá Federal <S*> l:i rapilal, Wlt 
sitiero bien d«-in'i£¡i«l"- l<*» n-eursos illteTpiieMflS 11 f¿. 67. 

Ka. Mjitr-iu-¡¡i (le l's. fui vía. lio deniega él fuero f¿- 
doral ¿¡no mif, «1 eontlrmnr i»>r sus fiutilsimentos el 
fallo do fe; 40 >«■ Siimift a ilw-íilir utui ciu^Iióll proWSnl, 
n Stthcr; si la caiasa llefie >"'i;nirse ante l¡i ,i»ri-siiicció» 
(WJ .luc-z Federal tle ''sin CttlrfM ora ate <'l Tiies Letra- 
do de Mi-imii's. 1-¡1 B«nliilo de esfl rcsólueíóH esfií iteito 
en la si-tilencin d<- V. K. (fc. fifí) coñtórtíHt a mi 
im-n •!»*■ le proi-cde. 

.V« existe, ¡isí, «lont'iracii'm faera ffltóíttl qtW 
autori'v la ¡nlom*iio¡i>u rio V*. H. <art. 14, Ley 4S). 

í *.iiTc>.|K»ri.¡fi¡:i |jor elfo dorlarar iin|»r«M>«ilt-iiÉf el 
présenle rrtúfto dir<-.-t... Buenos Aires, marzo 1" de 
1ÜM. — «Mi A'r-o :. 

V.U.U* \'V. \..\ KOltTB SI TlíKMA 

I > 1 1 • ' 1 1 ■ * >• Airo*. 31 do lita rao dé 11'4A. 

Y visl.i la prooi-drnto «jucjn caralnlndn "Tieeur.-o 
do lieehn d.'itiit'iilií |wi' H gwnnyilté oíd hw aHÍOS unYfe 
e hijo s' ¡ni rao. «loi-réto mían. -i'i'J" para decidir res- 
pecio do su procedencia. 

(1) pnlJi-ad» d t. HM. |.:ia. »l. 



DE JUSTICIA DK M XArtóS K9 

V considerando: 

Que el recurrente luí invocado los )irN. ^J, ^7 y ¿8 

de la l.'.v ;¡7»»4 y s (1p \a ley láiáaíi, do lo.-* qm- resiilinriii, 

reirán la ¡nU-tiiíeiieia i|in- le» atr¡lm>v, la juristliccíón 
del señar .fúíW Federal de la ( 'apííal, |>nni conocer en la 

<'«W8«f Lu «M-rípñ apelada coofrana ni derecho tm- 

dftdo en lti> d¿»I>Wtó)oiu}s '1»' la* IcyOí nací» nales rila- 
das y rau-ü «xavamn'ii, por -n nal maleza, dt? difícil re- 
paración ulterior —Fallos: |!>:f, |K8. 

Bu -a iti'-rh»» si- declara mal denegado el recurso 
extrno-nliiiiirm iii3cT|viieslo a ls. fi7. Ijm demás recur- 
sos Atontados eoujiminnicnle con el uniorior lian sido 
líen dk-ncitados. 

V c«ii"iik'i)nulo en cuanto al fomlo de] asttulo, por 
no ser itotMWnjria in.*i< sulisiniieiai'iim. 

Q«e Ili ley ISXrfi --iirl. -S" — díspoiu* ijiie "los in- 
fnirloivs n lu ilispiie.slo en la presenil' ley ti ;i los regla* 
raeiltoÜ i|iie para sii eiimprmiientn «o dicten, incurrirán 
en iiiin nnillti «le cíen ji di-cz mil |iomos¡ mohcdii nacional, 

la «pie m liará efccttv? por el primrfhiúeiito establecido 

vil la ley :37<¡4". 

QttC ii raíz de una mulla de ni?n. 'J.OIKI ¡inpnesto 
por la Comisión Eie^ulmUira de la l'rodncciún y e| Oo- 
uumvío (le la Yerlwi Male — t\w licué asienlo en la cin- 
dnd de RuOMW? Aires — d l.owv c- lñj<>, iniciado pOt 1 fe- 
tos el pnin-diniiciito judicial prcvísl n e|i el art. -7 ile 
la ley .1/04 —17 iti-l T. O—, se discute cí deUe ciilomler 
el) el litisiuo t»l -lile/ Fednral do la Capital l'Vderal, en 
aleación a ojie los lu-i-lio.v ojio íimíivaron la ¿¡ilición ocu- 
rrieron en el territorio de Misiones. 

Que el arl. 22 de la ley :¡7«»4 —VI del T. O—, dice, 
secundo apartado): ueríón |><Hlm di ri-iirse ante el 

jn-ez ele la eírriinscripcii'iu donde se halle la oficina re- 
eaudiulnr» res|K-clivn, o «ule la de| domicilio del díll- 
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dor, o «lid Ifl «Id lugttt CU que so ItayH rnmeliiin tal 
infracción «» Re huya» nprelléndttto 1«>* eftwta» en eo»- 
(rarólH'i^n** RfctttS l«'-rmin»> ><• n-rí'-ivn. ¡tulmlalilrmv»- 

le; tanta al c&to <!<- ¡iw amonio del ífíse», e»n»« ji i«» 
«skos <fo I» awiéai pftrffl wmér por 1" vin .in«li<'i=il »U- 
lOB «sotei&wws riHulfiialurí::*. AinU's ¡«oh riisof* lili 
jfiosoü dC Kfll«$*W » i»'' «"''ii'llln s* tvtW' olí Mi 
pTÍBUT |«irnií«. y (tfltórtffll a liao-r una «LUtinrián 

qne no smai' i'fc l:i Kí ta. n! tÜc hÍiiíuii (WÍÜíjipi» Uí«?- 
triüjntí<h 

Qnií i|<>:-i'nrl¡iilii fü iilu-rmiliva OÓ1 jin-x *fc Iü 

c-miKrritM'iúíi cu».!*- j* linlii 1 Ííi dififiina B*anctetl«a¿ pues 
no cnMv P»*^f «ii"''^' 111 -i"'''- 4*) '' n * 

micillo tiiinlor D la M \amv <l""'l-' cnmihMíó la 
iníiMc-iún. -^.-lililí !o ik-liTiiiiii:» el ;ntiVuln. 

<¿u«- tr«táml<w -lo- iRigi a.-i'ÜHi |H»r v¡:i eoiltenriosa 
por» la n-vm-atoiin <fe? MttM ""illa impuesta a una Bó- 
i-hmIuU con doniÍi4ÚÓ oii la Cavila!, por una rV*QÍiH:'ón 
mlmini-lralivn .li<"ta<l:k lammY-ii en la Capital y tf» Bñ 
smHiirio suflautindo en la misma. M» b*&* l&Wd y 64**' 
Inlivii QUO «■nuuwn étt «-Ha tí júcZ <M ilpinieiUo <H -Ion- 
tlor, qjgie «-I del hi.iíar donde ls soeieilad comeftó la in- 
fcflttfón, ya .pie Í» ley le ati-iUye jiiri^liwióii a lino 
ii 0,1ro iiuli.-tiinaim-iit'^ 

lVr «--tos turniamente, nido el srfu.r Pr<»tt«iüor 
(¡mcrol «Ir la Xa-u.n, «■ revívu la scilt'MU'ia ¡íiielaela 
ni cuii»t« '"a potíido ser maU-riu *U-I réeirfeo. Xo'ifí- 
i|U pm- v <l.-vii.'lvaiis»'. «U'lái'inlii ver tápUVSÍO «'l papel «>n 

— B. A. Nazah Akciio- 

1:EN V _ f». 1ÍAM..S MkjÍA. 



DC JI'sTh ia m 1.-V tí&Ptáx 



m 



BANCO Flí.W'cES DEL lili» Í>K l'I.ATA v. IMíovjX- 
CIA IIK rnlílll KXTKS 

/.v«7/»/:\r*.s. 
JClriú oirhisMtiti. 

La catttíúta roten-ule ,i níK-i- >i H fkieieoiñisgriq tle lns 
trat'iU'iv* di' bou» iH éÚpTÓHlilu miiiulti por un» jiro- 
viiuia. «|U«' fictúñ .■j.vmi.ni «-..utra .'-.-m \u&a obtener el 
pntri» .le liiü títulos y eni»>»«N u'iii'iiltw, lira* m <\wt- 
elm |uira mlinir ¡i iiqní.HB In munm-raci-m .lo mis mtvÍ- 

tios couw tal. ¡i-*í con» las demás tm^rtfoiies vineuiadas a 
I» inisnia, .-we-r.-ii ls liniih'h mi miu|»1c íncídenie sobre 
regulación (te NtjHirflrios v ti« üoheii se» «Iki-u " ' 

esta vúi «1 el jni.-i<» Nftbr^'rMwO I** tiltil..* x 

mw en juicio ordinario medianía el i«iereíei» de I 
nía pf«íi*ftnl«. 




- 



Buenos Aire*. ;!l de iimrw» <le 1!>4.*!. 

Y vistos: Paira resolver el ¡«eidoitte solin- t'ijn- 
eiiHi ili 1 l¡l «'¡mttdaul <|llo Ir 1 (WñVSfHHldc íll Ilativo Frail- 
eé* ifcl líí-i la PIbIÍI cuino (V)IHIlH'riH'ión ilo hum si-r- 

vírio-* de l'idcieoinisanu. luontovido por fetú a fá, !<02 
vuelta. 

('onsi«ler;imlo>: 

*»* u'- ¿I Bwico I-Vaneé-; .1-1 liio «le In Plata ha se- 
quillo el pi-e.-eiiU- jutew «-.M.-eulivu v<>i)tr¡i 1¡i Provin- 
cia ilc Corrientes en el caráeter ¿|q fiileieoioisano de 
lo* tc-uclorn-. .le l»Uíw .tol "RmpfVrtÜlo E x(cri*»r Uro 
Oc lo Proyinriu do Cb*Vi¿fllfts de seis por cíenlo de 
ISJUr". ivHamaiidu el eapilnl adeudado, sos interese* y 
í'Dstü.y, i-íir:i''lór une lo rt't'OuüHÓ esln Curte en la ¿vil- 



tciifla do r-. 137, pi^oiMiuIo -o llevara ta e.¡mefóo 

adelante I atrita Iwímso pirtgJO el actor del tui>Hal recia* 
miiilo. éuüi ínlcr&ttüt y cosías. 

Que <le*i*u- 3í vai'ins liqÜhlaaoatH: |>amal«'s y de 
Vni-iiis m.Ihv el «le owintóo tUp «SéWa aplicarse, 
..- qw> |nmn fin la nodación do In Corte de t». Si¡o. 

las pnH^i jtowentoron dé «Dimití «eiwrilo id oserito 
f>. !«hi prrsoutaiida la liquidación final, dando |»ur ou- 
hicrt» il c^lBlO del a.-loi' y dejando a la mdeii de la 

i'orte dea mil pesas a tas nnv^ do l¡i* ngaMonc» 

de lnHtoriirios «¿tveido* del a^ga^» y ropresontaiito 
del aetor 4-u »d juicio y tic la r.-iíiilarión «jllO recaiga "<»• 
hrf el honoreiio a qÜC el iSaBW Knni'--'s del Rfo dé la 
Piala ge crea con derwl.W) > reclama «muo n#íeora««* 
rio ilfl t'in|tiv<liii'. 

Que c-ii <-l ofrofí de cÜchó carita vi Bañe© Frawt's 
del Rt«» de la Piala clíce: ejne lia l temido lo o^rtümdad 
de a-uerdo con aun ivitoiwute reservas al ri**iütete do 

fijar la eaniMflíl 9W 1 I'' tórrc*í>«i*> remunera 

eión fle »ÜS servicios mino rideiromisa rio, honorario* 

cjuc d¿ aeñofelo coík .-l tírt. ® de la % 8£73 os a cargo 

de lil empresa emisora y CH ía OSJieSo ib la IVovuu-ia; 
que ,.] (KM |'*»r ■■¡«•nlo do los intense*» íumnn íi«o da ese 
articulo. s..lnv».a~:il'i:t .■iionitt'liu-lili» fotf #C« 0)11 1*^0*1 
anuales fijados rinin» iiiiisiiiiimi ¡«Sir esa ley. (jar lo íjne 
limita -us l.'-hinuis | ►n-L-nsiímes a (ti emita Üc -i*1vii1si y 

cinco «¿I ¡WW« t ' í " ltr " ,u ' ,,,I - V:| ,, ¡>'« li, l ; '' 1 *l l|, ' ,,a ¡B^l^ 
erada la sau¿« » átenos dé dle» y ñnpvd iml pesos, 
que , in r .-I iiono general te bnWera ^Kwpttftlido como 
comisión do modlG por ciénto sobre lo rwtrtwfy >¡» ?W 
intervención y*«íwe poi' I»d»;rsi-l*> pkcIhkIu (Teifi do |»«-r- 
( 'il>ir; t|iii' ivÑ|H'Ho <!o «*» rmaUióa lío>fco qüo iWffltHW' 
nisiílonosdt'nrhosrni'üMul'M'» n-.-nnon-r la IWin in 
el pajro d(> sus lioüoroños. Terrolún piiliondo fijíe ln 
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Cortt: la wtam o pagtttte en caso do disconformidad do 

la Provincia. 

Que el reprcsoirtaott <|a «'sin, miíicípando su úis- 
conformidad en p| otrosí si^Hic-up., pidió un término 
prudencial pttra expedirse al rO-»|«WÍO:, y a fs. 017 *o- 
lieítu vi rechazo de | a | icliríón, con eoslns, Dice: que 
las rotaciones eírtve la Prtá'inria y el Bnneo está» re- 
gidas por las estipulaciones del contradi del :10 de julio 
de HUI) fiHilatfó flnlo el .-m iIIihih» de Corrientes Ricar- 
do \ vht'/A'o, y el Itaaru sólo tiene fl*»WSífio a la comisión 
del medio por ciento «obre i-I iui|>oric de los pairos «pie 
ilVí-liiusc la l»r»viiu-i;i con wii ¡ntcrveiii-ión, o>^» & la 
única reiiiunriacióu acordada al Manco 00 el contrato, 
si folp si* creí- Con oíros derechos debo rochuna ríos de 
loe Irinikiror. (te titulo*; tpn* i-l Banco ya «Muro otra 
wntnja i» ganancia al lomar los títulos al noventa por 
cíenlo: que el Hunco enreeo «le todo título para exij^r 

una n-it.ummeíóii más, fuera (le ln ceiineíón indioada; 

«pie ti*> o.Nisten UVininos liál.iles para que el Tribunal 
pueda fijar una dimisión distinta de ln estipulada y 
macho meaos en la forma sumaria eii que, se pr?leit(lei 
durante el tramite de ana ejeeueión de remate; que la 

cita de ln ley 8873 es íiioporAHtc y stn díspíijtteionos no 

pueden ser aplicadas al eai|ués.tilo ; que el préstamo 
no lia sid-o regístrailo en el litáis tro du f'oniereío; que 
sólo Iris personas de existencia v¡sibli< pueden ser fidei- 
comisarios; <|iu< e| fideicomisario no tenía bienes que 
administrar, ni los lia administrado; «pie el art, 16 do la 
ley .ss7."í eíSlátiiet* que lo* fidevomisiirios son los rop-rc- 
M-iitaaies de !<».> tenedores tic dcbciilures y mis deberes 
se rijreii |-wr las leyes (|ti| manduto y -n remuneración 
SO fijara en el riíiilnitn y precisanienlc en el contrato 
se fijó la rennmi'i'aeióii del línneo K ranees y habría ijuo 
respelar ul convenio; <pie para .-I caso en que ¿I Trilm- 
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na) eutemiiern que le ggtafc al Banco el derecho de per- 
cibir iinn rcuuiuorací«m ¡ndependieate del «U'tliu por 
ciento- Sobre los patíos efecto ¡idos par la IWítu'in *on 
inlerveiición «lo ¡i.pié), lo que eottste illl,u *- «nót»ih^- 
ta i|ue In estimación es euorme, arUitrnria P injustifi- 
cada; flW "i " Provínein so le cobra medie, por t'^T*' 1 » 
noble los pagos hwftft» I"" 1 Kliiifo Krhin^-r y Cía. y 
otro medio por •■ioiitn J»r líl.H soma* pasadas por el 
Banco Framv>. se I- wAfa «•! «loMó de lo convenido, en, 
d «míralo; qUQ lí!»"'" r'rnnoé.i licuó derechos «ni- 
comcute «1 medio por ciento solv*. lo* imi'-ío* du cupo- 
nes y de numrti/ü.-ion.s \m>\te» <mi sus ofVma. y «i In- 
tensión de .[lie lo hul.iem correspondido un medio jwr 
ciento sol>re lo rescatado sin su hitorvencióii no es con- 
formo a In mitad, «i a Itt jpt^ti«ia y eguidád. W «*S« 

operación .-I %»*m "•' prestó servicio alguno. 

Que corrido trabado S la contraparte -éstn lo «eva- 
cuó ¡i fe. í§7 WStéBicndo SOS pretcnsiones pidi.-ndo el 
reeliazo ¿te lo oposición y la fíjacióo de los honorarios. 
Dice: ipW fe I'iovin.iu en el decreto que npr»l>«> líi H- 
uuidneión ivnmneió v nuttirií|6 In pctitíAa que *w l***8 
de uu crédilo i)'-!" »» fteCesorid «leí principal y pon eso 
carácter lo ha reonmi.lo la IVovinein: qlW l:i opinión 
¿él iiiamlalario lio e»)ím-ide con la «le ¡ai mandante; Ojo 
l¡i- em-sli«ii.-s ¿0 oriteB Lvoaóuúeo «iuc lineen earei-eu 
,U- relación eou & «-uso y. p« fl**ft "Olieron 
j as tvntajsw -pu- se protemle; .pie lo* Imiiora n«s o,uo 
reclama al lS.>nrv> como íideiemui-;irio no tienen nada 

quo ver con la c^nUión provista m >'l t-outralo; <pw el 

•derecha «I- lo- fi.U-U-«imisarios o muí lomim.-raei.m CStn 
rccon^-nla l-or la ley SS7.">, art. 3*; « l «e la Mj#X$a 
de inscriior -1 í^ffilTatft GO 0;j Kígrífiti PttÜM '1'" 
nwrÉ - w eíí „ ,.;,ru'o de! doudór y la pona «•* tontea el mis- 
ino; «pn- la Provincia sttnt* los .-uVIilos accesorios pea- 
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IftS 



diente* e iiíiuilim-ntc el itanco, n sometieron n la rtso- 
lueión de la Corle para íijar el monto. 

(¿tu! ].astn lo espnpsto par» dcmoiíírar que laa csoa- 

ttoiie.- plíuilfiuiii" rxfptUsh los líinili-s di* nú ."imple in- 
eídfllli* s«>l»r>- rejililaeion de fciunoi'ariiK de [o* previstos 
por la lev AQftl v i-ue el lía neo l'Vaiii'.'>s del lífu «le ta 
J"lalii debe t'jeiwr eíl el rurres*M>inlíenlp jiiienrordínn- 
rin laa ¡ireiniH'-i :i <|in<- m eresi can dt-rwl-n. f'tU'iim normal 
de lineer rféMivaá (os diírei-jiba cuando lio (.•» 1*1 C$H> do 
1111 pn>«*etliiuieiitn e*|H-<-¡<d. 

Tur odo* fundatneiilos no lia higa* H Id solieit-ida 
por el iu'U>r t sin |>erjuifko do i|«e ejeivile sus derechos 
cu la forma íihIm-uiIu, sin eonlas (bufe ln iuiturole/ji d« 
In cuestión drlüiiiila. 1F;í£íihq Mihcr y rciKuijnise ,.| paind. 

AxTnxm H\«¡\una — Lns Ijsa- 

iiks — B, A. Naswb Aifcuo- 
kksa — K. Ramos Mkjía. 
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AÑO 1943 - ABRIL 

NATALIO CAItKKO y. NACION Alíti ENTINA 
coxsrmrjo.v wtnvx.u.: i o»*nt*ri*»,ti.i*.i t tm;.n*nt*civ- 



Nu "M vinliiUn'Hi los nrls. 17. IH >" W», i. 11*. 1¡", d«" I» (Nuial i- 



«■a|M»ctil:i.l l^mp»rnriii sufrí. la |mr lin soldad» » coMMétWit- 
i-ía (lo mi iit-fííktili' <-n «cío ilo wrvii'i». rrsin'lvc privar «i 
mismo tV li» pWRÍÍ&l qVj^ jior un dwi-oti» Jinli*riur le fui 
nrtio'ditlil i iili l.i riillilii-i'Vll de sm.i-. i ■ r- ■ n un lllirvn nvo- 
nnclliifclifo m<'-du-n (i'ndii'iiU- a «slahl-ver !» snhsisU'neia o 



,lo^|,.,ri,-i¿n d> I.. in.-.ip-i.M.hHl C» -I*- *bril Oí 1W3). 



K^Ultaíllto lio las pruebus r*«(fcIaS CM pI rspfdíriitr que 

.•I i«frMw Mpmpiwlrv isiii situado ni ÚUi »mii próspera, 

Útil i-jirtíciiliirrs e»nnnl i ciados para la miiiunii-iu-tnii ron 

i-l iv-niiH» de I» ciinliid y |tH*i\imjt it inp«rtaiit.m «•¡lífíjiew 

pfibtiétM y |>i-ívü.1..s. «¡iw itii-nia qdtI WieiKM desiijruos y 

¡dnml.r.nU tfíctfííó y no w hnwn vc-nias <'ii vlln porque 

los .hi.*ñiis pretii-ren i'iliri-'iir ; «sí emuo tamtm-u quo por 

Mwpi'iín ifó I i-m.i maMÉM íifi lia tt-nrfido PrMM años 

Btllps, ewimk) Hw vpfitRH di'bían .sor ueeeiMraineÁtV ¡nfC' 
riorrs un U>tr a ti» pr-vio stipriw ¡ti Fijíul** por perito 
leñ&ra y In scnt»iu-w arlada, y que «'I «Jwiio ha teñid.- 





HOJA COMPLEMENTARIA 

fcsii! Iiojj c i imple ¡no aiunn si- encuclilla 3 ion cfc*M<u de pcrmillr 
lü hú«|ucilA por pagina tleiilm del Volumen 




Corte Süpbema de Justicia de la Nación 

Ull l'l/ltl.f C A 4 WtR VI'IN A 



iinn ofcrni (añm lomliif-n su|M*r»»r. wr ir* punte elevar 
iivtitlnili'niviiir rl |jr*''-¡i" pára l«* '" i,p i ' 1 p»*r«n«n»in >M 
|in»|»w«»ri... eii ruyi, fa*..r ***** i» jm*tiein en <!«' 

(Luda. 

KAI.H) l)K I.A rnliTK Si l'K'KMA 

|¡,j ( -i.«.. Air- >. J.I.- aU.il Oí l!H3. 

V vUtus Iok venido* "n ^tnnla íjiolafiSn <>r 
iliiíaría <1«- la ('«»»ara Fíduraj dfc Parará y ¿eguítlo» por 

H |*'is< o Na«ioii:il «>ii dón Abel <U>1 l'iaiio s-olm- vNjiru- 



: 

1» tasación de !<»* sietw 1úl<« ¡de tprwíno. uftí- 
cuiios la muiiwinn W i«|n-opuin ROt-o ampliai- 

el uitnrttfl <M reginlívufe hih-w do rftf»iifor§a efl la • 

dad di- Cnrrí.'iilrs. g$ »i« *A I** 8i'h1*iWÍiKi tAtófa* 

do primera ¿bnffi d<- Hcgunda inslatfnji «ni m#e eswttMWK 
,lr l U ititiHiaHnll M'H' «í rn'o lW<*rtí, in^-imm Itafil 
A. ortí?,. Iiixn ni su (terina $« f*. 7* rtrmrtúíulwp do W 
(liclüiiiiiiailí» flOÍ {«» ni ros dos (N-riln* ¡tlgNiiferft* > Z- 
nuivnl» y Viuizi. 

Q.UP rl |i-r¡1« l>iop |i<->r la |mrt«* *xpTQl4lM#R, 

las.i lo* ±1T $87S mU. : . qfk- «fetal I'».- «¡eío Mes Mi 

rir, ¡i IVI7.ÓH .1.- $ IfiMl el uiflrn tquMlrtwln; el dif '» 
. ¡i $ ¿4ü y frneeíón y ' c l iciféfifá a * 4. 
(/n<. il.-l escuna y íH>nrrniiia«-U'm dtt las trM pérl- 
rian, iv.-iiH¡i tino Iim tom-MOf <U< «i»' 1 «• lrii|H I«íHbh 
CO ima ¿im iirltnn» d<- cÑfirflctéfc utafcri, la cual |ffo- 

grwn íáltínsainériti? íincoittróise Cv'nt a ln lo- 
ción ilól Nordeste Aritenliun. snhre l:i av-niila paviim-n- 
taria ••:) h íVWii" J éer«l «!<• l¡i "l'ostan.'i-a" qno oStíi 
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l»¡irii la cciiiiinicarión con el imiro de hi cilniad, que 
vslií n 17 rtiatlnis. y 11111 el pucrUi que dista U2. que 
cstií próxima tmiilm'n a imrM»rtaintes edificios privados 
v público*, como tfer ln gnin rabrictt de aceite (ji¡ l>rey- 
fns y Cía., Iíj usina t'lis-i rh-a y los propios guarióles qui* 
HC li'iitíni de ensanchar. Qttt los terrenos son QptÓB en 
jíeiinal y con buenos dr.Natfüe* y tienen alumbrado plefi- 
liieo. <¿ne no m' liaren ventas en la zona porque loa 
íIüPÜW «Ii- lei'reiios pWÍfewü edificarlos para viviendas. 

QhC por oxe«'peHtjieii fu misma niniivaiiii :i24 ha .<d<lt> 
veinlido en de aiíoslo do l!*37 el fete l'!t pnr la señora 

MfiMa l'aalina lia relie n l.ui.< Ostrnslia a razón do $5 
el luclro cnailrailo: siendo éste un antecedente iIíriw) da 
lomarse en cuenta por halarse «le terrenos de ¡,-i misma 
nliicmióii y calidad y parque líPresarimiieiito liay que 
creer que desdo en t nuces luistu 11**1 la lien-a en aquel 
b«rriO debió lia lier oxpoiiiiii'Hl.ado utm sensible suba. 

<¿ue olí IÜ4II !¡i ontppOfU) CMíiIhi, que, hace transporto, 
lluvial «le cumulo en pie*. orYeeíó a Del Piano ocho pe- 
mis por metro cuadrado siempre ipu' éste jiudiera trans- 
ferí ríe toiI;i la mangana ;i-4, en virlnd rlu ndqiiisieinnen 
• pie liieii-ra por su cuenta de l«»s demás lotes que la intc- 
jfrnil. QOe si liten ost verdad que estos últimos Jotes os- 
laban en parte edificados y que por crio rlehínn snpo- 
jiers<> d«- mayor valor <jue los del expropiado, no pu- 
ilíemlo eonsiilnír asi una n-oritm senina di» jiis(¡preoio> 
tal aiilooedonlo, por lo menos induce a creer que I» com- 
pañía feriaba lo* terrenos cu nn valor aproximado 
ni que h.aliúi «dri-fiilo para adquirirlo» y twuparfoM ron 
sus instalaciones. (( 'omiuiieaeióii de fe. 21). 

<¿uo las eircunslaiicias apuntadas permiten; pensar 
*\ltfi el precio i\f cuatro posos 7>or metro cuadrado fia 
l>njo y puedf herir el patrimonio del apelante, debiendo 
t,\ juslieia «i la duda oslar a favor d<d expropiado por 
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los rcspelos «{iic so di'beti a la propi. 
tída n dc.-apoiU'ramii'nlo forzoso. 

K» m mérito, se reforma In st-ntenem apfcteu> li- 
jándose <■! i>refti« de oüiCO |»es»s monda autowg por 
metro «-uadriulo a los It-NVIiu* ¡l H-xprupmrsi*. En !« 
(icmn? >* |K»r t'uii.lanu'iiUw confirma. XotinuueaG 
y devui'haas... rteltoda iv|h.ikt*- «>l p«H '» *'l j"" 5 " 
HUiIo do origen". 




IM1TKST(»S INTKltNOS y. ANTONIO <'.M¡I!I ItTO» 

HKcrnso " f: S' UliM^ Pf*Mi>to* grtttafái. 

N< mwpobÓí |w»nani-ÍBT« «&W vl.iv.-urs.. íj* 

«hi« Morada* v& ■!«• I» ■Itffociftl tniiibi. ii tittKffittl*. 

itíPBtiSTQH isrt:i;\~i*¿ ! J.Vy¡«". 

«írf.T.I.*: /'rr-''i-" ; »- „ . 

pat£8CJtÍPt'H*i'! ''>'•■"<•!•• >•'■»• ~ ™fftfr™« * ******** *" ' 

"El «fe a .1- b i-y um #* «f^ J¡£ ¡^J^gS 
Ñ pan. la ¡mit*feífi) '1- N multo y ' » J? 

«.» -I.' malta aitolai «l¿ '»'»'•' <»f >*» ,l " P 1 *^'" 

. . . ' -I ■.¡n^.íiulK 1:i:HTióll hlldirn- 



„,„„ ,!r multa ai>li.-:i.la; de níwto qlU> los wi«s <ie í^'- 
Sto<« M-r.-rr « I» tóg**** df j*¡ g^W 

.... 61 nr». 62. fina 2», <W CMirn P«m1 => ' Iu 
amisión 3»s hcthos m.»1n-. <M tfWtteSIK 



■3 
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PRUEBA: Prui* materia f&& 

LassuwsirK dwlnrap iones variables e iliS^lUIW de un co- 
pímesSda y de un mw|k-('!i<»nii de |iarlk-i|iat'í(>n «i l*w he- 
phns íiivi'^iííííkIim. Swp podrían admitirsr como indicios 
rraiillnrun mrn.burjid-s pur utros rl-mentos 

de pruolui. 

I.iis prvsiiii. iuii.-s ijur «« Ron ¿WW, flr«*.¡4BW o .-.iu-<mliir.. 

ws mi wawwkuyeo phjiw prueba ni airtffriam « wmdvnar 

CÜ iiii-'iu criminal. 
IMITKsrt'S ISTKJíWS: ^/HM rvprí*m>. 

A lidia de pruebas i|«f fliinincn la* dudas m-Up* la rr*»W»- 
s«liiii<lad «Je kw pruéíwadOH por derráudactóo de tes leyt** 
de ¡mpaestos ¡ulernos o 'I»*' ¡uilari'H'H » presumirla jwr 
típjicftññ» d- Irá arK. v 36 di la tey &$5<Í (2t) y 27 d?l 
T. O.) drjimdti a >ti iar-tt ln jualifiriiriúii ife mi iDWCQCÍt, 
p#omlc nliMilvrrlus ije «utjM y i-ar-o. 

CO&TAÍf: Pfinm» m litigio. 

Vwm del ras» previ*!» i-n í| arl. l« iki C$¿ti|» dr iVucr- 
(HmieittOH iw |.»n«'.-di' Condenar pn ¡Mwti» al pro*W*flor 
fiara) rn lia ju¡etm iriniiiiul>-\ 

scjtfaisnitfwzci. 

I¿t «livlarariún prcvKlii ni el arl. J-17 *lrl iVnliiro de Pro- 
ii'ititHÍniiofl ('riitiinali-s « imjíWCTdífit* do l<« casos 

¡mitrados un « I primer «partmlo d>-l «rt. -i'¡'> swl niUmo. 



San líarapl. ai rio dM'>«>ml>re efe 1040. 

A dio* y vistos : 

Tara fetal vfcr '' n """^ " l,m - ^'-'lidos por Impues- 
to* Iiiit'rtms de la Nación contra Antnriio Cai*iVn>, por BW*w 
(IcfraiNMtn -ari. U. lev l&Mfi y ;í(¡. lev 37í¡4-; dt lo* 

•\W rosiilm ; 

Que el díei 8 «le muyo de 1M1 <•» 
In'env.s <!<• |a Nación iferfetrén en la callo I 
to. loestkhld El StwaAi del líepariameiuo de l 
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de tnt.i l'i'in-iiii'úi. a un «-aun*.» K.trH. mira 1017489. uhnpn 
RUO icinal núiiu <!..A- áDW San iC-il'aeJ. «pie iH>mlu*"a :i 
borJcltv;í> ilc 107. líKi y 177 lilr«s. nvs|**vlivainmlr. cnnti-- 
iiu-u-io en i-'tal 559 l¡iro*«i«- ■¿rapp» l'rnmle y coDilucldji pwr 
el chófer Antonia ('jirrÍl»T.>. tío Il-owihIo hf, cnváse-j ri'IVrid»* 
nu'ffiina .•In-!' .|o ■•-mit-ol ni .-iii-i)) -ión qae itli-niiíkpic H foitU-- 
iii-tn ■!«• la bebían nl-Uióli-'M d.> I;w mkiíins Mauiiu-sla (-'arri- 
ben» <|ue vinillo el .-anfión •!»• alquiler, trató la • i>.nlii l -t*ióii de la 
mercadería vS|ir»-^ínla des. le 8*11 IEníjn-1 a (¡cticral .Mvratr r;t 
í y.> ij-nonuKtQ ••.onténúl» «e envases que le fué eniiv- 
líad<* por I.windrn l;<« Ii ¡•¿ii> , y. .Ir un depósito «•lainlesl inu |«»- 
m*i> tfii el Dislfilit Kl T"li'il;nit>. ralle I liurnfi.tl y donde in'tmd- 
im-nle rslá íi»l alando una • le^liíería, i tu n-nsl ¿'mdide o.i h- Itiiliier.i 
allí más iiK'ri'inli ría vil fraude |mto si vió varios enviines sin p«i- 
der prensar si --*i;dinu llenos y ipn* CüntcníiHt, it^rvíraihlo aik-- 
miVs. • | i'ii vnri.iH Hpitrt ímiilade-, le lia litvW I raluijos «!■• ¡il<-niii':i 
nal ii nile/a. sin i|íi*> en iitn^titia ih'íishui le mil redaran fn<>rttrn>-. 
ni filias ilc iraiKfiurii* (¿m* mi >;iIh* a i|iiii'n \it dirí^ida la inri— 
c.tlería 'pie i i-j»ii-> | MTln pues siSlo lia rvcihidu in-.lriiea-miifi del 
rpimlenU* lí«>»)n:;ne* -le ('.-v|i-'rnr en la yslii.-i/m Alvenr OCstO u 
una persona •jic* se pr«'-wtitarííí •-•tifia • i>l ¡iili|ii ¡rente y «pie *i !!■■• 
(Irip<i<v. mi li.'i' iii tacto de presein'í¡i ni lui-tnto Ti< a iti |»>. lo imtnri- 
zalia para rei-diir i'l importe di" la urappa. iiabvVitdolt' eiitwsa- 
dii al eftvtn mi papi'l vMTilit a lápiz en el i|in* fo>ti->;a e| liiraj** 
tic fiiviisr pro'ii) fonvi-uidu y RKml» ("litl «J»' la tmTt'llilc- 
ria cu riWA^Kill, '*l '\w W ;i;;i''j¡a <as iii'tii:ii'ioiii'>;. (Jui* »*l -'n- 
mii'n i's -ti* -ii verdor 'Kiilr'" Si'IkisIí/iii ('■imlurii y t¡»f lauto <-l 
<|(*|nint<itl> a ionio >n p;nlri'. no t ■••■■«■■i VflK'llhli-ióli ron 1 íimÍI'Íu )»•<■. 
('rv'dni I»*-. >iiipli*aiI<-N inMuailIftl a inli'i'vi'iiir la »u , ivj)'rlpri.i 
scoiicsiiiiila. ríHUfi iuiialnii'iili- i-I i'<ainióii. onli'ii.iinlii la (leli^ifc- 
ei6ti de ('«ri.*¡bfro. tfrhfí '.' -i'- m.iyn il»* IQ-H f Aiitoiii-" 
Caí ril"*r\i amplía mi •!<><' Inraf-ión (iiysliitía <atil<' l<» cmpwkll^ 
<U' I iii|)m>'nIik InliTin's. maaifi'-üiiii |it: £¿m> las |ns Intnli'lfs'i - 
ii" •rrapivi ipn* l<* Iiit.ui ■¡•-.■ncslrai las íImii ruii-i'/ii.'Klas ;i iloii 
Pi\lr«i línl-nur l'jin'tles >U<\ I'nrblo J"»r?sl.* <!■• (Ivncral Alvi>n¡\ 
o.uie-1 la* HWinirfn y payaría lift n>'U'>p.ii a In litpii-lai-iún «|nr 
lf titíi 4-1 l'ahrivaiiti' líi-Irifi.* 1 '.. Ji (|UuU ii--iiiun*iii n emtüinaéjoB 
|Hir luiluT itiiisijna»!.. pa varia* opnrnuiñlm W. <-oiin« ya lo luí 
■I-'rlnnnln. carj-'a* lie iialiirali*/a. tu» pudii'iiilo ieitlñ'.ir los 
nonilm's tío los «.lniiiriiili'-i •!«- la incn-itilcría iraiispurl.». 
ppro en «'anilúo omioiv toilus 1,.-, i|oaii<-il¡os «Ii: «"saa |>'TS<.niM, 
aolit-ilamlit <|i*I -Irff dn I en|ni.-s!Oí* Inlertio-* 1 ( . h«f»i ai'wmpa- 
ílar por -c-riif >1 ••?nl»-=< *!<• la n*parlii*Íóii n íin iIp Ilutar las v<TÍfi- 
rii'-innrs ilcl i-a-n. por ¡ttuAHtá f*usiil"'P.i ha. si<\*> hurlad-» 
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«'ptar Un earpamenlus sin cunwer lo qu< 
cniiti'iiítiii U« envasv* ; y *]w Iii materia prima, a sea el vino 
em pión h»!i líifl RttiJrigUra I" InmapQftS de noche, a pedido 
dv i'^lní y h« fué rnt reíanlo una»; *WW l '" l» ; &ttfcÍÉI de Ker- 
nardo (íi'To. oiréis de un |i<trlíi'iil;ir llamad" Nielo, domiciliado 
t'h i'l Trnp.'üón. distrito ( 'añuda Sftc*, entno ¡sualim'nte de la 
bmU-iííi de la Sin-i'sii'ni Alberto Ilt-rron. de- i-stn <-iiida,d, sin que 
«I iiiBffiJHo <l.' Im viaje* h'* lnultunppm le dieran t'ueiuras y 
los envases liiuipwíi llevaban Mrl¡is di emilrul adheridas 8 
la* mismas. Seguidamente los empleados di 1 Impuestos hltír- 
nos Iukv*) «Miiiparti-.'r ji los efecto* de prestar declar ación ¡n- 
dÍAituriil ¡i d«n I.Utmdht l.'ndrijrucz, tpiie» manifiesta: Que 
lodo l<> exprimid» pur Cirribetti y el rinilctiido la?; netimeio- 
ne< iMiiatins ;i í-sle wm absolutamente" falsa-;, por ettaiito no 
Íalirh-H ni vriide bebidas aboliólirns > táfa ÉM«tt* ¿fe vista ul 

enmluetor expresado. ¡A •eouiimuu-ióii y duda* la* voni radie- 
iwóeü existentes entra lo declnredó ]*-r Lwandn. 
el i iiii.hiHítr (.'arrila-ro. pmeeden u un .«an»n entre 
¡randa li'i'miiinin.'iiu'iiic Radrifmes las üHpntneloneH y 
un» w I.» hacen, ilofpsndo rsr UiweiUe. nonielíéndoM h 

la prueba de P-petír los nímu-rtw del i-unlcnid» de lt« e" 

prífr» di * OJO y monto '"tal de U «perwinn. la ta» se * 

«n el misnu. lápiz e klrOtlM papel do lorniuliiriu y eonfrou- 

lariag liis eilnut apurwon mt cxai-iamente ígaale» y dada» a 
Mitacer a luxlrítriifs!. &l* """'pa <i»<? hw manieras eiimb» xeau 
esrí'iUK de mi puño y le>ra. Se yiiiik) nenie Carrilirro man (fiesta 

que ii fin Je ni-rvdilar su diebo. ofrece codki testiyu h don En- 
rique U. VilhiniH'va, el i-mil li« awinipain» a an-ar la mercadería 
de Ih rábriea il<- atetihofesi <pip pttw* Alberm Ifiwliimii'z rn *1 
Dbtrita Us rumlci y ti w te sirvió efe auMrofiante «inraote 
el vta> (iuC eterttt6 hasia Bl NVvadi» en 0*neraJ Alv«-ar, a 
«pii^h sí* le iHviiw d¿claf«ÍÓñ H n de nwyá d* l'J34 f imi 

tando: Qlie es vrdad tpi«> él iba jiinlamento i-on f] condl 

Ottribera H din «n (iw fué ctóenído 4'1 tnnioh en la tí» 
blk-a El Swado. lauirodoeDnoeimicnito eiacto do lo referes? 
le :d fóioiitfcntQ de la fíitgt, en virtud de que -el día 7 <lc ma- 
y» de 1934 Mí env<N»tralta en el detuíedio de Antonio Cnmbero, 

no- wr peneiontida dé la casa, raando lle»ó Lisasidro liodrfgun 

a bu«*(ir a l'ai-ribero. parji onlrnnrle mi fMnmienln n General 
Alvpnr y enrm: el efiiidueltir eitndo nn *e eneonlmba pii su doaii- 
eU& efi tt»M mnnientos, esppró ha>ta ojne Ib-para y en su pre- 
seneia le di.in que deweah* llevar Irés boi-delettA» de vino de la 

Kodrieuea con deslino a Pe- 
Norte de üeneral Alvear, 
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per» .ju.- ii.. .bwonba fuero unios do la* £t boros 11 hiisenr la* 
iKinlplesus pi>r«|Uo r.'<-Í«'n h osa hora em-«ntirar!an los inte- 
iwiiilm éa la fabriea de nlijohqlM y que de m-uexdo a esas ms- 
IriiM'ítniPs se piwnlumn H bpr&ri?. «■irtnndti p« el bn-al «le U 
fíibriwi lo* íes Li>a»idr.» y Kl.i.Ii,. lío. Irijiiiez. los <|<l»' »W 

OÓQIWÍÍMI <f«'l de.-larante y ilel «Mífluetor «I «-1 .■amiúii. al/armi 
fas hnr«li-I<''iK, hftbiondá ífctU eiimn l.isj.ti*in» límlntrui-/. «.aran- 
do una libn'la dp formularios, venir rl.iio, rorli» un pr«la/.o il" 
pajK'l y le Iipí» l.i fflehín •!«'! lirráje llevaba y el nrinorte 
que ilelúw ínter un éíWttTO, i«iHii\nnl« a máiibi aseeintía y 
<-a*¡ a la» il"»-"- "Ir la ti"«'l»e oiriprnidifi-on * 11 «N'siin ■ 

hatiiond» ¡i muiflOda n t-3^ri»Wi» ilebhln a ftln?, PiWOO el Ira* 

bajo IVa«-iA tina* •'bini'a* de *-sa natural™ i illi liinl» 

«•ii tan' aeoinitaftaiidn ii i 'íutiIíitu |>ara aymlarli* >-ii Éaxó do 
tura ilr L'.uitiis y el mal f" |*i;ral»a lre> |»-s.»s. <¿ue ni *er dele>- 
liído el í amí'*» n)>-r«'iV'-In'i In t«i'iii'i*lail ilO la linÓIÍ£ para escapa" 
d<* In tl.'leii.'i.'.n ijiie r«.i>-ii I-raba le umita pi-rjiidienp en i-I ini- 
bajo> pr-pí». iuuneaml.. In «|ii>- siin-dió eou pmlerioridad. Arlo 
M-fíiiido l«s MM pifado* tic liii|nir-li'S Inl'TlH'S se ttnisliluyeii 
«ñ la whíVfl alel*»Í« lV d«>n Albor».. lf-«liL'in-/ y Olí pr.- 
seneia ib"l oniploaUo , v lioniiaii»> do feto, Eladio límlritrnez. ]>r»i«-- 
ticen Unja ¡iMiierrión M) l:t IViln'ieii y demás depeiiiloiioins a li*s 
elVrlos- de .'..n-lillar la .>nU'.'ii.'Ííi de bebida- ab-olióliras en 
entil niveni'iúii i|o hi< kyos vientes, por liah--rso eomprolBu!" un 
(|rs](ai'bn rlumb^l ll« desde f*ü e>'íibb>-hmri>;<«. .'ouv¡*l.>iitf e|i 
1n\s biir.b'lr-ní. ib- L'nippn -'rn-'-Tra <htf y ¿""jw* a'las 
fulun* l'olílívit líe Utfñcf4l Alveiir, ms i n í IV* -I :i i n l«» h"bnl¡«« Ií*«* 
áríiíUflE m 11 '' *''' I" «leí lí loria ib' i(in< es babilitailo no ba «alittn 
L".t;i'.'-i dfcllWlA. I'rai*' i«*a»b» un i-jirT 1 » Olí tro AiihDiío Carril"Tn 
y Hbiili" UnirÍL'in /. -il priiiieni ib- 1«W in>mlir«cl«* se raUtK* 
en su ib*<-larí.n i*'ii MMiieaiiflo pew i »«il»lni*nl»' b«s t-n^eivs n^itln^ 
|iam Irawassir lan Ir.--, brtril.'ti'sn-», núé IWrOM: "fe* palis de 
ídaiiirt p;irn .-arL-iirla- en i-amiiiii. un ernliiidi» do tranva«os. 
d(M jíom-'i-as unj prifholN rititlenii-mbi aun »0<|lK*iia eanllibul 
de te"'! 1 ! 1 -' >' 'I"" la^dia lír|(| y Un iib'dlmm'-l ro eeiU<'*imal tiay- 
tx&ée. nisi-re-. i^tos íjUf'ié oiWMiIi^ifcáii o-i hn ren)p¿« il."slina 
do ¡i la l l'-'ia. fo'()¡i>túit!n ti-uaiiin-nl'' bis hUffluN do las so- 
mas di-I . am'-'m. maroa (;*iH) V.-ar. doja«b.s :il i-;ir»ar la irrappa 
fren!.' :d ',rilji.'.it di- ln t..iiil*ria. domb' b-s rui- Cnlrr^Sldil JOB- 
liníenró Irán ••! li;niio de .-ada bonleb-sj! y pir.-H> a1 v«>n«l.'.lor. 
<p.ic Mimab;: $ I"*"- *ÍÍK' iK'biais e-iUrar al ile*tín¡ainrirt; espri-- 
sumí" Ki»lri¡r*ie£ 'p"' In* «"H»Or*s nH-iieioiitidcs mi b»n sídii Hti- 
líZ'llJlis i>«r¡i r! i r-t>i<"irf» »!•• h PfffippA ? rulirieandoso ni un 
|i«bi eutiailii Ita d' l iitrnite. Kl 1- t|o iaav«. de 1WU Iik <-mple¡iibw 
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manante* proceden n iMtVM^a a tVrfr.» BedBWr 1'amH ma- 
nifestando: Ijiie i'fivtivnnnail.' Jan fornmlitil'» un jaulilla ds 
pmppa n In d»*-.iilpría di* Albertá líi-InVinz. Sita *'» HI Tote- 
«tatU* di» («¡tí» !».M>:«Himi* h!i., p..r l¡0N lílhis. (H-ro diMdiimeblí 
oivosáMn y i'*»'auipilJaila. i'iiiiki In enia liWiti la* |ini'* y resla- 
lllt'li(ju'i«"li''« til Fi-NpiVló y >\l\v i||<*Imi pulid» ]>• i'-.pi'rnlia id il¡« 
7 ilo mayr* >l** 1!»¡U. después do uii'di>Hlí¡i. dvjandn mu-slaiicia 
nii*' jatua* Iíi liiiltia ivi'iltiiln ••<! sti «l<tiiiii'i! nt e(| iiifr¡ii'i'!iiii. va 
((ii'' ol tl'ii "■'» <U* ¡iln'il lo ínó ^-t'i iit-si rada |mp • > m picudos do ltn- 

plh'^l^ IhlPniM! partidi! d»- 540 Ittrftl do ¡JwiHW (jik* lialiía 
rw'ihido cri inrruccitiit «ie ios niisnws «efliwust l!<><ir¡*rii , 'z. la qiie 
|ml>í,i Fmirihhlo i'i»l»'!< liada y r»'n Jim nwlrol'-s i">nvspi>ii- 
di-titi** 

Que n -<¡ d 'l <-xp«-'í i'^íi i •■ Hilimniot r.iliv". Antonio í'urri- 
Iht" conti—iii ta vnI» i"titVrÍ"l;i ii lo* rrivi-n* dt* ijiii 1 ali-rui* «'ii 

su (l¿íi*tiíui, m-IÍ.'ÍiiiikIm It» «Votar* hjíiiij ni presenté nsiíntd y 

l'Vt-liIi» *l «» 1»<!;| !''^|'' iv.¡ li i ! íi i. ili'rili'liilo ■lil*i^il'si' la ¡i«'rió|l iimi 
ir;i Iftá vi'níjutrrm ii->]Hiiisiltli h i ¡ii'Íivi«Íiia!ÍMi*lns <<m el sumario, 
y;i <|ii** sil im'IWii'm *■* la il<" a-.-'irivador •!»* m< - iv.'»d''rí;ii \i**r 
•■lli-llla iijt'im y 4'i>iH" l¡i| fii'T'Hi -.olndladov Kl)3 si-rvii-KK p«»r 
IftS Iktiiiiiii'k Kliiili'i y I,¡«''iidn> y Allicrtii límlt-rítu-* pnrn 
lriiu-pi>riíir las i*ii vjis"- iii|i'i'n*it¡ii"Ñ liitsta i*l Di'p'trlaiiirnl» rl*> 
(.¡••i "Tal Alvi'ür. 

Que n f". 41 vi »ii"r l'i'ilr- Ucdanr fti^a*fcei'i^ufl In vL*n 

i'iih Frríi In | tu r.t iili'yiir <'ii <*u • !fiV(t»j>. t - \pr"«!i»!<i ipu* nada Itoiif 
ipi.* vi-r <•! plrfHfnit »ini)arÍn ni-.li-iiMc i-mi tUOliñ) di !í) 
inifrvi'iiriiui iti' una auTfíi'loríii ra IráitKil.a rallpíoni. ya «pie 
mis iviHtii^ililiN ">n tus iWlilitdiin's límlrríncz. p»»r ruciilii y 
rii'sjrn il" t|iiii'in'^ i'i'rria ■ .tpn-sitil". 

Que a ín. _v fs. 45, I.i»;iinlin y Klailiii litulriyíH 1 /. nspi-i'- 
livii(iiriit<'. ¡ilfiriui en mi itffpjijat. M'lh-ilamln m' |i'< <^iiii¡( ili" 
li'-tii i'ii l|Niliili<Jiul i'ii virliii) i li* iptc ( iir r í I iim'i * lia <>i'uI!¿m!<> 3>i 
viT*Iail. Ipjicmln una »f*ff¡0 <If uii'xacliíiiiUH [«ara '■oiai»!tvarlrw 
fu !a iiil'rai'i-ión y ipic «'I li'*iiir<» VillaiHH'va no luí pror-latln pura 
ello, ilaila mi iK'|m'i»1imu-¡ji il<- C'íi vril^ro- y qne I!-*íIiii=i¡* l^mtívN 
Irs ¡nípula r«'s|K'liNa1'ili«ñlilc-- <(Hr im <'.\ÍnIc;i. mi la ihi.'n <!'-?«' 
Mpurtailci iiiiiiüinii pi'in'ba lino wlnitferlW BU prirlii-ipiifión p-n 
lo* Iwcli-'v. (¿111- en» fivl.ii s itiay- di' 1934, l<*s i'in pl''ü»las ilf 
In;¡«i.'s)n, lnT-Tin-s iirarlieAli un ¡illaiianiir-mo ¡i la ili-slilcria 
de .\IU'rl*i Hi«lrii:Ui'ií. i-iuislal;*inlit «pl*' a\ CID @Kl(iun cxtsti'ntt* 
'•nnliiTH*» a In iM-fñiii. »¡p i-iu'<'Hinilyiii eilM"n I» i nicles: is que lia 
bííui .-»nli'ii¡«lo yrappn. n--r rl fuerte «tli.r qne iléSpÁlmn, pu- 
rniilriiiu !«•*■• i'l p¡M. un -ja -I". p»p IiiiUt-*' iL-rnimutln ullí paiti* 
ilrl eaiif í*iiíiI«i t» i 1 *"^ i'nviiw-i, pi\->uhiit"'iu!'i*-i' pur !¡is l*u--!las 
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de Ins tehlenlwi <i"* - Mejjaban l"» s 'n "H¡. V» **** twtt* 

(¿iic .le fs. M n -VI. *>! svñ.>r Jefe m BnfttantW tíP 1» A.Jnu- 
nUtr¡i.'iAn (¡oii.-ml .le ItupvtWlu». lino-nm*, p»#a ta* acruacíoñe* 
a In Snriniii't 9», *(<• I mimemos ÍMteÍT|w£ ilk'tAlulo las formas 
ni que ftitro .1. b-T.í» rnniiniiar b promieiíii <W -um¡irm. su- 
jMániUiM- u tosí di>^fai<«hf« jwwséfe yiweiiU-s i-h c-winli» « 
J.i .I.'.-I;ini«*í«>ii (tf 1i-tii'_''« v ••nr.-i« y rofier». 

(¿tu- a K M vía. lii'Hwr» iv-lr.» BtMlmar Parales, raiifi- 
.•mu I" *»n sffteriftw* il.i'liiiMrinti^.. rXeVgrta i"n l<» ivfvn-in«' a 
la ai-nMifiriii iu¡itii(t'>:iii-i» bahía »i-'.'bo ¡inte ja ¿wstíeia ron 

tra [.i>jin»lnt y ANiertá Ku.Irí|niwt. < , 3nir*s*.n«lo <i<><- 1"'!»-' 'i"""' 
deeír fiií <|u« unía p>*»i«a<1^ IwswjW. -in <)»»«• h¿X» f amajado 
■jcttstciAn ntnjnins »' raspéela. 

(¿ue u *>-'» wla,. ">T y Msandru rederi'-» Itmln^ira. 
Kl.ulin ».»1ri»m-/ y Antonia (:*arrlUcm r.'s{w«iiv,¡i¡i<'iii.\ rnti- 
fii-Hii en un tótfó sii.s hih<tÍ»hv* d<víarnri<nies. 

i¿\w a l'r if'» |Wt*Mii dirlnnicimti'* K»r¡<|ii<* «¡ni"» VíHhm».-- 
vn. i|irw» ntiinVu Mw (Ulterior* 1 » (tevlai»w©nesi t-xeepto <-n la 
twirlf -jiii' i]k*v t|ip" ,; l -'"M'-xrríó j(|||lain<*nlc rnn ("arriben. ;■ 
r*!ir*r la tíi'tivi*' «'-'I *l«nMÍfo IW I"* 1 í< M|r¡i5n.-«. por marito 

— M-ui'üi ■•xproa— un I» uptíptU tarta H nVfüirHifl rltud^ 

siiiü f)W. !» i--¡«'n'i ™ i-iuilinl. '-íi Ui írdi'r-ivcít'ui ■!«• l*s «*• 

liri liarraln v San Martín, ww *wid* » ' 

rrtliiT» (?<»Mlui'icti(Ín I» mpiwwlrrfa -en ol eaijkktii lwisía pI Dr- 
pyrliiliuni" iK' (fíwral Alvar. 

Que >i í*. i¡7 <leel¡ir;t Mitfilnrñit. t'Xprvsiiiulo: Jit-Hu» 
en lit minhmn (MijíríAl rÍM>tM|f , aÁ# '^n !(« r»!***»^ "í" 
puestos Interotis «rtiMW " '» ñi»«lCt»g«l8 •!<■! »1m ** «1^ 

QMi>*0 "I" IS 8 " v " 'I' 1 '' V*Í*^ ib;i ofii|MK|6 pftr una 

persaiiB, fi'rm'iiUK'lor. n«- h«wM!<(0 li.i|;n|.i l|IB? «fl H «-huiíóii 

QñÁ a U iW ifivliini l'ihi ii.il P«|rii Míríií. iinitn "i fe*^ 

qiK Mitf.I-<i(i" Dí.ií r.*;|tr''SJi que ROltln m la rmnúi«>B |»>lip¡al 
(lliff ¿HUtUM l M Uf r¿»H I"* twipHÍUfo? -!-■ I in|.ii,.<i ( >< lnl«'riií« )«•- 
tiiiiTí-ii «-o I» inH-lril!í¡i¡la tl-t'l <Iwi 8 «|p m:iyi' «lo IWM. >* MllP fl 

camü'ii ilci orupaiio [»i»r iiiiji snt¿i piírsoiM' ifll* ;' r ¡i Anlpntó C*- 
rriWro. rio liabtóiila iobiR>rvii<ló ''I m; s imi rucra "iru 

ppr^inn i|in* Iniyú ni i*l iiuuti'iiSu 'I-' -vr «l*'i»'(iwn <•*'<•, 

<¿n" a f*. T() tiene liigur mu ih*|»wíón <M>.idair a I» destile- 
ría ili- ilon Allvrin lírtilriViií'fc. nictminiiulo t«nJ" en eondkripnM 
IfVfnVs v en |»|i'nn fiiiii'imi»mi(*nl« 'le t^StilKÍÚB; Kxhil»- Uii- 
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oxnodidft por lü Sfeétwt T.V»»-¡i MomWi fl flía ti <U moyo 
do 1*3*. ||ov:i oi ni'mt. 7 ífc lí. 

í¿nt' a t's. >*\ Amonio Gutvibfira «nnic^a la lásta ^fVwkfai 

pañi » topar »'n su dolonsa. ■¡olvitiinilo «pu- dáiln *U PVKltHftfo 
falta «lo m^rissEtitkuMl i|*v >nt-_'" ijr lita Aetttsteinfles Miniaría - 
Ioí, w Imjra recaer I* áinci&i jiibbttf !«». vi-rdad-Tos eül^lwn 
•\>-i luejtb nimio cometido; 

Que n fv H3 Albrrto FMr tara ahí trata Ih vísíh imiiVriila 

par» aloyar on sil i|«f«'li*a. -"il¡--il;iinl-i i|t|o c u <lo-l*íiiít ivrt 

rlai'- >n «bwultita inculiabiliiUd, y« m" 1 " !•« l«ittlo ningún» 

pürl ici|tin-Í.V» <>n tus lu'clms «pl<> *«' invowJimiH. 

Qftí íuslftiftlo «1 KUftiálrio ¡iilmíiiUtiílK'o K.rii-sf»m.|¡tfiite, 
«•I — «- Ti • ■ i- Ailitiinist ntil'ir i ít»in"i-¡i I ¡te Impitovti >« IntérnsM por IÍSf 
MUR'íiln 'I-' f¡*. H(l VUL p|t»va las M^liiéfaAHtt :i *kw Tribunal, 
el i)U¡í m' declara «■nmprloitie n f.s. Mi VIO. y. u f*. "2 vía., H re- 
wilt'ii las a«-c íiitc h mis ii l;i Jtfiftnri Política |Wira I» iiislrdc- 
oióii do| Mimarlo i-itrri-s|»"inlí>nl»'. 

(¿lio a f" 1 ;,:) - H" >' 1 <KE - tv-¡*Wivanii'n|.-. prestan 

divlann-ión mili* la í;i Ai» '•»(•< Carril** ro, l.í»amiro Ií<h1ií- 
triicx. Alborto lí(«lrípin'/, KIikÜh lí.i,lrr^m*z y IV.In» Üedmar 
Paredes. 

Que ¡i K 110 dvj-liira ente FBtr Tribuna! Antonio Carrí- 
r*-|-o, ral il'i m mío «m "'I '«ido su. il<'« lnr¡ii*ioiti'H ruv«I«da*. ante 
liis omplea.le^ il<- tropnc«trtS inicrinh y la .le'jiinra I'olfikji b*- 
pal, H'-'nirainlK: ÍJuo i-ar-íó las lior<to1o«:is y |o dioron nn.i aw>- 
tai'ióo dol Miraje y rn muirán raomonlp se lo n¡'iirríó jimrmitar 
qiv Dcriibaii lo-- nii*Hrt¡i y por i 1 ' 1 ' <«'" !im «•uimpiiiatK p«r 

<'iinnhi suponía nirt» lit* p^rkoiinfl "i*!"' Ha!»iaii 1n*t:Im rsla cn- 
tr» - R!i Ifiiían mi jjrr'-jrlíi (Áj) lni|nn->.Iti-- Intciiin-.. iirunnutd'i *i 
rtOWlan fhtui h-4> para (ralutjar <'ii ln ii"vtili'i'ía. Qvv ininoiliala- 
ln"Mf d<* r^rii'ir |Bf*i ln»ri(»'l|'s;i-i i.lirig'ir* a ('«ilonia Alvfjir par-i 
hürtT i'iiSn'tfJi ib' Ijk iuísüiiik a un si-ímr ltcihnnr PitrnW. pero 
«¡IV ¡<J filtrar a| [MU'blo fi|«'' drti'iiidn. (Ju«* ni csin np->rtiini«Iurl 
lia áido la primor-a v«X qnt' ba vi-.i.» la . I-— t íl^rín il» 1 I«m berma- 
ini. I\)'ilrt'jiii*? mi balviomlu iciiidi> ■■*iiui''iniii'nln l-ji^la <se mt>- 
mi'iito <|iif fafUw <lr«i ilalian ü|i-nbn| y ipi- i'l Irabiijabii llevando 
(•laiu|i-ilinainí'i|l« l rn su tainnm, hi'rdi'b'Siis Urnas iUvtmiw la- 
traivs y t'iinsi^ «•» ilmido i-laln>r<jli-a vibio i'lmid«"ttí>lo «pío von- 
«líin n bw bormaniK K nd rí.u^iiox, lo «)(io 1«* «■«■nsla pi>r haber víalo 
a l.i-nnilri» líniIríiTnc/ pairor >•] prixlnrtii do la oninpni. Quo on- 
tro Jas k^dnnK W finvas i|tie i'lalmrnliun o>¡iiido*i¡tinnu'Hto 5«í 
onciionlriiii bis di - AII»orln Horron>. T'Vriiaml" Oloro y la finoa 
(ir » M -señor -'-si- NW.. silueta «I El Tn.p,^n. Qu« «flt M tra- 



n 




. |rfTi> sii'injirv Wl lio* 

QÍ»T ji fs. 113 Vfft. ÜAttnrti «** Trilmnal Alberto lio- 

drtfiUPZ, luitiiif* raiin-M ra un (mío su >UTlnracitán 
■•nrriptilo ¡i fs. 111 C¿¿K> l¡i » t*--¿l ii-«-rí¡j -I.- su |n-.»|ií« '.Ih<1 *v ilt- 
fiietifrik auf«r;wl.i pp*" ImpiuM*-* ínti-riioa pan fanfrwW- 
tiiic-nln y ijlH* '-li U !"'vI:íí tl«' in i»-í • lfc ••-'«• |«r.->'s.. Irn- 

tajstai 'ittr RHAiiiu ii" >••<•!•> p™í*™ - v •# «•-""•'■» -•> o1: '- 

lamí». «Q--* ; "' *' VI ' '"" "' f>i'i' Í">i» 'a «1**11»™ >' 

iihi- en *l ili.i rti -i»" f»* ^««'i-l* pwr»P« i»*" "»*«!^ 1 *" 
rrffatra ••• «woiitralná i-üf-Ti-m rn rt«*nilr4tw y iubw>". 

niiitnnilii \& Vi-"!" IH '•¡'l" ílHf *'itriil.'-r-i Imyn M<i á 

Mirar I.iimM...íis «-«iiI-tíu-ih I- »l«'li"l <!■■ -ii <*:ii3il«',**in]ei*to, 

nu ivnlrmhi wmiH-imwntrt ln«| i-o -i"" *■* jW r »» 

eañtrafofc i t>áT#¡te*o .-I rtivfc» *!■- »t» elaw ¡*# ¡ownsia 

Qiwau trabajo ü» Imw MfltoljM i".ir¡«»««nr«l .!«• Impunrioü 

Inii-rnus iI--v|w1iíiihI» mis iu>«lmi * BHfm« Ains ni vai'niMVi 
y alutmiihlii |nii íltítf!ttWl«íi (•^^WM^M >' 'l 1 "* ■'» -'"'(Sún 
nininnifi. sé' H» fccrtio rairejca n prttMM ttlgima At *.i.-<.li»l sm 
abanar» I-» iíapuratiú nvi-M-tivi-s, il* |>.s ft«p «• «•««•«rw ¿I 
lK , n*»iuiliiM*»i'\ )"*r i'iüti-!*. bírWWMK Klü-liu y litKHmrfl 
tf¡lt»;ij:i» «1 Nflfttal ib t-mpl'-iitln-. il.l ditíatíMlfi", Mil- « i'iirri- 
Iioro l»i feo rotofcpftlo íi ilrf i«t.wi»i-- sumario. tsnoraiBta « 
viiv hfCBinia |n pHiucíaK, petñ i¡t*- itn -r l«" Bfl mí;t»t:Hff*(f 
en ittñ¡Fün mnnwnto- 

Qb? a l\ IH'> iI-iTi-irt !« liicriiiil »lr Attlonin Fiiffín*.'* 

ilPti'iiiilíw. .v h fit, lis r| wftir PrflruniiJr.ir r*5w^i «wlá 'lv la 

i-puiliK-ióii ir<<*ii|i- ti>-i:i qur «* r«--i»'li*i |n»r la Bw«». 

(Yinuir.i » r* l^i vi», y !W. itytamlñ I" irtfeM-n |Wv*(iliwi 

Albprtn l¡«'.!r''- 1 '/. I.Um.lr.. [•'.-.I.-p':.-" IJ.Ori*íii''í y Anlani-» 

f-. 1-" 1-1 t-^vr*'» l«w ■informe-; ■ t*— I !í« , s.'i-*r« N=» 
nnl >]>• KcilU'Mi^ilriH «■■> lix i|MP ifftiWlfl Anlnmn CHrrinpto y 
I.is.Tiii!ni llwIrfiíH*')! re-.* is: ra ii iiiioMi-HtiH'-. >lo i-inulfim mi 
prOri-^iVi pi'iKfii'iitt**! ni ili'-liii r"'|'!irii«'iiíii. 

Qm>.a i\ 122 ttMora IÁ«an<lr<i (¡"ilríviH-/. mánV 

fodUHlAi (juv hhHwii n Aiilnnin Cnwft^ñ » ra:x il« &tf \mwh 
ri« y ^nl-v- l<» .[-• vi--l:i. ron . i-hAU-r ¿fi 11 11 WHMMji *í 

nlfliiilí'p. ( j iii- un Wt i»hi!i,i i|iu> **» i i'l mv.i iii- mayo <!«• haya 

Iiíh'Ii-» .■n!r-'»;i »!«• iiihi parltda atpoliofo en Pirras» i Anlrtm.o 
í'rrril^i... p^nw nenMAn ti»' iiinyiiiiji ¡ni"ia«"»ii ft&wnto II 
tí\ft. <j\w rWwiow hi Éiwtacñíín qw «s-W « 21, piro »• 
U fijiura ii k 23, I" ra* ihCKiU «•» la EWIa r""* 



empleado üi* Impuesto* lulernos, ajM-lliilado Dflfto^, rorono- 

tiende tierna Kttj;** la* finnas ubraiiirs tte r.y 'ZZ a f*. -T. tíur 

no eOrifKt* al señor Murupji' <¡. Villninii'va. 4¿m- mlilivii i-n un 

iikíh rl ¡ilfL'uiu pFrscntatla i 1 » mi (leTejua itiTirtite «le ffc ¡59 
a 44, i-omn •fgualnwiili? su Iara.-i(n á-orH«*ntc .!»• U. it¡ 
a t% T>7. la, !►? y íti vía y QlDplint'iÚH (k' lx. Kfj 

kjhp a ís, l:so la líi-ri-nsi rw Alburio j LúwtÑirn Bw^teá 
ROflryglirl &olífit9 amcnlr a k*Mm IpS feaefiftioa ilr lu liln-r- 
tml bájw í'iu«i*a. I» cide les «-S enrKCtliilu " f*. 13?. 

tiúrj ¡i fe, I3H ear« el iutoriu.' tlrl Uiu^'i" Naiíunal iJe 
ffejil(>¡<l«>IW¡» M el i|W wiiwl.i ffité lMfHl«<6 KWlwiijfl lioclrí- 
puta no rraisira snirtátíwff* *• MiMlttMW ni procesos 
itii'iitiN i*n ilii'hu n'iHirlicii'iii. 

QQC ü fit, MI la ilrírti*! ili- Amonio 1'aiTÍInTii soliiiia M 
eoiwt-Jim n íslc Lom hpwfirfu» >!<■ lu lilfertail baj» fiautta, la -i" 
le os «cdntiiilü n fs. I I."» y £& 14."» vía. 

Que n f». Uf w .-lausuiu rl «iimAtío y i» péSan l«s autos 

al s*mP rnrtunukti 1 Pümü, tpxm pra^ni» awiHíMúM i» &k. IM, 

Mtliciiaitdo s< rulpt»' a Alltolo Ui»l rfsiH't, Ijjsátltlro *V.|rm-o 

litMlriütii'/ y Antómn rumbrro a Hifrif la pena (le un bAo de 
prisión i'Ji'iti uñA, coníiAi lid tA&fWl vovunirédo en poder tío 
ln* nminO», imilla tU> vehili' viw* <>l ¡mpmMo r:iii<I>iilo, <■ 
sciin, ¿ •JH.fl'ii.'JO ¡)'¿ v iiitialuiilaeióii por il»l>l«' lit-mpo «le la 

p#ui. >'"ii l:t acmtonp «H i>;"-*» lai bvjtín pniiT^ntri. 

Que a I*, lu défonsa dé Alberto, y IjityiodFo Pederi<po 
RodrSiiwz ccmlpsla 1¡i «róxprifin n*'«I. níCBánifat ln pirseripciín 
.1^ ln B¿e¡in p-iml cu L> rpie a la ¡«na privaliVH ik' IiIipi-hkI «• 
WfipW y wlfciUlidü aíisuclva ilc puS|)D y otriM n WM *r«. 
diiltis. Observa :il mísmii iiei»i|H) b prwtui lefálmwtW 3c WSO 
n"iili>!¡i duraatr »•! Mimarla 

*Jm- •< t's. 1'<¡I la drlViisi «!•' Auhmíti ("¿irrilH'ni '■■imIí-sIh la 
afiitiiiiún l'iii'al. ali'irainld la prr*rripri«"m di' la arción prual en 
Ifnatil» a l.i (n'iiii ¡iru-aliv;i .le libcttail rt'íi'Tt' y s<ilii-íl!milo 
wilhiíliiitiniHi'iiii-' m> miiilitnt' a »ii ilvfrailiilií a *nfrir la pn»i i|»c 
(lelt-riniiif *•! ;tt C> iVI T. * >. i!.- las leyiw »lr InipiMoll» IritemBS, 
yin- a I*. 1 <» I vía. M «bró lu rausa o prueba y D f;-, 1(16 
i*rrlírit*ii la mi*»i.» |wr i4 H«t||Mrfi>, sin OI» s»* luí ya nl*rp<'i<t»i 

preii'ha por liw paitM, »liNin:iánil(w hiuIkim'Úi |úm¡ yae las 

niK-mas. Ínl'i«riiicii iti tneo p J'-rt-i-lm id-I huí- i'-slas ii<t liaren uso ; y 
d'iistiU'nnulo j 

l'l (juo • luí ¡iiti'r|»"r-.t<i por hi i|«'f«'llv.l 'h 1 |»l l »kisa- 
«lo--, la piTs«'ti|n*mn ■■<■ la arción |»<:nal. ImsadM *U "4 tratiM'lirso 
dél lierulHi im-visi.. ra el lili «S, itt¿ 2« .i.'l Cedido IVnal, 



loo 
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líMi/oriti.- n I» ¡"'iin cnr|i*.ríil imv pwvp o| art. i"» ik* ln hay 

(¿m 1 liiiliii-iiilos' 1 tinctiihulii «■! Jt'lilo iiii|iula<l<) <•! «tía 
k ili' imiyn il<' fc&M J ver IV. I y *isiit) y haliifmliMp RüÓftcaulá 
»■! lüii - nwr/" ilí liEM u rífurJAn ile i-i>iii|nimi'N<'ia. ni nrft- 
(HáNñln Ant ••■■■«■ l'ai-nl-'rn (\.-r fs. )l| vlrt.» pMM^tu «líi-ho 
|ipiki-ui.|»i. Uj IrawM'urrlíln •-••n Maiftíú i'l |>l.i/.<> im) |»rcM'rí¡h-íiiii 
im'vislu fin >*l iirl. l¡2. ¡i..\ 2" tli-l r»i.liif4» IViinl. 

¡f' i '¿ni' Uk ••■•ii*i.-*tii-i:K Ralo*, winr»- ¡fruáltnÁtte 
m-r-'-liiíKln cpH' >'i Mlazu *-ii;i<l» «'ii rl ••«•ihíiIitjiinIii .•iniorHir lam- 

bi.'n luí tr<ui-'-iii riili» iv-j I» !<»» iti' iil|iai|"\ AIIhtIu ( \ l.í- 

samlr» l¡ít,\v¡i-nvr. 

•I"t (¿ni- «-.riUli'ciil.. I» .|i|i- i(iiT«v*'i|f V H lux i'tY'MiiH ilo 
iliiiihr l.ix i-tii'-lmn"'-. |«i-rvi^' iih'ik lu un nnli'ii IóiíÍi'ti. i-s pri't'isii 
«li-UTMiiiinr. m ri-\|"'iii|i- il^vlarar fnvM'ri|it;i ln a ion jcna! 

tu iH tiíi i'iM'jMirnl rijflila m rl ail :>-"i i|o In ley liM (i?, aii-n- 

(Ih'IiiImm- ii |n itÑftlitMlu —ii i-l ilu*. '" y ili'l iirl. 'til il«'l IVhIÍü'i IV- 
nul, i-i» i'ii» " cn*i )«■ mí 1 !' ¡mi i-tunl-i "'-Ijirt'n ¡>ivs.tÍ|i1ii. " si fít "le 
aplimtptótl hi ijuii i|í>ji»il.' Iti li-y HiSSÍi ™ mi «rl :¡" ■» cuanto 
rslaliliN--' ifw "Vil las i-jiiiwis- |lt»T iiil'rat-i-túii •> rii la> l-'.vs :lr 

t1ll|HI''M<IS. |«l ili-ln* i|i' f-iwlim Itl'/ jmtirül! , lili i'l'ni9ll|H'll el 

t i-im ■>■< ■ la pn-». ri|«*i«iii 'Ii* la j|W¡ifh v il«' la |»-ii'i'\ <*n i*iivi> 
tlh\Un to-fi&n h.iliri.i MiÁa bajía las l¿tíorf¡ciús .1.- la 
|it*iVMii|i.'i"Vn 

■"»'•> V» ni" I» lifii'- r->tirll<» (Mr irilmtial '-ti hiniiTps«*s 

<■«*<" I» ii\v n.v»á ílptip ser íihitiuvimiIu i-niiiMínliHul» cu rnnna 
irnli irn y Melni smh ijj¡iilfiliVi iliM|tnsii ium-s. ilc iiinirimn dr 

la" IW )mi*'iI«* imlui'irM' i-ini ri rril'TMi pxí^tieo Ji|iiinl atln 

Hin* In |"'ii;il»l¡itl ■••T|i»r;il l"i v-*i M»h' Irnülíi «'ii riiétiÍM cOlilQ 
iWmi i.'|n.-,iv¡i. -'ii iMhpllim «!.• Ifffl KrtfrbltM ll* la le.V 

UX ImliU Hítln iW |n-ii¡is .I- Blllllin y mmr:i il-- |ieiW 
i'itr|M»rjil. 

6*) Que r* ví iili'hlr i|i»* l.i iiiiíim pniii i|in* t-.hn.i rn la 
n**t« l^tnlaiVir ¡mp^ 
Mnna «i kffftro, mu i'mi-iÚii ili- 
il.itl |»*.'iiiii,iria 

(jH,, |„.r t-iln. in. iv niv|ttRhb« t'l iTili-rio i|i- I» Kv.-m¡t. 
Cítuiiiru F.'i|fr¡i( .).< Api'ln.-i.'.ii i|¿ Jfcttrfúza en jiin«K nfiWl 4M. 

CMmllf]HihM "frwT'l K¿i II a »! ¡mi IÍiini» Vétvñ \tvr infrni- 

i'ii'ni al ai'. I' ili" la Ic> !•*»«(•• i|i- |jr»*-i-i'i|*»-M"ni " *. ru 

i'iiiintii 1, i|in* iiri'|ii¡n* i*l i-rih*rin il-'l •iisi-ripu» "iiuptiTla* 

ría ffiliitilír n»" |üv8*rili¡ tv iniwna ni*i*iüffl, '« -i"*' 

iiHi¡t\¡i mil iv i Micnli'cnníov ""im |;w |H'itri» '|in' i'oin^poiuli-ri» 
npli.-iir, iiiiilraiiai'i|ii i-i mi. .(iiu. ii |irÍCH'i|4Mi i'hiiniiít.hUi-* por 
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los arts. S4 >• si-ruifiíh-s del C&iiflfl Penal. )n .pie no ra pTW»- 
niflile litl.Vn" suln firuffi^iio <\<\ /«v/fj*/<(io<r. Kin m i-.. el 
i'riliTÍ» drl Ip^t.-lüiUir pasito liabfrse rolVrid" i'M-lusivHtiii'nte 
a lii pi-nn .l<- lililí I H V n'. ¡I la d«> tíHNMfci. |mr .-llalli" MI la/»ÍOKÍÍ»n 
del Si>ii:ido de la Xai-ión <it* ÍV*'li¡i Ifi¡5'¡t32 i-pie itindirieo ó) pr«- 
vc.'li' id* l)ipU(jtd$t 'I*'' -3 I V 'i 11 ' 1 i'iii-i'a iii-.-i*í :ii \i< |w.r «sta 
iVunjim en ilt'ftnilivii, im »p hahló <'ii nin¡ít'ni nhxih'iiIo tic otra 
pi na i\w la il" mulla, lió -n'inln d»" presidan' por parte dd 

legislador un» (0iarune¡ii i»»i elemental lie los principio* 'I*' 

Dcn-.-liis Penal iple Itl iiHliljer-ail h I- itliiWUm ili' 1)1 ri'i'ereilrl,! 
a las |n*nas corporales •*■< la ciliida Irj I 1..VC». si lio IiiiIi'htji <pie- 
ritió rviniliríW'. WSI rvspevtij <i las ini-iT«ii>. ¡ll sistei-aM líOner»! 
<li'l iVnlitfii IVmil. 

w\ (¿iic la B3<nhn. Cnrtfl Kuprvmn d«* Jftstírin «le la N'a- 
rión en r{ ion" 273. «¿n Armando I» «■ntenria dicta- 

■ln |*>r I» Ksrmii. t Ynmini hVdend (Je |«n PteU (•'. A . til. 741) 
ha «Ifi-ii l ¡(]<i un r-a*ii anal-ngo ■'» lo fiindamciilal, aiiuiiue refe- 

rrrtlc i la pVWKnpMPn fe i»«'iia. i'<m íin«*ilnw erítfiflo al ex- 
puesto, en l"is i-oiisidcramlos. uulerinres. 

!f ) QÜtQ ahiindcimlo en iriíivor-cs rio: isiile racione*, hay otras 
rii/«>Tir* de «ni'"» w*ii<t«1 (WBÜMÍM I'innlaineiilan el criterio 
■ ID 1 * se siisti'iiln, |»>r oíanlo no sería iiiIiiiimIiIi* 'pío delitos ile 
mayor "ruv-dad paru la trniK-juilíilad «ux'iitl. oomo el hoinieidio 
vorliíirnii'iii M"an prescriplihlrs. y n» lo «cu el delito de nulos 
qiú n-cniiocc fiiiidamenlulnienU* lllta Mjhlorilm'íAn <Ie orden pu- 
ramente ftseiil, i|obinnl<» tenerse pr'-toiuc mlom/is qBfi Inda in- 
tí'riin'lHi'i'tii «pío t :c tula *i ajíravai* la siltmi ióti del iimn'sníto, 
dol<o M>r dr pnlen rifttrfolivo y ^Ue «'ii «Infinitiva, nwplnr ol 
orttríi» de Ta K.K«'tn:i. (Viinara FimIphiI di- A|H'tnoÍc'ni di? tf(B< 
iIozji impartirla dosit¡()iirali»sr y drsi-niiiK-vr liw fundan rntbCB 
y aun ln i-xisloiifia mí'iii» «k la pMWrípcáéll có&U drfciKii. por 
niuntn mi fiiioíhp tfin* ou proi*ps«s <!<• la natiirnlozti <U'I pre- 
M'iiic. iran^-iirran más dt* dos años sí« tpir w ín»l«' la ai'píón. 

Ht') Que rinalitKMilo la Kxcina. Cámara FiiIítuI da 
lación d«' .McnduSH bátt mi rpsuluriím en H licclu. dtf QUe u<'rj>!«r 
rl iTtl^ríi» iU'I Mist'riplo ¡nipoi*lar¡& "di\idtr la ¡ic-ion, djindolo 
un carúi-WT <|i>ld«' o nii'dii|ilo. dosvi Hilando éón ello s«i esfin-ia ". 
lo (-pM- imi»!¡'-3 t-ntnt en an terreno dwtrinnrin qu# kp presta 
ti l«s más di-lii-adas tlisliiifiou^ piirslti 'pir Bt «IÍhí-uiíU* 1 si en 
n*alida<l se traía en él eOsó «le autfei «li-«d»blnr una muma 
a'-i iiin. ti .'rmsidTar di>iiiil«« deioenioai o diversas normas de 
una solü nevión <lori-.-Hda «!«• «ni faeebo único. cun« se ile^prenilo 
ifo] t-sludio »pn* .-I MpítQlo de "la itlenlifi.'ai'íón de a,e- 

c-ioiics" Itaot- Chiuvendn. en su "Traliido «le IferMho P*MWM 
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Civil", lo.no r, m E«ti«-ió» 1922 ÜC U Edit-riaS Itcu* 

(ÍS. ,\.) Matlriil. 

11") *¿iu' at'fptiiiln rpir I» (.iTM-ripi-íón lio líi «■ ■-•¡•>u tjit« 
IWHiilíll" lll llil|wisii'inii ili 1 l;i prllll nirpW'ill hi\ i|c l'' r 'ir'»' i»»r 
la norma ÍM iV»U'_'" IVnal «-¡ijhIíi. dinliin' rn rufMMuvlK'ia 
ta iiiaplH-alMlM'Ml (le lliiíto pfflíá a !•« pnwwuliw. *¡i'ihlii |kh- 
clin in-i'«'>driii mfrar a ji(/'_-^r Ih •■nlp;tli¡I >■!•>■ 1 «!*■ I"-- n»i>i««*. 
en lo i| r*-*|nvlii ■> la !i<ipii-!'-r»n «li- la i imita |uvviitu «'n A 
an. t'' «ti- tu l'-y IÍ.5*í5, 

]■*») líi-sprrl.i de |í» imiilfiii'l"» Ajbvrlii y f.Ísiii"lri> l!"- 

ira, rain- t>-ai«T r>r^»-litf la wiliTJida tHMittiva ti.' I— MlÍ*;m»s f B 
i'imnlt. ni ri'í—iuN-inii'-iiM su i'iiip;i!i¡IÍ.I:iil m- ri'lM'i»-. iii'jMtiva 
ipue un lia Kid.0 |i>sr¡11Uíida |»»r las nmstaiiftasi pr-H'-snli-s. ya 
los muñera* i*>nini;iail<is tu |i*¿ iloriuiittitfl« ¡> i .:n-^ii<l">a fc. II 
y 10 y i-iiyn iil«'iilitla<l cío ojrÍRpu P1KÍQ li¡it-'r oem*litU¡<lo tina 
i,*r;ivf pre^rinríúii Mi <-..nira A* Lfeanctm K«lr í(rHi>5j, uw nsunm 
lal Mn'u'trr a ¿¿rilo d- ta falle prriiaji' i'alí^niljMi 
liaA'n l<'iulii]<i a i<on*ÍtllÍr lal r¡iviiii-.uiiu'ia_ 

13'') lia" iisíiiiÍhihi» pU'i'ili* H«l«» vali>r H l'-*liiii"nin ■!>• 

rargo rie Einiiim' <¡. Villanía va ni t-uoillu el mi-»»" aiinim 

a ft. -I Via y Mjfli'*, lial»T i*stiul«> pneSOlilf rn p| ininiH'iil» di- 
rarv'iir ni lii itvslilrriii iltí .\lln*n-t IMtfjlw^ 1,1 F"»PP« 
r<mtrada ni iV'iiul"'. |>"r i-iumiI» •■! mUiim lislifT*» n í*. fiG VI». 

rniitii-o expré»mñtír rtftí ratí». iiwnrtti»^!*» primar dW* 

i'u tu qW W rVffíiJW ;i *U lwl«V?rt<:¡ÓH «*n «H fl**Hlt« como ai-'au- 

pafiinfe il- i'iirrüii ni. <fúr iijviivt Nmftfói d^vWüaAt 
«aatármt a tes iv*i¡ni"ii¡«i* iW r*- "¡T y <¡c. .!«• I»* i)uc «rtrfie 
f)tiv TnrrilH-ni t*ti «-I fiHUBíiitO áí »*r «!i-i.-n¡it<. |n. r liw cm|>l«a- 
<!.h. .1.- IninMús InlwníS »'« ■ ,,it "•■«■mpsumilo *? Villnimi'va 

frjtwte. 

1-n Que iRTOttm 1 il*")!" 'I" t'arriliiTit .!«' Fv ti «iiíiiuIo 

PAMllD il" pril"l>¡l «'II rlüllll" i|r»¡'_'ii'i rUYl'ftflÁ f'IHiTTi Pli I» 
ik'Slili-ria il-v-'l!- útiím" i,ur l!»lii.'ii wry&l" " , ^l'í-'lu it' Inms- 
vn«ar !n irMpiiB, p"r i-¡sílii)m iü.-Iiik i^nuntóti «m llp imr. 
mnl y i.ritiiiarí.- Mi T * — !=■ d«| iltfrfa, mwsiiiií' si na i i«- m«* **i i riiciiu 
qiW Iinilriflii/ uíiriim li'M'T m Irá^liÚ' Ui uiMir¡í.-¡. rn:-ivv 
ImiiiiIíhiiI»'. I.» no*" v<-n>Min ; l tttfnlo a *p¡c <-l p-rifi-n r* m 
f.vlni 1:1 .iiini'i di' Ir»* | (ver fe 7i¡ vi;i.l; ilHinin buhñ-ra 
m.I» --i r.n ril»-ru t» hiibtwi detsKiwte rtm !ih'<'n..rii|jul ii Iiu- 
KtIo "¡l- hití**i *wÉ*3aií»W una áttw prom. 



• ■ 
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ción de que efecUvanMíití hiihí» rnrgado I 
donde ■•m...»lrr.b¡n. I* «bjcli* citaÜW. 

15") (¿ii.- quedando alisada ™w antecede ln$ rímin*- 
uncías (fue pudieron Imber pmlmd.» la «ulpabitidad ,|e Albertu 
y Lisa mi ni I¡.i.lr¡*.-n.'/_ el Misrripl* h encuentra reunid** t>n 
autiw lr.s torreniuá i|ii<- (MTiniiau rlar ¡mr probada la rcspon- 
mMtidMl ' iSiWríí i kW mismos , mr la infracción » I 

I.- KH'l'l'i*. 

J(P| <¿n- ftNptwlo al ir>.-nl,ui<tn Ánhftjfo Camben» es 
evidente su pHPlit'ijWi'fíll pii el hecho iriíTÍminadii. pues fué 
li.itmk ron el '-wtfu, del itóKbí, Oüttrfl n mi respecto m se lin 
probad.. «)in- pwse»<iu iuy.>n<> de dcsttlt-ríü y cambín su 
1 I* 1 habitual W vtdii «s el .le acarreador, p» de aplicavi-m a 

mi i»-.spp(-iti ha penalidad prevista «j el a>fc :üi j,-i t. o. 

I 'mi- las ronsidcraciniies i'xpue*t:is y «jí<]r> «| *ffj„ r í'rwu- 

ratlor K(m-¡iI, Culi..; Ib-cUrando alisiu-lt» d«- culpa y eargü n 
lamndr» Kfttepu-i» U>lrigu&e y Alberi» Itodri^lCS tlr lu iii- 
rrawiún imputada, ew.«s rOtetfvnü curian de f*. ü7 y iiü 

r^pn-tiváiiarillv (ari. «7 del CTmIíud d* Procedimientos ¿ u ly 
Criminal-), y declarando culpable a Antonio C'arribrro del de- 
lito im-visi.. „, ,.| nrt . ;iy , w -r- ,>., «iiitfl>uñmk>h» miifunne a 

di.hu diKiNMii>ii'.ii al p»»., (|e U »un» dé * 2im.T¿ m/n. (ver 

liquidación .!«■ impiiohK ,ie Th. si;), o.» .-(«ta», al (•■•■i<l?.n*dtf. 
— W, fóicai Cmiziilrz. 



SkKTI-IM'IA I»: I.A CÍWAkW Ki:i»W(At. 

Mendoza. i:i rjl 1 nm'k'uibre (fe 1941. 
Visteis y Considerando: 

<*nr «I apresar ¿airnivim el señor Ftaal Oí Cámara pido 

ttc royw|ue 1» «PnWniíiÜ eíl llanta declara la prescripción de 
la p,'iiu i-orpuml y ¿iplienluV el nrl. i>'¿, inc. í'. ikl Código 
I 'erial, «mi I orine ¡i lo resiii-ho por id Tribunal en varios «iñ 
.ui,"!li«2i» ipu* innii*»iii;i. y sr i-nndiMir a lr« n>rwi>!iadoA a Kufrit 
■ adu 0IU1 la pW)H ib- un aún de prisiú», inliabílilucmii por 
aOON tinnpo y hiuIifi (fe vi'inir el uhporjt drl iinpimto 
■Iclrinidiid". r-»mÍMi dnl albohol wcnifilrudo y la» cdhUis. arta. 
27 y h'¿ íWl T, O. dé las leyis « le IflOpu^toa IntrrniK y art. 4j 
•W IVali-rif IViiiil; pidíwtRk) '.ti abwduvióii el priK-eHa^io Cairi- 
¡bi-n», «n que I* OÍrofl di« hayan nniteftado la «presión de 
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agrarios, por lo qW H lí« S*W»» rebriilía qnP « ilespachrt 
favornUlpiiieiil.- pfiw auto fl« f*. -<>-■ r 

Ooí por l<> íflie rtspwia a ln imwri|i-«"?; liue <l«gl » 
ratonéis áprtatla en cuanta tt la pMm »"n*<ml. .1 iribunal 
no Mwattiira fe* aíewnwrtiW W* 8(1 h,1,,in - "■*""* 

ni Motivos fufleínt» iwr« úmítáim *ajn*ntl" f*«tad» 

*n Iuk cwkw wítüiteK |w.r i-1 &ftóí Kwul ib* Cámara ni mi «i- 
i-rit» de U. 1*7. que w l* r rei»roilu«WjM »'•■ J ' la 

parir ta sentencia rcennw y pwmiúwiñ'ríe *^h* <-l rónda 
.le )« musa. prv*.-m.tt«-h«U «fe iMb p»fl*M«J >' WI«»WW¡ 
si cornwiM.iidic#. hi pena <i*"' i"'»!'"»" ta rtó;pi*liv». 

Que lo qiít ii »'iiri-il«-r«. w- réifrw, Miii'JiU.i <-n «MUS 
náe <•» itiBfiMn imtuñenta hi wgndfl illw i ransjtof íydin «»•« 

camión nUO Jlrteía I» fctóW«*ÍW --"» f«M' n 'I 1 '"' rWBW dC- 

unid» v iwiiwtiMttiw «mi (¡ítwtoI Alveaft dfw iWisw?ffti«« 
mpwwW* * ti» i.-r...ni..s lid «n. s-J «M *i. di fes fc$»» 4* 
httpnesUis, 

Que sí bíwi lo* »ti-vní:»1(k. Lt.*.iii«lr.. y Allu-rl.. Umlr^iu-K. 

han (rimfo p»rtkfÍ|»KÍ*¿ "« ■«"j*"'* ' 1U '' 

molivii esta ¿msa, l»..y etemmto* Ett^trtRM &iflr»ftntM par» 

creerlo" tain'bíífl reapmwtíblw dsl d«htj t^jtinMmeiiwi »■»» 
CarVibcro. En ite«tiri«l«li» ir^timonlo ire * ■iIUihk-vh. 

pop las pvUfrtHW «rtirr¿Hliwk«i«s .u ¡W^ «• 
dameionc* «iw Iw tiuító ti*» í«m**b**í¡* 9"g f* 

*\ A.w&a >!■■ i» L.-rt.j.|..« MiH- traiK|W>rtalm 'i»<- M»M**:.f" 

<l.'iiwi.' la <'¡ir^ó. «<t <|IMÑliin«l.iI. M wais«rll0Uíí«¿ l)MW ufirni-i 

ii ,-,(e rfepWln <|no lu ¡tuya, qá* c H*«ln <-n b " í '*l?*! t S2 

d« ikilnuir 1';nv.l.s «-11 viijiiiI" ó*l« mmtifi<"*tji qu* habla MeM 

un .h-.li.io i!*- i£»l>i» « lí.»lr¡iín-í y >jjttc i., espe™^ el ¡ «j'' 
iaBV(r ieeln «w* «M itn>-rv¡ii.>. mniciilc mn n 

detetHfóh .1-1 «ÁKn >io» nMM> la ? G^fjf A,i r, lir 

rvú<* A* qiiíoo dtfhín rttlwár >n íiBpwM. 'i"** fe' I' 1 "' ,-h 

nú Rnoiflt^» j'm" 1 » «- 1 lilrJ| J' - J " ,a ^ r,| i'i >;L N " m '""^ 

i,iv.T..Miiiil |.. fiiítí .ü.'.* Ciiiríl'.-n» ¡«.-.'iva .!.-! sil!., -'ii )»W 
Irt srupp» ni San Km fiu'l. y ¿j H dkÍO W> WírtKa í|Up •■» « ' 
iti.li.'iuto. si- pm'oii(rat«n IM efci««n!«# *»W fllir ¡lír* ^* 

ln gnipm'. i-« vMi* M»" H ' «'" , '"" , ' , " , i**;' 
Ue ..i).- <w»fta üm^HÜ* i» wwíalneU^i ifo t* díailíri». paw 
dr «vuvstri.rs.. (rmppia, TV-lus -i.i. .•ir.«.ii>l«.i..¡ 1 .s forma.. 
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(in:i sene d? presunción-* <,iw permiten establecer, aún' lutr»r 
a dudas, que los prme N i»i«.s ItodrigueX no non extraño» ni hecho 

tpjtJ lia motivado rl proceso, tanto más cnanto t\ue no lian 
tr»itnd« ilc |»r..l.;ir que Carribéro c-arpó la urappa va otra 
luipl" «pn- I¡i iiidii-iulu por iJJ* II.miíiii.Ium- cul. >•»•.•* los re-qtiisSles 
««flWid* l K "" "'1 d-l IVhIíh.. .),. IW.'dimÍctHos wi lo 

(Viiniiiiit par» qua elfo? luurúji proel» respecta del h»«>lio 
imputado ¿i loü jvrocKsrdox, sin que drlui olvidarte tme el tes- 
itnioHÜ. ( |o CVrribctv ii" deW i^eslMraie por el lirrh» ¿te ser 
lamltic-n procesado, IchIM W¿ <|in* ii.> initii Uo licuar |>ci-lig 
ii « imputado, sin., draptaotente de eWuear sú rvsponaabi^ 
li.lad |M-n,iI. aU'traii.lo pena cstfi sÚlo i|ii<< itrnoraka l;i inerva. 

ueria que c* inducía y si tenia o tío Ion iusi ruinen! ns físrakg 
'(iii* ¡n-r-'.lii ¡trnri el \*i>:n d«d implícito, 

Qii-' ilutándose de «n.uVIUo par¿ .-uva reparación y fw- 

miiii;ii-íúii sus amores dt'hiun valer-»' y vaJicron de- proge* 
ilimicnios cliiiiiii-siiiiiis. Iti nne liai-o necesaria iu--ai«' drfñ-il la 
pru'-lia dirceta di' mi culpabilidad, t-s raxoiuibto que wñunv a 

la de pret*riiwíoí»W; ma>..r vjiW prebi ¡o qtic «-u lo* delitos 

comunes, ya q"oe ij,' |n fiirili'íirio <|U>'d.ii'iaii íiiijuiiicn prail 
parte di" lóg delito* de --stii rlns.-. Ks en virtud de tal razón 
•|lte en riert.is rasos cufíales bl jill'i*pnuleiW'¡:i da valor pro. 
baiorn» al .lidio de t fóí¿o* af.vim|i>s por \nvhús l*#atex. cuando 
csih lesliytis han debido ne.'.-s¡ ir ¡.Mínenle tener fi.|i"cimÍrnto Üe 
lo* Itcd ios y ñu están tMinlritdii'l ios per »ilr«is elementos pro* 
tuliirin». 

(¿nc atenta lo •pie .pieda i*xpiii*!-in, Iik procesados son 
rciponsn liles del hn-lio qjnr &c le*, ¡niimt». y se lian licofaa pa- 
*¡bles (!«■ Iji pcitn seiliilaJa píi r| ¡irl. S-J. ¡tie. a I y *) T. Ó. de 
la* leyr-; do irnpia-sl»s rrmpoirdÍPlHlQ ap!ii;irles la ñvtm da 

un aun y nu-dñi <!«■ prisión, doblé de i'nha^ñlitu^Min, inultn del 
dcvu'plo del uupu«t|tt delrandado. stcnin no li-iy .-¡r.-uiis- 
taiit-iJts a^rjivantes >- rw mt reineidenlps. 

]'r.r e>.tas <-on>ideraiioii-'s, ar revnclvi-; ennelenar a Antonio 
CarriKnro. AHiArié Bodr^EHía y t.¡>aiidM Rmlr^Án*. á sufrir 
la pena <|c nu ním y w-k UU*M« de priaita — «pu- drja <>ii sus- 
penso, jirt. ^'fi. t'ódiiro l'fn:il— detiíe de iiiliahiliiaerr.il v imilla 
de. diez 10111.^ .11-1 impii-sti. tléfriilulAdt». Con Mistas. — José 
E. ttodrlovn Bá& ¿raí -clítttdtctieja pairVIal). — .V; drrovó — 

tivin pQFfttil 



Qii» contra Ion precisado* ;Ml» rlo Bodrffftmt v Lisandro 

n<Kirí¡íuei. «lamcnie tifa* \» imputácíou i|Ue (nc^rr el 
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prCcModo Antonio Cambara, y k pnsmii'ii'ui (pío Iffiin dfi 
la ilet'lararii'iu del tostipo Itrilinar rájrñbzs. *l iii*-ti iiiitiiifi«*lA 
a ffs. 19 rttt .v ¡tJ 'i'-l «linaria :i«linin¡<ilr:itiv ipii' había for- 
mulad» Un pedido il* «rappa *» '« *l*-st¡í«'rí« ti*- Altarlo Ito- 

driiíiivx, p*r wmí litros, píHi (InbídáiiiVnté hu asada y cxtam» 
pillad», pedido ipw Wpwalwi <*' " <« ">«>'«• «ta* 1 
Jíi» áé «l¡f.*r.-ni-ÍA iil >l«'l Avii.'fílm. 

Qué Carrih«-ro t rat«t "i- 1 «>xt-usar su ríWpon«abHidnd a«l- 
*audo a I— l!t»lrííiifí rl-< liaVrlit FOIli.ritfltt.fa p**" IWlüflWTtór 
unn< |*inlWi-a<i. maiiifi'siamlo »i n«- iviiitndNi el iDiitfllida «1>^ 
las misma*. s;tliÍi'M«l'i rrt-'u'n en H tiimmrnrn drl N<viii--(m, < |U«* 
«míenla» UraptM, í« üriMeeKiii h los fea*» de ¡Bwpumrtoa 
Interno». 

(¿ii.' i'-i- Tribunal ha ÉrtpttHk" I» ili-fljir.ifiwi d>* ••<»- 
prf"-.-srtil««*. ariirnfindól?* <d valor ifcp huí» pwiin. : -M»n i-iuuiiln 
f.r lian .-.mí-Mid" üiit.irr;. sin pr.'li ntlor d<-*'ar»ar ti ;t1i-i)Uar MI 
n'-.imns.-il.iliilnil atlfsVáai iWW purli'-ip"- ií.'I livliiu. I» no 
ot-nrri' r« <■! Mil» jmlifi-. 

<¿iif aún MJlitpttlaOilB el Iv-rtirn-tuo ife rarrÍI«T«t. m» »*XÍstc 

en aun*, prueba l#ü ateuna Ífft>tftn1« í*tt»í»* fundar 
una M'iiii'iirífi «ond^naturia, pura Ito prp^unewíwi o nid«j<w 

ipi,- p-i.iri.Mi a:ml«r>v "U ««ira do !.* Ifr-lrípw». yi* son to* 

enunvwdas mú* amfaa, n# nrfmw», « mi iaMo. reqmsílw 
acigífoa per -I b(1, i&a «M O'nKjro $ l%«iin«iw« i-n l«» 
Criminal. 

IW estos rnn(Iwn«ui io> > UM iuínei4« pi>r ií n nüñ. K -»>- 
fij-tta la Miit.>"i. i,i «pelada de f*. Itís «a enante al-mch-e de 
.-uipa y . jp_'o n l.iumlm I-Vilrrirn ftalríitwx y Alberto Ro- 
dri-'ii.v. «I,- !>. iníri..vi.Vn y» | t -s impulfl -- Jw. ««• 




Humos A 



V visi» l:i pri'í'i-ili'iilo « ««fM rnrnluliiilu í'ímpues- 

t.»> Ihlcrtioti POD-i rfl Anl«iii«t 4'ürrilnTn por clfifcQBáa» 
riún — un, '■'•'> li-y 1-.1-ÍS > rtrt. do la t.-y :í:i4", l«ira 

coAciepr íM) Iji misma c«n motim de tea wararsiw np"- 

l¡t<'i<".ri y iiu!i<l¡id i-oní-«-ditlos fl l*. 2J."i. 
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Que no os necesario pronunciamiento alfinno res- 
iwol» ilcl recurso dé nulidad intcrpui'sUi y concedido, 
porque lii wnt«'n<>¡« apelada y el triiiuitc del juicio lle- 
nan los ivipiísilns formales ¡ml¡» poiina l>les pañi sti voli- 

dtfó y latí nioiioiu-s planteadas <■ ri el memorial dé fs. 
23S son sus(H'p1ililps tic eonsidoraeión par vía lie la ape- 
lación ÍK».'tlin<'3iti- otorgada^ 

Qno i»ia cnanto n ésta, In^ agravios) de ios apelantes 

— AHktIo y l.i.*andro Federico RM(tol — bou desde 
lut-iío. ajustados a derecho, en lo referente. « la pres- 
Bripcidil di» la acción IflHlionlu a ln aplicación do pona 

corporal — prisión de un «ño y sei* meses e i nlialiilila- 
cíóii por el doble tic ese tiempo en e! caso — . Pin cfeelo, 

wila 1'nrii' ha admitido reílcFadamealc q«o rio interrum- 
pen el curso di la misma los actos (Jo procedimiento, 
inftTprvtanilu ni elVetu la disposición del arl. ít de la 
lev 11.3$ — v. Fallos: I4C?, ".Tri; !!r¿, 1S:!— r|H0 ko re- 
fiere solamente a la prescripción de la a-eeióii para Ja 
¡niposi'ión de ln multa y a la de la iK-na de multa apli- 
cada. 

Que imr eonsijíiiietile, en ideación al tiempo trans- 
currido desde la comisión de los liedlos motivo del pro- 
ceso y a lo dispin-slo en el nrl. 62, ble. 2 de] Código Pe- 
na!, corresponde declarar preseripta la acción tendiente 
a 1¡( nplicadón de pemi corporal a los recurrentes. 

Que el Irirmnal apelado funda *u scn!oneia oondo- 
naloria de Alberto y I.isaudro Federico liodríjíucz, en 
las declaraciones de Antonio ( 'arriliero — conductor del 
camión carjrado eoil Iros IwrddesaH rio "irrappn" stf- 
cuestmda.s en CJcni-ral Airear, Prov. de Mendoza, cuyos 
servicios lialu-íaii sido eolitrnUido* por Lisandro FeuV- 
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el anterior como destinatario 'J<' la mercadería interve- 
nida; en el resultado de la inapewiún nmclieada en la 
fiibrira de alcohol —de propteM ¿fi Alerto— M"** 

fueron dallados cierto* ate-nsilio», —valija, «o™ rae, 
palomeas— qoe linhrían servido para Irasciíar >' mrgnr 
la '%rw>P« 'i *'H I" laUnifestaPíjÓB ^ líodriííu*'-/ ríe que. 
estatal instalando la dfslíWia. para euyo l*iiiK-Íonntiii<>ií- 
lo se la aotorizó i-asi mi hu-s d^flüéfl » 1**1 licchr» ; y en la 
cir<:i»iit«ac"in •!«- lío tallarse iír<lfauto ni probado que «-I 
alcohol adestrado proeediera a"e oí™ parte «l«e la f¡í 
fcriea Je ' ».j Rodríguez. 

(¿iio, dpsde liK'j¡o, no existí- en »'l «'N|K-<lii'it1c ninitu 
na prqeha a«ertí*a y din-Ha tlcl heelto imputado a loa 
apt'lanles, qué lia» negado sii-ni[»n- toda intervención 
en Cl qta? motiva el prQWS«, Ontrflntn y Iledmar Pare- 
des muí testijjós ¡iisi-miros, él iiiiiiu-ro |«ir *6r iníraetar 
ét mismo i£*j lo I*S tjc aicwllóleB procedido rn cSi.il emer- 
gencia mino lñi* H otra «Mitó Mtíifflbteo & pÉíFttwS*' 

i-iúii; y aml-o* por la inseguridad >' varinneín de sus 
sucesivas iln-Urariom-.--. K-slar-, pu*;s sólo podrían adria- 
fiifcse coran iiulii'iiK — Fallo*: lili, -41— para el caso 
de que oirns tderuenloH >!«• críttírítt lo.-* c*rrobóía*cu 
saliclontementa. 

Qbií la-; razone* admitidas en lo» «itóHimiidtW 1"- 

y 14 do la ventearla ((el Juez d« l¡i PailStt — falta <Ie pe- 
ricia .-aliiírári'ii; d'-nini<¡a |*>r ("arrita-ro de los onw- 

res do ira.nsvnsanjioniü y cnr$a tlutaliiu y no «liles de 

la Í)is|K'.'.'¡ón de la f&arjwi — qátfau sin duda valor a 
los guarismo.- atribuidos a Msaadrn Roürígnea y a la 
tenelína (Lo los ntCOKÍliox haltodos en la in^pririóii, ipie 
son propio*, por le» demás, de «na rfewnñrJai 

<¿ne Íi»n:ilnienle de notar «jui* se lia omitido la 

pro<hnvión da patajú ráscepUMófl de (iMIwjar rlwjb» 



sobre la responsabilidad de I«a inculpados. Falla en 
oferto la pericia caligráfica respecto «lo tes ¿(Vas a ítfW 
iiiús ¡irríba so ha Iwcha mención, y m tofl tlidarado 
personiis iwíiblemcide vhniilaiW eon «I hecho, como las 
sindicadas por e«Mfi6eW» «mi cai>ter de snnitnislrado- 
res de lil lindería prima pjsra La fafcrlíttel&li eliindeMina 
<J0 la "p :» |i|»a" y los adquiroMc* de la inistnu. Toin- 
poon Kc lia jüKliflcudo la comisión de liochos anido».** al 
atribuido oh (A i>ivi>rllin¡cl¡ul a los recurrentes. 

01» |us indicios y presumiónos mencionados en la 
sentencia ai«*lmlu lio llenan los requisitos necesarios 
paTá qj¿ Con*ÍÍtfl^Wn plena prueba (pié autorice In ftM»- 

(lcna en juicio cfimiiiRl FaUw « t 1 13, m :tSft - T r f ■ 
pag. 198 j T. i 85, ¡x'ur. ■ X» hay» por oirá parto, dis- 
posición alguna ik? las teyte impositiva* «plu-adas, «,ne 
permitíi presumir la resp(Mi*;d»ilid¡nl de las ftP*l**«*i 
ni coloque a su «gígO i"* 1 'l"'<'i"''"'»» lie su inocencia, 
porquu las pruebas alegadas no autoriza» u aplicarles 

los arlÍAitos 30 v :«¡ ¿fe I» Usar -™ ¡4 ? - 7 T( 

y 33 de ta ley 12.148 <de1 i'- < 'letrina de Fallos : 
T\ 1K7, pág. 1!>.>. 

Gn su móntu so dec4^os I) Revocar la sentencia 
¡iIK-hidit ÜC ía. «hsolviéndoao en .oiisíM iiom tji a Al- 
berto RocIrÍKia-z y lásandra Pcderícp líodrífím-z; '¿) 
No hacer lugtír a Ja reserva indeterminada .le aciones 
podida ¡tí memorial fe fs. ¿W, <i«r no oslar outori- 
xado to^lmenU«; 3» Dwttgft.* la imi-osición de coalas 
— las que se pagarán por so orden — por uo ser el eaSO 
del arl. 143 dél <Vxl. ile l'rowlimienlos «I !□ Criminad; 
y la deeliiraeión de *iw el sumario no aféela el buen 
nombro y honor de los procesados, por no ser do apli- 
eneión ni en*» el «rt. 438 del eaérpo legal citado. 
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llágale sal«r y fh'vui f, lviiiwo !cm autos al tribunal 
do su vrot'udencia. 

RoBBRTO Rhpett» — Antonio 
Sacan na — Luis LlNAlitS 

— H. A, Kazah AncnottEUA 

— F. KAJiea Mkmía. 




emm.k.wos ri'iir. ir 'a.-.. /m*».*-. <"« el 

LOCACttlV M< SKHV ICIO*. 

ha «ÍíM¡t'Hji<ión t).- mía pciwn» ]i»r «na pirn-im-ia cara 
ilfwmprñnr nn-a fmwwi relVrttiw a tarpus propias Á> *» 
profanún D molió de vivir, un prevista* m i-l «mlru de 
la fltliismNt ranún ni en • •] prpsupiifsl". -in liorriri», i.fuinn, 
jrrar*|U¡a ni (lujcldj», t>«tól¡t«¿re una locacáfin efe MVywwtS 
n-ljK-ión jo *-■<!■•-» «H-tiintH «lo la r¡u« víiii-iilH nt RKladn *on 

iMtipli'ailiw >' fmn-ñ'iniríeis, cuyo ivirimcn depende do 

In <|úc «i re*p«jo iií>.|»-iiira[i las róqvvtféftx norma* '' ,,ns - 

Cítnvs-pulHÍr ii In Curli* Sup-r^inn iroiiwvr oriirinarinnuMite 
vil I» v¡ih»*i «i^'l |»r»im«viila por un wiin» «!<' rap-ital 
...i ' ti ii tu ¡.r.'viru'hi. pítr» .-obrar ol pi\H'ii» (le I<w trabajo? 
ronlimilits p» u<p!<"'l rn virtud «•■■utnUn Iiwai-ión «le 
sn-vii-ios wlubm.lo .'on la demandada. 

p-KMASTtA rtJSTftA ISA VBWISCIA. 
IAIVA4 IllS t>E SB. fíYH 

UNii demanda «-«din* < fibra dtt Sontorértos ¡i una provincia 
por •arviHm prestad»* ¡i la ra ¡sin ¡i «*n virtml drl respMillwi 
riMitraln de Wn«*i»n. eoiwistent* «*n qn« ;*» a I* 

¡niti¡n-ivn del jut<*u> 'a m-lamai-ión ndminkirativa y la 
d^tennínacifin pnr la Ktrislntiirn priwMielal »!«■ In relrílm- 
rtfn *• t.« wrvfci* priado* n«r H «lemuiwlnnte. 
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ACTOS' 3UMDÍGQ8: I'rineipi-o* genrrah-%. 

Iin ¡ntiTi>n'!íir¡im dtr un acto jurmVo f*tú i-ondirionada 
por 1»» dr.-mistan.-ia* anteriores, simultáneas >■ posterio- 
res que n rodean. 

un acios Mé st:tiVjCjfí& 

DeóMát rada «i"» - por d**%Bá*íSn d* la* respectiva* auto- 
ridad™ prnvim-itilfs, el arlar rie>e»n peíií» la* larvas de 
iwr<>liiriii — y iv« •!«' simple- amanuense — dH represen- 
tante de la p revine ¡n anle la comisión nacional de Hmiint 

minia Mr la ley L2.¿il : nvonoeido. por la demandada 

r] úmtho >\nr ¿fair. al actor jmru rn-laniar la ;kéíw 

r.i«-tóii de mM mtvící«*. cuya exiateifcU y duración no ha 

siitii ¿T(ronori(l« >' «# arm lilaila ni «'I infrio, y no me- 
diandn opo«i^i¿« de paño, procede lít rieierminw-mn por 
el trihmial del rmciliiMiriHn tttttcspondfrnle Bl nrlor 1*011 
arreglo a tes rrrtíulláiatóiía fxpresarii» y a la naturaleza 
de loa eüfHtitmea i» qttfi lia intervenido. 

No procede ponden&r al pfigu do interese* en 1« atnlei¡fec(a 

qiic si liare- liijfar a la nt-i-íón sulire cubrí <!e peso* por 

los servicio* pr,.fesi..m>le* prestados a I» demandada, man- 
da pagar am suma ¡nfórfor a la r»Iamaaa por < i artor. 

I'roced- In imp*«i.iúii <!■ ■ cuStas n |a provilleia condenada 
¡il pagh ilc I» rpiriliii.-íón iw los Hervirlo* prestados por ti 
actor, aun ■•nando baya reducido spn*H>irtncnfe la sama 
pedida por r-si.- — exceso que nn constituye r'"" *" , 'í'i« — 
si dos «le Iíin d' fnis^s opiuMns p«-r la demandada Han *ídu 
ricsesltutarin* y rechazado el nindaiuciitt. referente a la 
n¡.tnr»l.-za material del trabajó «leí ador, y la condena 
es pro-non-ionalnient.- «tiiyor «pie la suma <pie la provinci* 
w avino a paj-Jir. 



Dh-TaMFS* t>H, l'lUif-n'Uini! (¡KSKItAI- 
Suprema Corle: 

(•onwpoiiclt' n V. K. conocer en esle iiMinto ron 
>rlr 3I tarWe causa .-ivil entre 
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un vec&o de lu Capital fVderal y la ProVIftéMi dC Cór- 
doba, lal como ki i'süiliUw rl proveído de fs. í> vtn. 

Kn ouuniti a si ue<*¡<»n<-~ Oio lu áiHhjkdiee r relati- 
va» al mitro áfí irnhnjiis profesionales eln-luados por 
encargo d<> tía ifuláemo «le provincia, pueden reputarse 
''musa civil" <-n los t.'niinms « ■»-! ttrt. 1, la ley -l*. 

Ib jurÍHprudPiiPÍa de esln ('«rio os rati-Eúriramiírilt* 

afirmativa (188: 545. y los allí i-jlactos). DtWdirijisO eun 
rilo la cuestión de jttrfcdiw&MH •)""" píanU-a la pftrtP 

demandada cu mi atojad o «Ir? íft 107 - Aire*, 

julio :íl ilf 1M42. - ./»■»» -I/"»' 



PAUI/> DK U\ tíOKTE 




Y vistas los previ-denle* nulos raralala-los "linnla 
Kdimrdo .I(>s¿ roiitrn «VhcIoIhi, l'iwiin >;%. sobn- 

cobro df honoraríiM prófrtfíoA&leá 4 ' dé loa qnc resulta: 

<¿nc a fs. 4 si 1 presenta don (¡uMIrrino Antonio 
Horda «31 r<-pre*»-iit»ción del lh\ Kduurdo Jos/' linnla 

tlcmamlníiijo a la l'roviiiHa líe í^rifofea por eofero <|«- 

honorarios profesionales, qnp estima en la suma da 
rnín. KMio". o la señalen iVl'lilírtW o fije el Trihutial. 
Y inamfir,-tn; 

Que la ley nncíoiraí nñm. l-.-ót eww una «'omisión 
lécnien parn di.-tamnmr »ul<> el II. ('oii»reso di- In Xa- 

^«lirc |f»s (tertulios de Ins provincia:- Píi las eui*stio- 
iii's (lo límite*, «pie mantienen, y ante la <-aal nquéllÁM 
Miaban niitflriíilda* :i ílosiyniip rpfWW<«tilanles, 

Qft£ la Provincia fl« (¿Snfoltí Botnferó lal r«r;ír- 
ler al Dr. .Iiili" (7. ISor-la, y para eornplrlar su reprrsen- 
tneión y puf los ínnlivos i)in< iiioiiHnaji el din-reírn (¡OH 
«compaña — de t1i<-i«*ml>i-< > 28 «le l!K!t! — designó a su 
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I lindante, en calidad efe Secndnrio-Aliof*ado, onrjío «i»<? 
.k-s,'iiif»L'ñú ininíiTj-utniíi.hniu'iUv liarla el riiu *£í de abril 
de 1940, feelia en que ti- fin' aceptada su renuncia seirtín 
resolución r|c qflé l,-nrili¡>'ii agrega copia. 

Q»e el carácter c irnj iurttnM'i.i da la fimeiwn ohoo- 

niendada i: ador resulta de ti» nombramiento, y luin- 
laén del d?QrctO «MI qito ><• dejó sin víMo la represen- 
tteién del Di:, -Iñlfo C* Borda, en cuyo rimsideiiindo 1) 

se lijM'i- notar i|" < * 'a trirúfl ili> i'sle, fué facilitada i km- la 
ne| nación «¡c Un Sí-fTí-Inrio A liomiilo, al muí. adcmiiH 
se ii.onlú un viatica diario de in$n. U, que es i*) máximo 
<pir si* con-cede en lii Provincia. 

(¿11$ l;i labor «M deniandnide fufi de ¡idcnsa i-olii- 
lM*i-;ii'iún nm el rr|ircsnitanlc provincial, ron mi asesor 
técnico. Iuk. Knn-sto l'iotti. y fon In «'omisión Nacio- 
nal. Pitó ana türen i'NeJnyeme de Inda «Ira. |mr In com- 
plejidad ilc las cursilones pía atenidas ; ¡a ninimiliid <lu 
Iris intereses i>ii jui'jrn; la jcranpiía de las parles inte- 
resadas y In antigüedad y (WUndad de mis titulas. 

(¿ne «'ii cumplimiento de la mismn w entrevistó «>l 
Di". Borda n-|H-t ¡tht riK-nti- con los Pui-tori-s Primita de 

hiondn. Litis I<\ Avnm y Km'u\uv fóbtoriú represen- 
tante-, de las Provincia* de Maula Ke. 1 'afumaren y 
Santiago di-I Uslero, res|wrfivann*iite. También visitó 
al (inlirrnailiir de la provincia dcuiaml;iiln, Dr. Amadeo 
Salwttini, ii sus ministros, y otms fnneiimnrios, y ko 
vio preeisauo n vinjar a I 'órdoba en numerosas ppojr- 
tnnidndes, En una ocasión, la rcprivsenlnrinn di» (Vmlnha 
en fileno, se> trasladó » la Provincia, y a los crfccáós de 
cumplir <im el (ériiiíiio de noventa días señalado |Mir la 

Omisión fie Límites para la prcsentnrióii de los docu- 
mentos ipie fundaron el derecho de los Kstudns, tmbajó 
duraldo flíád iilia .-emana, con lunario tle oficina, y 
a WWtt, c:;--.-di.-ndol«. 
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(Jup tpnU'ndu éñ cwiitn estas rin-unstancías, >• la 
Konl^iicía dictada \*>r pula < 'orle «n pI preeodenlo «jue 
nn*wi«mi, rskimu jii^Iji I» BUHW <fe * KM**» min., pomo 
HfflUHieraefóu (fe I» l"l»»r de su nuunlaiUo, puyo «leroc&Ó 
furnia en l»s iirlfl, !(!-':!, ltfJ" y PonwmljudpB <fcl 
Civil y CU lu jm i»|»riMk». ifi del Trilonml .p .-ila. 

Kn íli-rinilivii |»íilr- t\ttV se coihIpüp n I» provtriria 
dcmamlnua " payar ¡J n<-|»r la mma expresada lio m*n. 
-HMKÍO, ll la ujUti ITijw H THhunal, » u^SteMuiWHl árliitros, 
p<m interese* y coitlas. 

Que corrido ihi-itinl.t <lc lii d<tn¡iiiilu Ití HOtffMtt » 
fs. 17. «•! Iir. Müiiurl (iéli^lroj, aptkteniíto do lu l'm- 
vimiii de- rórdulia, H '!«>• incjtfo*»:: 

IJin- l'l n««ior lia iles''inpeTiad-o ín aenme-; nía* iiíihIps- 
Ijih «pie lu* «pie ¡nvn'-a fíl *u demanda, pUlM tanto d« 
UiK k-riniiui- del iIcpi-i-Ii. pii *|ni' &ti lii'/o su nomlira 

mient». mmn rf»v¡ «i"'' s » wwmwi» se des-pivnd« 

<l»«- filé sñfo HB i-ih|-li-a(ln ainaiim-n-a*. y no mi emisnlior, 
perito, o mmt twm«j jm-idieo. Kn earáeter do empica- 
da :i sin iilo de la l'nivinem — ralidsul IJUU va impliVitii 
••n «u lU^ÍK'iüM'ióa tm Ip <?» Ufiliitilillí la jurisprudcliriu. 
ile pslfl íVrt? qui' ilHiKñontl al d<-aiaiuliti'. I'nr la eon- 
Inirin. |'«|íí iihltyiltlri ¡i nuinrer |n* |vyr» de il(|ll¿ll*, f 
(le a-'iit-r-l'i «Tin las tai-mas, a <lirii*irs<' prrviaiiH'itir a 
lu A«liiiiit¡-trapi>ai |»«rn '■! |WW» 'I*' fabore»; » a la 

UrMíiuini. |un'a i"l ral&lilriitnKiiitn de *a in»»t'»» nuftffl 

ile infriar (IfmHudsi alifiiaa d«- la ii¡iliirah"/..« d«- la pro- 
seiil«', I ' •<!<- ¡d 'i'rilainal <|llp> asi lo derla iv, ;n|iu¡ti*>ndil 
lu ikfpii.-a pn-YÍH (|HI! fumín OT t«l «iniinslmiria. 

t¿ue rtX'onoc^ if««« i l l>ft Kilnanlo .Io--p ICohIh lia 
¡m'-lailo sprvir¡»i> a bi I'i»»vinria y qiM pstos ntPreeeB 
rciainirrinion, ju ro liíl^fH l|II)E Iviik'an la nalnralpwi e 
¡iii|K»riaiaia fffltt ao.»a'-l í«« ¡isi«»a. K.. Imtíi por lo iwn- 
Iraráti il<- -.í iiijil*' IiiIhh- niatc-rial, eíi ronsonaiiPia puii Ift 
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acepción corriente y correcta del termino con que se de- 
signa el porgo que lia dowmpoñado el deniandauto, cuyo 
nombramiento ofodeetó al pedido de padre, el Dr. 
.Julio ('. Horda, y DO fué realizado por causas del esrác- 

ír-r de profesional del interosado. 

QuO en tales condicionas resulta ¡ncxplicalile que 
gQ fundamente la demanda cu la calidad y n multitud do 

Iok asunto* enrmiimidadiis a la nqircsr'nlncíón dé GfijP* 
doha anti- la (Comisión Nacional de Límites, cuya consi- 
deración no incumbí^ al demandan!* 1 , el que no ha po- 
UúQ nciiiiilitiMtr en mi csluilio y rHiiulrración ni Dr. 
•I iilin C Borda, ni realiwtr validan:' -uto otra tarea que 
In do aliviar el trabajo tnatcríul de Salé, 

Que el oinnl límenlo del ador no puedo graduarse 
mi proporción al viatico, qüfi r«'.s|H)iule n la índole del 
trabajo encomendado y rio a la jerarquía. aU-olutainen- 
lr ordimiriii, del i'm|ileu ile «qut'l, V que l;i smirn cuyo 
pago reclama el demandante, equivale a mu suelda de 
$ 1.000 ni ii. por mes, ¡¿nuil o mayor que d d«* Ion unís al- 
tos funcionarios de la admi nist ración provincial, (*isa 
inadmisible para la retrílniei-ón de una función sul>al ter- 
na , que ni la Provincia nu estaría dotada con más dctloa- 
cicnln* » doscientos cincuenta pesos mensuales. 

Un definitiva pide i|ue ne rewtCC Itt demanda, con 
cosías, porque lia debido reclamarse previamente por 
In vía administrativa <-l pairo lie los sueldos a que bg 
refier.' In mismu. Y en caso do lio prosperar uso de- 

tmaa. fiolíeiio se fiji- la remuneración que dorrosponda 

al ai'tor. teniendo en cm-uta la modestia de las funcio- 
nes que lia ilesc miK'ñndo, las demás* razones alegadas 
premien lemc-nle, y la r¡ rcutislarn-ia dr que Iba viáticos 
que le han sido (Hígado-. Itan eulnerlo los mistos que el 
desempeño de aquéllas vado ludicrN- irrogado. 

Que nbiorU la &xm a prueba - & ^ vía.— se 
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produjo la que iiiciii-ionii <-t certificado de Secretaría 
de f«. #í>, agregándose a h !n >' 107 ],tA mcmtwialoa de 

las partes. A fs. lííi dictamina el s^fíOi* Procurador (Je- 
iierfil, llamándose a 6». 11:1 vta., aillos para definitiva. 
Y i'oiHiili'rainlii: 

1) (¿lie dck' CM l'i'iiiH'i" l*'Tinim» decidirse si fl 
Tribunal tiéne riniipi-Iciu-in oriirinaria para conocer on 
cata r-ansa, i-uestióti discutida ni <-l memorial áts la 

pafte il.iiiJiM.lada de Üft fe Ui rwGlneífih del punto 

requiere <|U«' ¿* dMuaide el <uiráeU-r del vínculo que mo- 
ilió cnln- nctor y la Provincia <!•* Córdoba?, porque si 

fuera i-xarin, «ano fórfn lo itfetomks «i m- aquel ha rí:&o 
na emplead© n iwj&to de la misma, esta Corte ca recría 
do jiin-ilii-'-ióii para ©atender en el juicio, que no teu- 
<lría la nalunilrm de "cmis» civil" al efecto iiec<-saria. 
Pallo»: 128; 194, #(¡ y los allí citado*. 

Qne la juri^pnid.'m-ia de esta parto ha ittlwitido 

cpie dcl.eti distin^tiirM' (le los funcionarios y «•inploados 
proviiH-iali'-í. i'iiya cerno neraeiun y demás derechos y 
obligaciones son establecido* y t-olteriuitloH |>»r *-l tm 
pcviivn raimen conslitiiciomal r administrativo (a los 
que se refiere» los picrcilcnies c¡. idos en eonsVderjüi- 
do anterior). lt» snpihsios <>u i¡n«- !<»* testado* routrataa 
los wrVÍcjo* de profesionales, cu» fiftes ¿eiieralmelite 
tá nicos, y ajCTlOá :il HfftO de las ruiwionea ordinarias 
de la administración. 

ra Pal!©»: 175, -7") se estableció ime no [ñipé- 

díii la distinción lip-neíonailav la elrcutt»fcaiM>5a ád <i«e. 
en la •.e-ruiuln hipótesis, la eiiet>mi«'iid:i hechn al hitere- 
stido sujioiigu la reatiscneioni de nn acto de imperio ¡por 
la demandada. Y iftífí la deMsnn'-íón d© ana |wrs*ma 
para una Pniieioii no prc#i#<M <'ii d cuadro i!.* I:i admi- 
nistración ni im el presiumeslH provincial —sin hora: 

rín. oficina, jerarquía, lii srtekló* - cunado i.-- aceptada 



por el nombrado, y so trntn de tareas propios de su pro- 
festón o medio de vivir, constituye una locación de ser- 
virios que oiiewulm en fós artá. 1C2.X Kíl'7 y eoneordan- 

U-sili'l Código Civil y es fuente de deroclios susceptibles 
de ser litiírados ante 0»ta t'orle. KNpresa o implícita- 

n tente, esta misma doctrina lia sido aplicada en 
Pallo»! 1% 30*¡ Wifi, 148; ISÍi, S"» y 137 j Ú4á entro 
otros. 

Que do nulos resulta — informo do fs. 7(5 — (¡no ni la 
k¡y de presupuesto del año 80, ni las sucesivas, asignan 
función ni sueldo al earyo para «jue fuera nombrado el 
Ur. Kdtmrdo José Horda, pot decrete- núm. 23.021) serie 
(*. Tampoco oslaba sujeto a bornrio, ni a régimen .jubi- 
latorio ni disciplinario nliruno. A ello debe ajíro^arsc 
i\hc el Dr. Horda ora abobado, inscripto en la matrícula 
de su domicilio des-do focha anterior oh filgQ nuís de un 
nfio a su designación — fs¿ 40, informe di' la oficina de 
Superintendencia de Ins fViruaras Civiles do la Capi- 
tal— y Que la funcíóii de secretario del representante 
letrado provincial ante la «omisión técnica de límites 
creada por la ley 1&251, ora propia de la profesión dei 
actor. 

Quo en talos oiroinistancias es de aplicación la due- 
trina oxpuesla en los préndenlos considerandos, con- 
funde a la cual dolió reconocerse al juicio earáetor de 
causa eivil y desestimarse, por consiguiente, la do|Vn?a 
do ineoiii potencia nleftirín mi el memorial de fs. 107. 

2) <¿uo debo igualmente rechazarse la llamada 
"defensa previa" i|uc hítenla la conloslnoió-u de la de- 
manda de l's. 17* sc&ún la cual no «.-abría la iniciación de 
ente juicio, sin la anlerior reclamaron administrativa, y 
la dotcriainación por la legislatura provincial, de la 
retribución de Ins servicios prestados por ol deman- 
dante. A ese Un, y en obsequio a la brevedad, el Tribu 
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nal se remite n las rabonea dadas en Fallos: 188, 545, 
y en lo* precédeme* que allí £e eitnn, los que bastan 
para anatentar la .solución uduplada. 

3) Cjuí- la IVoviiH-m "<» diente «'1 detecta que 
uniste al ae1«r para recamar la remuneración de loa 
servicios qnc prvstitrü. Kn rigor* tampoco ha descono- 
cido oportiiium» al'- la exUtcnéin y duraciCn de los mis- 
moa, qiW por otra ¡Wrt?, I¡» pruelm pttdufcidfl aeredite 
suiiciciili'U.ciite. t'oaf., fe. :SS. intarme tM Presidente 

de la Goimsióu «i- I anille*; fa. 48, declaración ítel Inte. 
Bmwsto l'i-Mti; fe 59, informe «ftft viáticos d«d Tn- 
hunal de *'u-ii1us <U- la Provincia; fs. 62, copia ilcl de- 

«•reto afila, 23¿7ál* serie fe, ütefc »»• RfS fs - !S( ' , Kui>da 
declaración del liijí. KnicMo Pimii; y los h-nimios del 
escriío tic ros|KWidfe f& 1". 

Qw l:i> roiisi¡nn-ias di' nulos no sasjentan tantpóco 
ol luudani.-isto principal de la fófóaéfr! é\ «-arador BU- 

ballena» y nmleríal dt- la tana encomendada al l>r- 
Bóriia. Desde li»'if«\ porque* si láeji el léFiníno "Secre- 
torio ** Píia cpic lícpreto leslinioniaílo a fs. ">">, arfc '-. 
(bstgaa la función |WrÍf que W l.f ñOÍUilÉ* admite BCgín 
lii Real Academia la n Wj*¡«» de "atuaauonse". no ea 
ella la ROrresiWMdOí atvibairli> <*n la emer#eBe»a. Utt 
hitoppr¿Wtón f enMtila IHsz.— inli'rpreUwiÓ* de <W 
negocias jiirMin,*— 5» > wndieío- 

nada ptfí las rimiiisiancias nía- rodrau el arlo qjtó la 
requiere - anteriores, simiil táñeos y poslrmin-s .ni n«- 
•Xihw ene*l¡«mado: x. m aflálORO si'Uli'U'- ÉB|^f : ,HS * 
.!,);;_ y e .viiU n;i- i¡n- ¡:is que mm-urreii CU la 0*|WeÍe 
¡mpo^bilitiin la et»neJa«iáo de qw la tarea eaeot«©n 
ilnd» al Di', l'-irda. fia-ra slttlfriemenl» la de csinlaVule 
ii mpiMa. 

IJue -ín duila «rria i-\.-.-sivn ac-plar q«o it, ' il>r 

liaya L¿nM> FnaiíWnea (le cdaUTación -en plano de 
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relativa igualdad— con el re-presentante provincial Dr. 
.lulio C. Borda, designado para oso cargo, sobro la base 
ile ebulliciones y antecedentes honor i' fieos do que no 
participa el demandante. Pero de lie en cambio admitirse 
que la tarea i|iie le fué ciicoincndudn consistió -en nux¡- 
liar a aquél en el desempeño de su representación; 
Facilitándole la búsqueda do los dalos y precedentes 
necesarios para el mejor druempeño de la misma, y 
cumpliendo oíros cometidos — visitas, consultas, ete. — 
(endientes a aliviar el cumplimiento do la Función supe- 
rior de la persona a que se le había ndseripto. El Tri- 
banal adopta esta inteligencia porque la encuentra com- 
patible con el l ít tilo del actor, no desconocido de la 
Provincia 11 la época de au nombramiento; con la acep- 
ción con que se emplea e! término " Secreta rio" eni cir- 
cunstancias semejantes a las de autos; y con la forma 
en que, sin observación de la demandada, se bu desem- 
peñado el Dr. Horda en el ejercicio de .su curso. 

Que sobro la liase do lo expuesto, y teniendo ade- 
más en cuenta el tiempo tic duración de los servicios, lu. 
magnitud y trascendencia de las cuestiones tratadas, 
y Eas constancias del ex|>ed¡ente adjunto, esta Corte 
considera justa la suma de * 25.000 mjn., como remu- 
neración total de los trabados del l>r. Eduardo .Tose 5 

Que desdo luejro, la dclorminnción del emolumento 
a peroiliir por el actor, corresponde en la especie por 
no mediar Oposición de parle, al Tribunal — Fallos: 
1M>, 137 y los allí citados. 

4) Que no correspondí' acceder ¡\ la condena el 
payo de intereses, que también se pide en Ja demanda, 
roni\, Fallos; Uili, l(i7 ; W), ;í;í; cuyas conclusiones el 
Tribunal encuentra aplicables al présenlo caso. 

ñ) Que las costas deben ser pagadas por la parte 
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denjamljiila. Porque han sido desestimadas totalmente 
dos do las delVnsits Opuesta*, y ni l»ien se lia rortueidft 
Pasiblemente t" &unm |«<lfcia eti la demanda — exwsu 

qnt- no eoilíiÜIuyc ''plus (A'tili»»" M*gún éa jurispruden- 
cia oorrientf» — i-n cambio la rmidi'na os pbl' «-antiilatl 
propnivionalnu-ate mayor a la i\uv la l'roví Úcift se. 
avino :i pairar. Media, adcmfi*. !¡i rireuiislawia de (jui- 
la si'nleiu'isi no admite H rundauiento de la defensn, la 
naturaliza mataría! del trabajo del actor. 

v.n su mérito y <!<• aéaeHfo ''"ii Jo dieta mhwdo por 

el som»r l"roi-inaiÍi>r (lencral se decide: 1) ICeeluizar 
la «JotViixa de incompi'U'neia do esta Cortfi y la qU.6 sr 
fun <IA e» la falta de redamación mlminislrativn por 
pflrte ílri ím-Hu-, -) IflWOT lügrar -ti » la demanda 

declarando O^wé ta l'rovineia di- tVirdoliii delu-rá pairar 
al doctor Kduard*> dos.' linrda, Ffl el termino di- ulCíS 

días, la suina »lo p*9oÍ mnliíhWo mil m»«octo ífaitánal, 

sin inU-resos. Con en*\fa* Hágase saín-i-, repón»ase <?Í 
papel y oportunamente a rolií voso. 

Kohkuto Rkpkito — Antonio 

- I!. A. Nazvi: An*'ih'|;kn-\ 
— V, Hamos Mk-ma, 



s. a <;axai>ki;a mata (¡kanuk ltda. 
v. nación ai¡«;i-:ntina 

UKHKi'imS i Í..IK.1.V77.I* > <l\>im > I"SAU;* tttnrho 

Tir-:i(tiA>- muir i»\ 

Kl J<<i<-I<. l't'd'M' Eí.h>.-»i!i%.. |S*r »•! niid m' .(.-. iarjn 

. iidiK-a* .li-i.-rniitiad.-i- volitas ti.' ikrru* f¡-« d'-jáu- 



dase sin «'ffclo las rfspft't ivas traiiMiiismiti-s del dominio, 
>* M m.nwlji tennis- razón in p)|o *n p| H.'-risIro «le l'ro- 
pi'dad, *« violaH-rin de Iris nrift !>"> y 17 de la Cmstili^Mlu 
.Viu-iiHiiil y, JI..I- mitsijpjiícritn, ulis«.!i¡riiiti''nu- nulo (■). 

un? coxTKsr.iao.x: Efitte*. 

N<> m-diaiido pc.-nnvrnt-¡»n. improcrdeutfl un prmiiiii- 

«■liimii-iim jutiirini arerai «I- la niilídatl (te lox lííuli» áe 
<l'.imuio (|e] actor, invóéaila per ln deuumiliidn: |h.i¡i ju*. 
nRviir Iti ilpi-liM-jirimi de oquílla hedía i»r d P. B. *n ?! 
tárelo nnpm.iM.Io; sin pwittftio Ufe acones que en- 
rregpondin al G&« (*). 



TOMAS <:r(¡l,IKI.MIN'i) v. MARÍA l'ERNA^DBZ 
lili FEIf.VANDKZ 

MBGlftm K\TRAolthlX.lfíiO: Sr»í*»rfa rfrfimU,-*. 

No índi-mlo r-jir»f(rr lk WlíCtttiil dMliiilivii r| ¡uito (V. 
nej¡alori«i tfc im;i medida *I" prueba, puré nn iH.nt» fin a 
la ranñfl ni iRípi^P In iirowui'tón tic In misma hasta su 
Falto, H. n el .-i>;i| deber* «.lasÑtorarse In ¡iiriiifiioi» dt» «pfe- 
Ib ironhiemn. w .mpiwilrril.* ,-l Mtlipso '■xlraor.lím.rio 
contra la misma (-1. 



KAIílill. I.AMíüA AK«K\TIN.\ v. ADI'AN'A 

AM ASA: liifrmrfoH,*. Aíum,;a„ ,t,í dét4Í*it, 

fniiirpv .'ii ¡nrMoeiáii ni ¡iri. 3fl de la ley liVMH ,-\ ¡ 
ríhlor rio tanrni de Wala artificial y di* farra <l" luna ¡n'n». 
"Incidas eftii iIti'cIios «'tnidieioii.-ilos ngr razón de su <Ii*s(íiiii 
<pie las liízii I r.-t-lnd.-ir id local de otra firaiia social pani 

.su inífafotmneífo <'i) hila.lo* ti>ítj(im1is al («lar áel ¡n- 

irodinMor. arinque «'"■''" pruebo ijm* Imln ín iiiala'ria prima 
importada ha i-n i. lo w mpmt y fia ski o ulilízanta ilp 
MiiformiUád ni destiiu. doHarndn al introducirla. 

<1J Pecha Al Falto; .1 ilb ni «II *• 1!M3. FalV* lí't» If 
r?d ¡rfc :.í.-ll A- |Ml r'a)U : ¡«.KM». 
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Dictamen- wsi. AfflSSOB tonADp pe 
Soñor Admiiiislrador : 

r. La toinnéift Je fe. :!. 6»fwnl|da a pros, 
eriptos por U* arta. 1033 y 105» d, la. 00. de Adj«w. « 
funda oí, que 1<¿ 10.7*4 k¡lo>r**<W ,1.- horra de >«la M&M 
y los 27»> ktaramo* d- fea de IM-W» " «J «J 
N» 442-F-1B38 prwenlado por la firma Ptobnl latiera Aran-n- 

til» Soe. «10 lífV Ltda., W d^axtó ™„)n .litados dnran.<- 

el mío iü;t7 v junianiient<? con «.iros o» la «nifweion <<' 
r.<w.24\ts(i mWn« .V tejWo «nido, lo jpw ¡w iP&Pjp ¡JJ 

talarlo por.H Iiwpeelór Oóri C*** líodr.ynez Epato g 
«Urihe éií Virlttí do halwr sido IndlMj NNWW* 

L&strada aun- efita Aduana MI mm-X-r de industrial ruini 



.: transformada ... Miado*, ExpW*a que la e¡r«j«a 
de haber sidn converrida en Miado por Alhi . Imiiii 
porMón y ftntt del local de I, nusu,,. ¡«.puto porgar 
... ._ . J...—..IH. ..; m t:< misma materia pruna en cantKMU 



. llia vez devuelto si ** la mis...» materia pinna en «Pt™> 
r.lnlml 5 CB apoyo «I" mi tes.* W Jgatte a lo res». i« i «r I 
¿titóltóo a* Ha,i.-..dn coa fe*J>» 5* $ mayo de 1988 én la 

B ilf lia 'in<1>Ktríalf« ..Nvta.lo*. pronta» « l escrito oj». 

por -1 i&tólór nombrad», no se ha e*ta ilm-u o .-I j rone,l i 
S£ -.nido en ,1 e,,,pW do in borra de ard. « ,heul j 
horra dé lana «0* lili san en la fa-bru-anon « t.'3««l<^ ha- 

SSS pmbado. oue toda* las materia» prima. ^ijwaj 

pWto "s pan. quf S> estalla «tt f«rm« "'terla Ifl HW* '1-jau 

" XPI Tíl ' En . ) i.,.«.r,».. pro.hu i.1.. a «at« -f^io. ? fs. H y|. 
s, nnvi*^ .'.MI Uh^.li.1;! rlarid^ ^«fefiSSS ^"7 
v v í( ...nv.T.ido «i hW* " N¡ F*« I«^í*f9¡ 

tlaa -»7-»ft«tí •"»'«> feílOBKImWi do mearla. MBMn WW»« p| 
ÍV. -fSla Materia Prin.a ClW. t ^J*Í^JS 

v d - lo Piatí se eWiene Mato del hUado. De ralea plaiuj!*» 
1 J° w i!. ,an límenlo a. I- i», ¡lo ™™™»"*™ s 

S 5 & ttfmadú fas d¡H¡»d* *• mi,u,n ^ pr,mjs 
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utilizadas, que arrojan 10-401 kilos dp borra de seda artificial 
y 276 kilos de borra de lana convertidas ni hilados por Ponie- 
man Unos., que han sido destinadas al telar por la finas en 
causa, quien pidió al señor inspector dejara constancia de que 
NO <u establecimiento se encuentran, lina máquina abridora, 
una mezcladora y un diablo, eon laa que se producen las mez- 
clas que lulero s<¿> envían para hilar. 

Queda «on lo aetuadn perfectamente demostrado que los 
importadores de la borní, han lincho las mezclas, transforma- 
das en hilados por otros industriales y f inaliucntc destinados 
al telar dfl lus primeros, 

IV. El procedimiento adoptado no puede ser autorizado 
porque puede significar riesgos y enerva el fundamento en 
cuya virtud M otorga lu rreoqnioiá condicional de derechos 
a los industriales que importen materia prima piara ser des- 
tituula ¡il telar. En consecuenciu y \»t virtud del principio 
*ttstcntáíl0 por el art. 13 del decreto re-rfuincnlario de la 
ley H.2SI. procedería la aplicación de la pou;i de comiso 
determinada por los arts. 10Ü5 y MJB6 de la Iry 810. Sin 
eiiibariío, en el presente cnsit. median raleones ti*' equidad que 
aconsejan atenuación, puesto que eu rí^j'>r "le verdad, tales 
muicrias primas han tenido en definitiva el destino- exigido 
por )u !■■■■ encuadrando las mermas en lus porcentajes anto- 
r izados y ademas porque no puede sostenerse enn exactitud, 
que se haya eouiraríado el principio sustentólo en la R- V. 
l!i:í de 1 desde que DO se ha vendido materia prima par- 
cialmente iiidii^riali/adn. MITO QUC se lia fabricada tejido, 
aun eunitdo en partí*, en la confección del hilado, huya inter- 
venido otra firma. 

I*or ello estimo que pudría aplicarse una pequeña multo, 
ejereitiiudo lu facultad ioiiferídil (Mr el flft. ($9*1 de Ifl ley 
cita.la y a efecto* de oblijrar el cumplimiento estricto de las 
disposiclimes. videntes. Asesoría y Quinarios, iiuu /cp 12 de 1040. 



lttsoi.1 < có.v ntx Adminotodob ih: i.a 




líii'-m» Aires, ratono 27 de 1940. 

Y vistos: I>c conformidad pon el precedente informe de 
Asesorin y i-Sumiirios y disposiciones léanles citadas y Wiendo 
qso esta Administración de la facultad que le a.-nenla el nrt. 
lfljtí de la ley S10, se resuelve: 

Imponer a I» firma Fabril Loneta Argentina H. d« B. 
Ltda.. el pago de mía multa ¡puul at' (5 §Sí) cinco por ciento 



2U 
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efcel valor de hw ( 10.7:14) diez mil wtei-ientos treinta y t-uatro 
kilogramos do horra de wd¡t artifieial y 2715 líil**rranwK de 
borra de lana. en ¡nfra«viñn. en beneficio «le los señores Carlos 
Rodríguez E¡ra ña y Carlos J. Vidal Ali'obendas en m carácter 
de denuiicimue y ;ipr«dienjsor respi'<-ii\-anipnt»\ arl. 1030. jnui- 
to 3'' de la ley ¡$10, y la repos«-iñ>»i de lo* Sillo* .-misado*. 



lítMiLi ii.'-x MíXKIKWO DE Uai-iknda (M 

Huimos Air*-*, julio Sé lie 1ÍM1. 
K. F. 8$ 

Vistos: 43*- i«.nf..rm!dad «-oii lo di.-t«Mi¡níido Jior oí Señor 
l*ro*'«rad«r del Tesurw y lo aconsejado por la Dim-i-ioji <¡cm>- 
ral de Aduanas. ilimIíI'íwisp id fallo dietaiU m»r la Aduana de 
la Capital en »'l Mamario M? -í-M» del añó 11>:is. en id sentido 
de imponer a la firma KulirU Lunera Argentina S. ilo Ktfsp. 
Ltda. el pn«*n d»' una mulla ¡¡rtuil al i 10 ) diez por t-ionio 
cu liurar lk la de 5 ',? iulpUtfftta P"'' I" Aduana, sobre id valor 

de 10.7:1-1 kilos horra de srdn aflífitifll y "7t¡ kilos linrm de 
tana, d*iitiuviutt<úl ¡iifravfitiii al ñti, Ut'' del decreta re*la- 
iiieniarh. de 1;. U\v !!.«, 

Sjl\'ti:n' ia m:i, jf?K3! Ki:i»i:í:.\¡. 

Itiii-nifcs AifPS, .¡nnin l'J ilr 13)42; 

VlStO») y Considerando; (¿u»« el arl. :íñ de In lt>y 12.31-') 

prohihc llevar las merendi-rías i:npniiad¡is eón fnimiuirin y 
sometidas a foiiiproha'don de> declino, a "iro gitió <|ui> Aquél 
pii ijut' n:du talmente dehim i>k1hiv Kn «íU» eavo. «c sitio) DO 
es «Aro ' |uc Í« fábrica ct« la r.-.-urreni-\ (pie luí sida la «pie 
se ttfoefielo eoil la l>aiw|iii.-ia su .¡.r.íri.'t' d«> in.liisiriül. 
Nú se iraia eiiioi^es de ¡utfrpretnr ninguna di-posu-ióo pe- 
plamootaria siito iuta violavuíii de la ley, «nic «Jebe repri- 
mirá* en l« forma aii-nnadji éñ qoP I" huM> la resol in-ión en 
nvurs.1. ya jr.HS la mati-rui príina lia u nido des1¡u<> que lavo 

(t( |)¡rt:ut,i m vifturl ■(<■ l.i njwlnflín |ntef]w*M l" r ''' In»¡HTt»r 

<:arlo-« 3. Vi.tdl Al.Ml.-ti'Í:»« i-,.ntr:i In ro*.>Iii«'i<>B «li'l A-!tni:iM< I r:i<b»r ti- 
ja &iMifti * •» r«|»I»l. -*w»d PNNÍ# la* - :--1:..*o ¡«in ÉM< 
la jatlifia f«4«r*L 
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! > or ello, se confiraia i-ou ew¡t«W. la ros*il in-ión administra- 
tiva de fs. 28 que eondena a la Fabril Lanera Arpentina S. 
de Itesp. Titila, ¡i pairar una multa ijíiml al ¿Uj* p«" ciento de! 
valor Je lOT 10.7:14 kilos de borra lie seda artificial j 276 kilos 
dé bí*ra «lo íam* fléhnn^fctMlna. " he:i<>fi.-i<» de denunciante y 
aprelwusor. — Migad l. Jo ai na. 



Suntexoia re CÁíiaba Fkderal. 

1bu>no« Ain-v. 11 «le dieienibre d-e 1942. 

V vistos: Por SOS fundamento*. *e eonfirma. eon rostas. 
In smleticía «pelada de f*. <•»■ «'«.uíp de aduana 

dolara la responsabilidad de la sociedad "Fabril Lanera Ar- 
gentina", modificándosela, reapretó de Ih mulla impuesta la 
qne reiluee al eini-o por ciento de la meivadería i nvr ¡rui- 
nad», a hr-nefii'io del demandante y npreliemor. Di- vuélvase. — 
Cortos í¿f Campillo, — íWcárrfa r///<rr I'ohwio. — '/*aa .1. 
Gohiáití Vnht,rón. — Eduardo Surmutio. 



FALLO PB LA r:OI¡TK SITltKMA 

(Sueños Aires, 5 0> abril do 1ÍM3. 

Y >Í8t©8i <'l reeut'" 1 » - ■xtrnnrdinario deducido en 
los autos: M Fabril Lanera Argentina, Sociedad (te Res- 
ponsabilidad Limilada, apt-lando «!«■ una resolución de 
Aduana", contra In wulenpia dictad» por la Cámara 
Federal de la Capital. 

I*or sus fundamentos se confirma l;i sentencia de 

fs. cu cuanto podó eer materia do r*éurso. 

Hiígnsc saber y devuélvame al tribunal de proee- 
(Ieneífl donde se repondrá el papo!. 

ItoKEltTI» KkPKTTO — ASTOKIO 

Sauabna — Luis Linares 

— B. A. Xaz*r Ascuoiifxa 

— F. Ramos Mkjía. 
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MATEO (¿l'UANO v. I'ROVIXCIA DE BFEXOS Allí ES 

/URISMCCI'JX; Juri*<lü(i¿n ari'ii'jnrm Cantan '» 'J>" f¡flff*é 

una ffToiinein. l'ñu*a* eiriiei*. 

Cnrr**spoiníi- a la Otu- >%iipr«-ma mmufr originariamenti 1 
vn la causa rivil sobre cobró «I* i«^s»s promovida «mira 
una províni-im pw tfh veril»» la Capitul frVib'ral. 

AUC/OX UHUi fA. 

El termlor liipiiUvarin rmliHTgniitr ilf l-»s < tilqiiil«-rm «U-l 
ininiit-blr irravatl*». pih'iU 1 ojeivor la awtón ..blima sin 

nwwidwl ile wbrógacfón flapTCneioiMri ñi jnilii-ial ni de 

previa intvrp«*l¡irii'm ■ i*U 'b'iulnr ur«;lijreiiti', y doiiuiiuliír 
al inquilino «|U* abunden.'» la finca por iubro de los al- 
otófa* «demla al diu-ño. 

LOCAt'liy\ irK COSAS. 

A falla «!«' pruidui* n>v itormitan determinar el ptiUO y 
|as i'nti'Iií'i'iT» k s d«' la Itieacíóit del ¡ninm'ble así eiimn la 
freha i*n «pie roini'iizó. d«'be emieluírse que iiKjiiilinu 

pqdrá il.ir p^r imninj«dfl («BCi^n cu iMiaiquifr momen- 
to, imito m.ís tita ni.» «¿fté el mjtot rio aU-jw íinw aipn'lla 

dobien miiíuar. 

El in.)iiiliri.i «pie «lamín pn- l«riDÍnft)ta la l<¡*tfeion por mi 
propia voluntad uW-upl. el íhiiniehlé. »'i''¡* >»" 3M0ÍO 
sobro rni^ifriiii.'MJii mii noiifí<:ir ni bu-ador ni al a^rccilm- 
embarcante de Uw ab|iiiliTiN y fa abaanlmia luí"»"», omite 
nimplir su ftbüpUcfón de realizar tas ddi»em-tas ne.vsnr¡ns 
para enir-".iar la cosa y ponerla en depósito ÍÚdfcffll 

el «l"* 'i'"' rl l"«'H ,1,,r Sl " W , fP'r9 il r-e.-ibirla y Jfhc 

pairar rl preeio ib' la loeaetóu hasta el día de ta restiturión 
■1**1 bien, il. nanrmla [»»r mi itejrl¡¡rrn<ia. 

¿OKiM.v/Mr Rf«toi. 

LUIS f'tl XTKS't ACIOX. 

Es ¡mpr-i-'<'il''ni.' ;i mellar .mi «d alepáln la demanda ordi- 
naria iliMw rnbro lió alquileres promovida e<»iitra¡ el in- 
qiiilíno pin- un acreedor lupoteearío «'» "yií**fe|» de la 
arción "bli'-na- 
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DlCTAMKN DKI. PitOiTIÍAUOII QjíNEBM- 

Suprema Corlo: 

Correspondí' mantener: ln jurisdicción originaria de 
lu Corlo Suprema para conocer en !a prívente eantm? 
como lo fuer* deeidido por doiéretó de ln Presidencia 
rte ffi. 7 vln., íodu vea r|iit' lo actuado ulleriormcnlc con- 
firma giit? se 1 ral ¡i riel ejercicio de una acción <¡vil con- 
tra una provincia, deanfWa |*or un vecino de ln Capital 
Federal. 

El fondo del BBonto; es ajena ■ mi diclHnien pw 

Ferírs*' a cuestiones ile hecho o pruchu y aplicación <h-l 
derecho común. — Buenos Aires, marzo 12 de IM¿. — 
7m»h .-Mvirec. 

KAI.I.O l»K LA TOIÍTK StTKKMA 

Buenos Aires, 5 do ahril de l!»43. 

Y vistos : Kl juicio •!«• jurí^dierión Originaria »•*- 
Cuido por Mntco Quijano contra ln IVoviii'-ia de Bu<- 
liras Aires, por eohfo de r*¡HM. 

Resultando: 

Que a ft*. 3 se presenta Andrés R. Sánchrz Gil en 
representación de Mateo (¿injurio demandando a la 
Provincia de Buenos Aires por i-obro de $ 2.013.3Í) mo- 
neda naeional, aun interese* y costas. Dice: qoé su man- 
dante siguió ti n juicio jmr ejecución hipotecaría contra 

Jaspffl Stagnaro de Sauaya, siendo la propiedad hipo- 
tecad* la caso calle riiurcas, después resultó ser Para- 
guay , I.")7Ü 1'í74: quo en dicho juicio se ordenó ej om- 
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hurgo- nV los «1<|uilc-i™ uVI lo*«l ISfi, doiWjó f" 1 '- 
cimrnlm liña deii«wIeB»Hi dfe h¡» *iuaMilÍKto *-s. rvi<-io 

(Je |{»i|¡n>|ifu-i<'>li", r iiil.;ii .:n 1|H# tílt ntti.ifaqiclo :i la tlft- 

wnwbuiji H -i -I" **ul»0! liKiT; qae H ifíJ de a¿SOft*ó 

df t l'KÍK tuv" «oii.i.iMmiit.. <l«- «i"** ,, "' í ' 1 WWM" , «P* 
ílo»WU[«nIo, IHir i"»'" «I'-'^iií»»''» «" ;i<lminislru«lor 

. |U c toiuá p«k-..-í.'mi .!•• -ii ««mu *i íí ''<■ iwwremte ikl 

misino añ'i; i|iw i?j MMíwtfo Oi>Í»Í«*nw <l<- la dwwam- 
OhiÍu iiiFofiiuú 'i"<' vi I'"*'' 1 ,,a,, ' a **iji|>«ilo h * sía :n 
je .I¡í-¡v)ii1»t<' ilü litó?, ■.k^rváml».-»- - I ¿ttfariffti Ifflató 
ps«* ilía y Ittft Hhvi s Imlifiin rirfit mi^íí**^ q«<? , ' 1 
junio |km- ^¡Kn^íS"» «|"> "" ; J«»«* 

ij<- UKÍH mr *'l iÍtrWt»r .I- t:i n |.jirl¡r¡.'»ii, -ín .iii-lil'i'ar 

jRvrMauetw, no piiifai *w nalifirtiiUi l¡i i»iii|iI»8aiM «•» "i 

do.ni.Mlio dMlUIK-iauh y ii. -rn.Ui |Hir el ¿«*X la i.nlifua 
«ion HO IvrWírw, «'I j»»MÍ« «J"'**" |»iralixa.l": 

¡mifttf .■...(.»ii¡'i.f !»• Ib^wéffla ni ,'líip? <1M<" 

l lllItílIT'», ífcjÓ »¡M |1»IÍIÍ'"H' I» #1lWIMfel V (1(1 W 

Ir.'^in.n ln> "I jw»« I" ••.¡'•"ín-'''»'- •'«<"» «'«"•r<-'- 

nunilÉM! '|in* «'**■ ¡ri-jriilHi-Ml.i.I hfao une 00 ta* ItífU-ra 
i.tVflivo <•! iMiikir-M tfeliftifa y tfHfl im mi fauWerfl 
■rrciúlnr lo>nt, '«»» '» |"»^"' n " %' I***- 

i-io .1-s.l- i'l r .!•• i-ttí'fíl m IIKÍ» < l •! MoW. inl.io 

.1.1 mitin» liño. M.1K- n\ ÍÜ*\XÜW OüÜpüUAtt .1»' fariíMltOH 
,..-n. iii.ii-iüil'- r»'uri's.-iiÍMH fo <ai»ii.l;i.l rW&niatfa; 
que r»"i<'t¡cH<lH In liMUi'trt. iíHi ai-rinilH-H . n lil .-.f-.-ii'-iói' 
|,ipo|.-r:u iii. <•] |-r.--¡o ^1.' V. litji li't »|l»aitS!Ú |l <*uMi" <'l 

l-apiial, inii-r' -' - y f^ttt", rwullaiwlo uó 't«'i"i''«i <!'■ I"'- 

-o- J7.7.'i:Uí."k Iii l'rovim-Ía «I no .l-posílnr lolñl 

tMiftv 1»* mnn» Wiil«rg|«Ía« lt» iH-rjiali.-a.!.* mu i.iaa 

«l¡,ní.-. I" qui< Hiwiita bu iiiiorfis |wira itolucír la 
nítifiíii •)>"• rúwi» «wfíi "»' J « rt -- 311^ I35fí* i-"» 114 . 

teil, Hii;, y lj¡»l íV-li^- *'nil. T.nniiia |«e«i»n<to 
v.. «...ii.I-tm. a lg IWiii-m H |a»KHr l¡> r* , '-lí>'"¡"la\ 
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con intereses y costas. Kn el «legato di' bien probado 

amplía t:i (IrmaiixUi reelMimmlu $ iMIu.bo', por resultar 
de Jh prueba .me i-I üirp&kj memuil por el año 1938 
ora di' doscientos i'iiH'in'Mla pesos y no di* doscientos 
eomo ni'írmú t-n la dctimiicja. error de hecho que no ]t> 
perjudica |ior«|u<' no era. el locador, invocando el art. 
92) de] C'toigp Civil. 

Que corrido Implado uV la ddimiula u fe, 7 vía., 
Tui ; CünU'H?»üil u fs. VI pur (ímÍIIitiik» \\ Y¡¡i<avn en 
represciilar'iun de líj Provincia de Bui'iios Aires. He 
limiia ¡i iH-^ar los hechos y el derecho invocados, OjETe* 

sando < i ni- se reserva el iloreeho de hacer tes alegacio- 
nes pertinentes de. ámenlo a las probanzas do aillos. 

<¿ue abierto el juicio a pincha a fs. U> vía., se pro- 
dujo la »|Hi' indica <1 ceHiln-odo di* fs. "H; la* partes 
atojaron a fs. -S^ y !H : a t's. ÍJ<¡ se expide el Sr, Procura- 
dor (irueral <!c la Xm-ióii «ibtv la jurisdicción de la 
Corle, y ;i l's. 00 vta., se llama autos paro srnli-ncia. 

Considerando: 

(¿lie se Irntlu de una éaüsa C¡V¡| ^Oíruidn por un ve- 
cino do ¡a Capital conlrn niia provincia y, en conse- 
cuencia, la jurUdieeión oriüiimrin de la Corle procedo, 
como lo dictamina el Sr. Procurador Oenernl di- la Na- 
ción. Arts. 10» y 101 de la Conslitmión N'aeionnl. Art. 
1', ine. 1'. ley 4«. Art. Ü". ley 41». Vi. Folios: lírj, 152. 

<¿uc los bcclios en t\üv si- funda la acción islán] *u- 
iieii'utnineiitc probados en autos con el exjH'dictile de 
ejecución lii|Hjte<'arÍa y ol de eonsí íí nación nirre^adof» 

y f»n Eos informes íjiH! obran eft nulos, analizados en 

el alefato ríe ln aflora «le fs. Si'. Por otra parte, y esto 
liae<' innecesario an análisis mayor do la prueba, tai 
demandada i|ire IICRÓ los hechos en términos genéralo» 
reservándose o] deroclio Jo hacer las a Ir paciones perti- 
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nentos do Muerdo ron I«s pruebas que so produjeran, 
no uiefca cu su altéalo «le fe. !H iintu-r sido tó«taria del 
loen! l'uuiL'uay 1.174 hasta i'l 31 lie «lieisMnbre ele 1937 
y babor hodio eonsitriiaeiiin di' las llaves; se limitó a 
rielar vi dercebo del ador al cobro «pie pretendo. 

<}uc el aelnr está faeúlUulo, «•» el caso, para ejer- 
cer la aerión otilinia <|"'' il«*Uiec inyocnnflo d nrf. 11!»6 
del lV«ljyo »'¡vil. Km Cierto qwe la «••ta de Mawm-k, he- 
día por el enilifiendor al pío <Ipl artieulo, liaría siijHiiior 
la nou-idad de una previa ¿mbro^nrión (■oiivvüvionnl 
o judicial. ■| U " dieho autor sostiene. 1- IV, páir. 4T_ > — 
poro la leí ra «1< I nrtírulo no la impone, la destrata no 
unifornii'. inolinámlnso la ü«*ni*raliilael de lí»íí mili>- 
res v la jurisprudencia fram-esa ("or la ucfTaliva — I**:- 
moi-omi-k. 1. XNV, pás. IOS; C.MHua. Teoría éfe fe* 
¡jaciünes ni ti Jf'Tf 'h" M-"lirno. i. II, pásrs. 275 y 2*Sí 
Colmu. OhliimcioHrfí, rute- . La pmpvds>wm en- 
tre n««»«>ln>.- e& ftfteftihnte, |*>ro esta Corto OB rasos 
niiterinres, sí bien, si» resolver el ea*o en loiurt-lo, no 

lia exigido tal oatúiM'ióli — P;illn>: Él, 21; 60, -11—. !«n 

t'xíiTi'iiria de la previa siiUn\!íae¡i'ni liaría ilusorio el ÚQ- 
reolm. iiiipoaifiiilo un juo-io previo, ron pérdida £W 1iem- 
po y annietilo «le kí\*Uí*. errando el jilPZ lie la demanda 
«tflií en einulidoiies do resolver sohrc td ileredio «let 
ador, -i c'sli- fuera oiijotml». |.a interpelación .judicial 
al di-udor para Hacerlo ineurrir en mura en el ejercicio- 
de mi ilerrdm podría, mt oxijíiMe en nljíimo* t>¡\*»* r 
pero batida la aceión obliena *•» I» neí?Htfen«'ia 'leí deu- 
dor y resultando . lia evidente de los heolios mismos, 
no Q» iwecsariii en el presente ea«o. 

(te rjcreiclttfase la aoeión «ja)- le hubiera enr res- 
cindido a !a propietaria .loseta Ktagnaro do Sawaya, 
toiIa la eai-stióti se reduo.- a «•stablíver loa derwlios di» 
las |\ni<-s en la loe^f iufl d« l local. Sftt se ha -demostrado 



que existiera contrato escrito de locación, que fijara 
término y com lirio nos, ni la fecha en que la locación em- 
pezó; sólo se salto do una propuesta de locación y do 
un decreto h olorizando Ut firnm del contrato <f</ refe- 
r'-H'hnn del I'. K. SóFo está limitado, pÓf h» tanto, que 
la I'roviin'ia ocupó el local hastn el íll de ilieiomhro do 
IWtj y al ion» él ali|iiiler liasta rs;i fecha — informes dt¡ 
Ta. ~'>, (»o y )!T> — ijue I ji misma desahijó el toen] y diecio- 
cho tilas después eonsurnó las llave- ante el .¡nxirailo de 

pés. 

QUKJ en tilles cniulieiones ilelw concluirse que la 
Provincia podía o!ar poí terminada la loeneióii en cual- 
quier inimieiilo, como lo hizo, tanto ntás cuanto que el 
ador no alega en ninuúii momento que la locación de- 
hiera continuar, pero (Sita resariÓn de la loeaeión le 
ÍTn|Kni¡a ol ilinaciones que os necesario examinar s¡ cum- 
plió, ftsial'a o Migada a restituir la cosa al locador y »i 
el locador no quisiera rcoihirla podía ponerla en <1c|tó- 
silr» judicial, coando desdo eso día su resrtoiisnriilidacj 
pOr ¿I alquiler. Arte. l.Viti y Ifill (Val. Civil. 

« h >m> desocupado *»l local el .'¡1 do dieiomhrc de I9:i~, 
no inició el juicio (Je coiisijrnaeióti el 18 ele cuero «leí 
uño siicuienle, el veintiséis informó al nolil'ioador que 
la dmmmindA no vivía in el domicilio 4Í< iiunriat£o, el 
li* do agosto se -solicita se liasa la nolíficnción a un 
aftoderado cuyo noinliro se indica, a lo «pie se provee en 

forma negativa el 8 de septfcmljre, sin que desde esa 

fecha urja el aetnr el procedimiento. 

Que cesada la locación |M»r volnntaiil del locatario, 
u éste le correspondía hacer las diligencia* necesarias 
para la entrega de la cosa, y si el locador SC resistía o 
rehuía la entrega, hacer la intimación judicial |>nra qno 
la recil.iese y sólo desde la nnlit'ieaiíón de esta intima- 
ción ella podía curtir lo* oferto* -le la Mutación. 



faixos de r,A corte sühibiu 



Arte. S7ti y 7<¡4 i'úd. Civil. Los hecho* expuesta oá oL 
eoMideranclo anterior demuestran qm- el locatario no 
cumplió ron la deWda diligencia la» oblifacioaes a su 
cargo. No sólo liiao abandono dol juicio, sino (joC a pe- 
nar del embarco t rallado no di» milicia alguna »l acree- 
dor cnilHl rifante- t'reyó <-ninp|ida sn oMigaxiótl *'*>n la 
simple pirst-iiFaiiñii judicial, dosentondiémlose do [oda 
otra jíeslióu. 

(¿ui'. en ronBoeueittpfe;, ol locatario debe lo» alquil* 

res IhisIji el illa de la r» stilwión <tel 1>Í<'». pacs tfift fn<* 
demorada por «u netf%enciii, y I» demanda ilebe pros- 
perar. Do&rillfl del Fallo; 1W. 28& Ktl «WltfO al «ft> 
|or ÜC fos ¡dqtiilen-s iIi Ih- estarse a la suma reclamada 
en la demanda, ésta y la conle-Sarión rijan definiliva- 
monte. en el proeedimíenlo ífivil, las i-mst iones sobr* las 

rim les (fcte vi-rsar !a pruelfi, la discusión de 3a causa 

y la semencia, y q& extemporánea la ampliación lie la 

suma demandada <["•• N** , "" njtegato. Arla, lii, 
13, j7 v ¿¡límenles. Sfí y !'1 tic la lev 50. Fallos: líi7, 168 j 
t's, 2*3 y :tsi: l«i¡, Xrt¡ I«s, 14:i: <!Hi. 4S4. Por otra 

parle. iu» eslá prulmdo qtio se hubiera i-onvi-Ti'nIo un al- 
quiler mayor a parlir «leí V lie eiietO lié 1038, como s<* 
pretende. <juedn d¡#É*) «,ÍW '" , ,,s,:i pr»l«<lu to exi.*t«?n- 

eia de eoiilrnlo eserilo. lérmhias ni cuindÍc-Íon<\s ele la 
locación, y las plumillas dé IV. (!H y < ií> fijando una par 
tiila de drwvientos cineaeuia \*e#a» inemualní para al- 
quileres ile lora! durante chm? ¡u"m. no prm-l.au que ese 
Fuera el alquiler CTmvtnMo con la wra> ue Sáw«>'á- 

Í>u r , st..- fiin.lani. ulits se declara -!»«• l¡> IWincia 
de lineaos Aires csiá ahUgmlfl ¡i pagar ni ncfor, ilwilro 
del lermi«o diez días, la shma tjp d«»s mil (recé po- 
sos, eon Ireinta ccnlavus m-nietla naeimial, sus intere- 
Sl'H «li's'le l:i IwlitiearíÓil de la (lelinuila a l'Slllp de los 
que e«tra el tinaco .!•• la Nució» Anrenlina y la- cusías 
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flol juicio. Notifiques?, repóngase el pa|wl y oportuna- 




l.t'IS l.lXAREíí. - 

AxiMimtEXA. 



— B. A. Xazau 
u - P. Ramos 




ANTON!.. DAMUNTE Y OTKOS 



COrreMpf>n<^ l« j"w"i' í" f«lel*al (rnnOfce* <■« ti sumario 
inh-imUi ;i raí?. «!<• üti im-idi-nio siisoíIj;-!» <mi rf lu(¿ar donde, 
-y Imlln iiishiliidn rl pttfffl ii aivri ilc mi f'TWiirhl iweia- 
iml entre varías vecino-i y rl jmimlalHirivras. qwe en esc 
iiMaiit* un iKl;ib¡i de «Tvirin pontfit! I«i haliin relevado su 
csa>o*ia, tanibícn empicada ile I» mjtftnca Eraoyiaria, a 
rons-'.-iieii.-ln -l—l .'ttni a<ii$l (üwnitfi IpftioffiMla y sn Refiora 
tuVo lino nbnn<l«>iiar *» Nfcaib y llcleíief un (reo en mar- 
ebu. ¡dVwmuli» ¿>sí el tr-úíiVí» iVrivviimo > su wpnridiuL 



1>I« I AMI-S ÜKl. l'tMMTirAltOi: ( ¡KNKIÍA1- 

mpr#m «"orle: 

TV Ifca pl^seiílís ncliKicionos resulta *\w cutre un 
piinrfhiliariiMJi del l'Vrroi-arril OontC Humado Josr Sil- 
vio MiiXziumhw y inu'tnliNi* do Ift f.imilia Óamoirti — ve- 
i\ftn< ile íM|ii»'l — hubo un altercada ¿tel <pw ivsiiUaion 
con l'^i.HK's (-1 primero y uim cíe l«»s Dwmonie. 

Iniciado fü sm.Kivio ciuTCspniulinitc, In policía «lo 
S;iií JilstO (PltJV. ik I'Hf»"> Air*- > — ItiRiir del lieclio— 
(lió ¡nicrvoiicinii ni Sr. .htez del Crimen cu tnmo rte l¡i 
cmdnd di? úi IMjiUi. Como mía «!'• l'»s acudidos — Ricar- 
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do Angel DattionU- — tarifa dMSmae »¡ ,os zu- 
rrió el SllPGSO referido, se formó sumario por separado 
¡moí vctu-ión del .Iupz del Tribunal 
de Meuoreá en Inmo. 

Mientra* truinilában Biftlwá sumarios, un abogado 
de la ■ ■iiiprrsi* »l«l l-Vrminrnl Oetíle, (lenuncW A hecho 
¡míe i-I -lu. / I ViI.-ral de 1.a Plata, por «atender corres- 
pondía a so jiin.-ilu-ción el coiiorinnV'nto ÜÓ la 
Dw-iio iii,i-i,-lr¡iib m- i|iM'lanM-»ciii»-í<-nte y libró srndos 
ofleios iiih¡liii»n«s a los jiicce* del erírncii y del Tri- 
lnirial (!<■ Menores, fisto ÉtSmfi awtfdtó a la rogatoria, 
rvinitii'iidu las at-hiarinius :il .lúzanlo Federal 32¡ 
exflv. :K-JiíO). 

No oi iirrin l<> nsisníO ron >-\ Juez del Crimen, por 
lo qiie «'1 -I"-/. PedtíirHl, pn-via ratificación ¿O ftll eonip»' 

teiu-ia lis, 41, ex|i1e. <'it.J, rt'iníiió lo* ¡míos a V. E,, ka- 
Hondo lo propio v\ primero <!<• los nombrados, a objeto 
di» qm- la Corii' Suprema ilirinia I» ettnlienáa (tttt. 0", 

A mi entender, fl« lp aciuado no rfwulla correspon- 
da a la jusiiría ordinaria del e-rimen eortoci'lr íri la oausa. 
En oFoeto. <•! altercado Invo hlK»r otilre Ma/'/n^inr- y 

los hnmoiitf. ki primero «s (nianlnlarrera il&l P- <V&, 

y si bien no oslaba ele srrvitio en el momento lio, produ- 
cirse d líeelio (¡«fornwf de fs. expío. 3A.220), el ¡n- 
fidetite fuó promovido on la Risilla Vuliilañón del mis- 
mo, v i-oiiio í'oiisi'r-ni'iii'ia de dicho im-idenlc la i-sposn 
i\o Mn'/yai-aiM' iIe>t«vo un tit-n y Sí trasladó fl »n puesto 
policial ii objeto de soli.-ilitr l:i t'Orfesporfputc Ínter- 
VCneión >' auxilio nudio pura su marido. IÍíko por esa 
nr/ón abandono de Sil puesto, ya <|Bp fegfln i»l inforaoe 
prci'ilínli». c.-taba pti funciones de ¿rnu'irriAliAtf erti rWHl- 
pla/amlo a *u esposo. Kn "'tuinto n la agrt^uin a dicTin 

SpSortt s*e mciieiotia Pñ la ■ Iciiuneia n-xplf. citado). 
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se trata, de un hecho aun no suficientemente esclarecido. 

Lo Apuesto demuestra <jue la incidencia, con las 
eonswucncin» relatadas, so lia producido en lugar y 
circun.slamms que necesariamente han afectado la se- 
guridad y el tráfico ferroviario. 

(Vinospoudena, pues, que en la e«usa conozca el 
Juez (le Sección en los términos del art. 8(í y ttfi de la 
ley y art. .T de la ley 48, líucnos Airea, febrero 
l."t de lí»4:t. — Juan Alvar??. 



VM.tR I»E I.A ECMBTE sriMtEMA 

buenos Aires, 7 de abril de 1943. 

ABITO y Vistos: L» contienda do competencia por 
inhibitoria planteada por el Juez Federal ele 1* Plata 
Sr. Horario García Rama, al del Crimen de In misma 
ciudad Dr. Alejandro Moreno Jtunge, pura eonoecT 
en el pioevso tramitado ante? esto último con motivo de 
los heelios ocurridos entre lo» miembros de Ja familia 
Dantónto y los esposos Mazzac» ne, guarda lia rieras és- 
tos en e| paso a nivel n' ^81 de la línea do llaedn a 3íár- 

*M P- O. Oeste de Unenos Aires. 

IV loa t'undsimcnlox del precedente dietamen del 
señor Procurador tirite ral se declara la competencia 
del señor Juez Federal de La Plata para conocer tm la 
presentí, cansa. Kn consecuencia, remítansele los autos 
Imeiéndolo salier ;il señor Ju«2 del Crimen de La Plata 
en la forma de estilo. 

AsTnMro Saoarna. — Lms Lrs*- 
rks. — ¡fe A. K.uíak Anciio- 
RKN'A. — F. Éuxas Wejía. 



FALLOS DE I.A CORTE BUf MSU.Á 



JOSE líKXAl) ERKT 

actos ¡>rnu<o* v r>Ro< hi>jMt*:xro.< jl b/c/ALHU. 

EXHORTO ; IhiwHWHicHto, 

U denejialoria a «lil ¡inMwÍj*r un exhorto fuii.hi.ln en I» 
lalta .le j.irisdiceion del jiw* rSJwrftánte ? fti Ih qu* pTf- 
■ende *«W «I SW* «eliórtndo |»ara conocer 1» l*WMii pr«- 
umvída ante el primer.., n«. tiniiortíi violueión d* IM -ITts. 
7 ilc la (Wt¡tn.-mn Nacional y 4 de la ley 44. que pre- 
nuponen (*¡»Www« emanadas tribumde* que tengan 
iurtsdin mi. SBkK I» |»*rson»s .V los «m a <H» »>* ,,, » íl 
v que se traté de actos judiciales que no importen una 
éxiraliiiiilaemii de factiltniU* «i I" relaliv* » »*f*W 

El eonoriiuiento del jnieio sobre tenencia d« lo* UU«* ™e- 
nom nue vivía,, eon sil madre separada de gn. reposo V 
podre de .-líos. r..rres,K...dc al jiiex del luyar . 
último tenia su domicilio en la epü«:ii del htlleeiinier»!" 
de aquélla y donde también residían los menores alie prfW* 
fae« habuin quedado abandonado», ante el .-nal promovió 
el padre aetiiiU'íunes «ubi* tenencia de sus lujos de las 
qilC desistió |WO después irasludiind.^' a otra jurisdicción 
anie euya. «Mirin ^MM pretendió renovarlas. 



Dhtamrn cki. Pkihthawms (¡KNKKAl. 
Suprema < Wte: 

Kns |.x|Hili«-iil«'s del Juzgniln Lidiado ile Río Xo*ro, 
traídos o mi solicitud, vovi-lan «pi. el petiyioniafitó Jttflé 
Remulorot ¡ii-uüió a dirlio Irilmn-il pflfil *'»]ieitar la 
entroja ile sns hijos menores María Kstlier y Allu-rto, 
denunciando ji tul Tin «lomirilio uViiIro de la jurisdic- 
ción río Hín NVki'o <|wMler twtinHMiiado a i's. 1, escrito 

do ta S v rurla siiseriui ptt* IVnnileret di- l's. 1". i-xpte. 
5ñ6 fólio li 490, aun HUI ; ftRWfSlílo J>"r cnerda floja). 
IVsk-riorincnte ilwiaíió -H'-ho jflieio píijieMllo <■! ur- 

eliivu do Ibs aeiiwefonre! >" a*' w (fo 11 vtm¿). 



Mientras tanto, y con focha agrior a \& presen- 
tación tli' .Renaciere t, un vecino qiie se iaihia hecho car- 
ero ile ambos menores, y otro más, ji rafe del falleeiniien- 
to do la ñateare de los oiísomis, <li.i unció su almndono, 
habiéndole ti .hioss lx.'tratfo disuado depositario pro- 
visorio de ello.; (espíe. 177, fs. il¡, año Se dis- 
cuto atora el derecho al ejercicio de la patria potestad 
que el padre invoca, para lo cual ha iniciado nueva- 
mente auto el juez en lo civil de la Capital Federal In 
gestión ijiie infriará va Kío Negro. 

No eal»e iluda, ante las ci routistaneias relatadas pre- 
cedentemente que corresponde a la jurisdicción del Juez 
Letrado de Viedma o] eonoei miento de l:i causa, |>or ser 
el juez del tlornicilio tío! padre de los menores; juez t|U« 
ya lia conocido en ol asunto y dictado medidas provi- 
sionales. 

Kn tal sentido, S oy de opinión que correspondería 
dirimir la prest-lite contienda de eompeleneia. filíenos 
Aires, febrero !' de lfl4íí. — Jim» AUarez. 



FALLO DE LA * < >KTK sri'HKMA 

Hílenos Aires, 7 de abril de 1943. 

AtílOB y Vistos: Considerando: 

Que a solicitud de don José Remtderot, ol señor 
•Juez de Primera Instancia oit lo Civil do In Capital Fe- 
deral n cargo del Juzgado n* 9 dirigió exhorto al señor 
Juez Letrado de Viednm (Territorio Nacional de Kio 

Negro) pura qiffi la menor María Ksther Tíenaderet 

fuera witrcgudu a su padre legítimo, ol nombrado faeñoT 
Henaderet (fe. 17 del expediento de la Capital). 

KI Süíior Juez Letrado. entendiendo «pío el eonoei- 



miento del asunto es do su exclusiva competencia y i 
no a la del señor JuW da la Capital. se hft neffado a < 
cumplimiento ai extiorto y Ira dispuesto que las netoa- 
«onGs 8ohrc tenencia de los menores Bcnttderet, que 
M lifillalmn en trámite ante su .juwrado, delum ser pro- 
seguidas ante el misino (jt& VJ del expediente- de la 
Capital). 

Por ello y de ueiienlo al cBctemcB del Wfñpr ttfgge 
fiscal, el señor Juez de ln Capital lia remitid» a esto 
Corte Suprema las actuaciones tnimituilus aute el mis- 
mo, y taml.i.'n las ha enviado el señor le trado en 
virtud de I" dispuesto ;i fs. MO vtn. 

Que d^ acuerdo a lo *|Uc establece el arfe !» iue. e) 
de la loy 40.15 ineumlie a esta Corte- Suprema decidir 
la euWión de referencia. 

Que el art- 7 de la Constiluefcón Nacional, invocad.) 
on el dictamen fiWl «le 1% 23, de conformidad ai «mal 
se pronunció a t's. ÍÍ8 vta. el señor JlUKp de la Capital, 
cuino el art. 4 de tu ley 44, "presuponen fallos dictado* 
por tribunales que «Oigan jurisdicción sobre las cosas 

y Ins personas a «iue afecten y que se trate de acfos 
judiciales r\\w no imparten tiltil rxtrHiiiri'aei«n de fa- 
cultades Cía ln relativo a competencia, porque ella *S» 
la base en «pie puedo fundarse la validez de im faltó 
judicial" CPailOR! í(£i, 27; 141. 14* y las allí riladw ¡ 
doctrina de Fallos: HU, 102, Km, 15>2; 18i% 
eonsectaucia. ningún» dn esos preceptos es aplicable 
al presente ca*« en «pie precisamente se discute cuál 
de los dos jueces vs el «Mu^ettte pW entender en el 

asunto- ¡ , 

Que ¿O los ex|M'dicales «pie se tiene a la vista re- 
sulta qne los menores Benadrret vivieran en Ví^din» 
con su madre —de quien se ha nía separado su evpáw, 
padre de aquéllos— fasta el falleeiiaicnt.» de la misma 
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©«arruto en dicha ciudad el !> de diciembre de- 1¡»4(); que 
el -7 de marzo de 1941 se presentó ante el juzgado le- 
trado dé Viednia el padre de los menores, por medio 
de acoderado, y solu-ifú la entrega dé dos di' ellos, re- 
conociendo hallarse domiciliado en Ingeniero Jarohncci. 
Territorio de Rio NVftro, y desijoiilJit lo In persona que 
i'iiPiiPKin ía ric llevarlos basta allí, gestiones de las 
•lite dcsislió jmh'o dcspui-s — ni ortulire di* lf4l — "por 

razones piuiitLcnEbirctfi** ueglin dice en la parta agreRada 

a t's. H» ah í i'.\|H'dienti- tf <ír>(¡, pura renovarlas el 2.Í de 
Jíciirnitife <'«' BMíi l' 1 '" Mia vez eon respecto a la hija 
" plañiente y ante los tribunales de la Caminí rVdernl, 
<lomU' aliorji si* dice domiciliado. 

Qao el Juzgado letrado de Victima resoltaba ser 
así no solamente el del domicilio del padre de los meno- 
res, que por ello gft presentó ante el misino, sino tam- 
bién el del lugar do la residencia de los menores que 
después del fallecimiento de la madre aparecían pr'nmt 
hitit- abandonados por su familia (constancias del ex- 
l«-d¡ente n* 177). 

Que en esas eowlieinne*, no |KKlía ser dudosa la 
eonipeteiieiu del señor Jiu-z Letrado de \'ie<lmii pura 
interveiiii en lodo lo referente a In potestad y tenencia 

de Jos menores, eomo efectivamente lo hizo ¡\ requerí- 
míenlo del propio padre de los mismos, por una parte, 
y del vecino .Inan Antonio «'oslen;, que n raíz del falle- 
cimiento de la madre de aquéllos se liizo cargo do los 
misinos (Código Civil, art. !W„ ine. 5 T y 6"; 403 y con- 
cordantes). 

Por ello, de acuerdo a Jo dictaminado por el señor 
I'roeurailor General, se declara (pje el señor .la«»z Ile- 
trado de Viednia (Territorio Raciona! do Rio Negro) 
es el competente para conocer en lo relativo a la te- 
nencia de loa menores y al pedido de reintegración for- 
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matado nuí-vampiito por don José Bi'nndrrtd. En pon- 
secu-cncin, f einitansi-lp Ion nulos haciéndose sabor on 
la forma Se al s<'á<»r JoP» en lo Civil de l« CÜi»' 

ial Federal. 

ANTO.sro SAflAltMA. — Ll-'te Una- 
rus. — 15. A. Nassau Asen»- 

UKN-A. 



josb a. múm 

JV HIS fuer IOS: fúm pMiMl VjatUi mfrrfa. (antíUutién, tff 

tado* ti It'jt* nanonalf*. — f«fÓ *r./«.«rí». lasUtKÍ»** * imp**- 

No t"oiii|M*to a l.i jpstíVM fctlt-ral «le l¡i * T»pii mJ sino a lo* 
tribuí)»)*'» rnrri'i-i*Í>tiiiili''* ffc I» luÍMiia. punVoOT p'T ví« áff 

apefóridn de n^wíiwiñi (tfl intendente Municipal 

que imponen mulla o arrcsin por la infnieeiiín prevista en 

p| prt. 2» il*- la otároBAm &)iXtÍ&Bt <'. l> 87». rólwi* 
tente cu rapentter «1 pCibHr*. prodavlm falsifierttlo*. 



I>KTAMKN Pi:'H-|*l:AT<»i: (¡KNKKM. 

Suiwenia «forie: 

Las autoridad^ raumcipalcs Qe la Capital f^ilcful 

compro-I iar«»n t|iu- don! v» «lo botellas (fe " Vcnnotilli Cin 
zan«>" y <lc " KVrm-t lí ranea" st> expéiiiWnn i-n una <n«u 

dé m'.u'nrio prmliu'ios i|it<- el miálisi* do la Oficina <í>ii- 

niii-a ivspeeliva «•stnluVi'c eran "fulsifieadns**. (tomo 
consecuencia, *'l Sr. Intendente Municipal aplicó una 
multa; y al apelarse de ella, sostuvo la justicia ordina 
f¡fl en Ip forri-ccirtiiaL «le esta Capital ffWfí»ponílér í el 
casi» a la federal. A su turno, el Sr. Juez de Xeecióti 
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entiende carecer de jurisdicción; y con ta! motivo vie- 

non los iiuto» a conocimiento de V. R. 

A mi .¡tii'-in, y no ■m'/milcisi- di* <-aus¡a por infrac- 
ción 11 ln ley 3fff% promovida fWjt partí- leífílimn, re- 
sulta improcedente la inu*crveae¡ón <|e Ut jti-ti'-ia federal. 

Kn tal sentido eorresiionde dirimir la «-onticnda, 
ordenando vuelvan las wluai-ione* al Sr. .lucr, en lo 

Correccional para que musiima la jurísrficeión de que 

no desprendió a fs. 17 vía. (art. !», ley 4055). la doo- 
trina de % R {I7.' : ®i¡; tól: ^«l>, Buenos Aire*, mar- 
zo XI de lí'+.'i. -- ./í/.ih Ah-arrz. 
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V vistos: Los nulos •Tarro .los»' Alerto, apeJa 

Pión Oíd. Mmi. 1J,:!5">", para resolver la ron-tienda de 
(«Mtipfilenein negativa suscitad» entre los jueces eorrae- 
ñonal y federal (le la Capiml ríe la Kepúljlien, 

t on*íderaiido: 

Que '•on unitivo ¿lo una ¡aspí-crión rrianicifEa] re»- 
lizad;i en el neyoeio de la enlle SUBtfl Pe 2731 de /-ata 
Capital <•! Sr. Intendente Municipal, r-on-id'-rando pro- 
luida la ¡nírnecií'.n prevista en el »rt. li" iU- la Ordenan 
Zfl L*í> XII ÍIJL', C. r>; fíTfi por liahcrse encontrad., bófe. 
lias f|Ué contenían pnfdiK'tos ful"ilV'¡idos, impuro al 
dueño d«l ri"ifor¡o don Jos-»- Alberto 'airo, treinta fur- 
sus cié multa o ¿El sil defecto wíitt din- ele arrezan (f*. 
JÓ VfH.J. 

Apelada esta resolución jrfjr <-I intere-ado, éste »os- 

tiivo aiiU- el jii'-*/ w>rrcpf'¡/»nal respectivo <jue uendo la 



falsificación í|nc- 8* Ir imputa un rielilo provisto én la 
ley .W.*», ^í^ppnafc » 6 ja*t¡cJíi federal írtnoeef en 
el piweso if*. 10). Ahí I» «l«vW¡ó < l Sr. Jin-z C 'orrw- 
cionuJ (fiRi 17 vta.) -|ui- no óiMtaale lu ttt'£átiV£| dfel .lili-/- 
Federal ff». vta.j ¡nnÍHtfó «ri su p-soIuoíóh so»toaieii- 
d« la inrr*ui|M hwia «!*• la Muí iirif*;ili-i;nl para inU-rvc- 

niren el .tontito (f». ±í> y nmiiió tas actmwáonóa a estft 
(•orí*- Supri-cii.'! para tu *lilmiiia< í«* (ge la rmilicmla. 
<¿ne la- ci rcunda m ías rf* wleivtieia. y lo ilí«|«w*« 

to *-n '-I arl. '¿¡ 4*t la !'->' towfean fWJtóa ilfli-nriiiiar 

U ¡m-'Mi.i-'t^ixia «i-- justieÍH fwlfefal para eniówleí 

<ji la ftíUtia. 

(¿w.vu (•ñtrthit), iU- a''in-nlo;i !■• <li-pu«'-lo Gil loa aí 

10 Crimíuul y i¡s ife |a ley wr^iífrn 'I- J"- tfíMnMkw 
n* <■] >wnOi'iniíeiit(i de eal.e proi-<-«t r<.nv-potnl" 
al Sr. -Mi« z l 'om-> ' ¡oiial «I* • la t'afHlsil, 

Que í-l paulo ri'!'i-H'iiii' a >-il**T »i ta Muníripüli 
ifa«l Yutu- (I lio ritr-nltíitl-- para n jtriinir la ¡iiIYíkWiii 

11 fjoe .(- ppfiiTMi pttlo* ;njt«». M'» v:i ría ti) .-olwiñn fio 

eita ronti.-i.-ln. > a lo >iiino podrá a* («jfciiterado <■<•- 
ni o iiii;i O" l-t- <-u<-»i¡<>n«'- cjia* ftl .pez «•orn-moiial glvbc* 
rá n->oK* r r*jéf« ¡rio nV ,n jar¡*ihVri5n para pronuii- 
/■iar-i- ;n<T*a la pr<»<cf]. ii.-i;i o ifiipio«t<!<-mi;i rfif l;t 

Ranrióü recurrida. 

Kn mi iii¿r!4o v ile amterifo a I" p-«Ji.|.» por .1 señor 
I*ro<ura«lor <¡«i»i'ral **■ deelara "I"*' '•""•'•■íiníiMito ili- 
wla filU-a foi'r"-prnn!<* al -i fior .Imz. fiini-rciunal «Ir 
la <";ipi1al. ii t|UÍ('II r*'W(¡tiráa lo- auto- lian «'tal o-i* 
hal»-r al -» -fior Ju>X rViI.-ral la forma de e#ÍWQ. 

Antí.vw. S*;\isn.\. — Li ts Lisa- 
[¡M, — I?. A. Nv.m¡ Ancmo- 

KRS.l. — I"'. K.\MOn .\l&/h. 
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g A. RODECAS Y VISEOOS ÍSmmM < i RAF FIO NA 
v. PROVECIA DE SAN .H'AX 

JVRiSiítCt H>\: J*ti*tvñ'-* taiyíHtfi*. r» « r*"" 

¿VWJGKpnnde j( ln <.'<irn* Snpn-ma p»n>ti<ter oriaiiianmiitfijU 1 
■■ii lo itanbnida Wfttr» BiW iiroviitein promovida por un 
v«ñho tic \n hiUiiim. «.Iip- rípetMon de l¿ puyado en 
consta tíc "» NpiiíwW» tapagnafc rtflb titfatvtfc&e i* 
CaitstHurtót) Nacional. 

J'M-f: Vi ¡¡o t-w ¡.fét.'t-t. Priatiptai i^aVwfcfc 

l»w.'iiiin.-iila Pil la runtiMn.-HÍn ¿fe Ifl drmaiidu la pnitivu 
ínvurada |wir ln aflora. iitcuInlbC a <'sta demostrar que 
jt.(ii.'-!la ÉHÍ hwlw debitlaiuente y notificada « ln* autori- 

•■iri'iansljiin-ia d«* lia!»i-r~<- d'-nmstriido ettt .líiici*' la 

;iitt'-nti«-i«lini del Ipiespanta rte protesta, uij am.iriiw a pre- 
sumir «.ii w-mial éitirtega al destinatario. 

PAtiO: P—tn. fítn j>rt¡e$*it, priw >)■'.«* gnuvaihi, 

X« hahiéiiuW ilrmnsi ráela la n'itif'n-neión <|p la protesta 
teleirráfiea a las aiunridmle-. provineiale-, «urn-.spoiidc re- 
rliazui- la demanda sobre itrprfkión de itupursio*. 



1>|(T\\IKS I»K1. l'UOCniAlMM; (¡KSERAI- 
Knim'nm CpFf?! 

La jurisdicción originaría »!<■ V. ti- para oonoocr 
t-n la prosrnl.- cinísé peOflCíto por tratara*' una acción 
rivil entablada «mira una provincia y disí-tUirsc la va- 
lidez tU- una ley lo*»! impntriia.la como víolatnria de 
la f'»nsti1uriún Xucionul lart 1110.1c r*ra úlüma). 

Ku cuanto «1 fcraclO d?l apunto, Imbjt'mlolo tratado 
V. K. t-n "Toria Panii-I Abelardo v Provincia do San 



FAIiOB DE Uk CORTE SUPREMA 



Juan, incm^titurioiialiditd'' seutOiKfra de - de diciembre 

ppdo., con respecto a la misma ley 43Í) de li< ''mvimr-ia 
de San A ñau, ctijfl aplicación moliva esta demanda, co- 
rrespondería, si la prueba do los hoelios lo permita a 
juicio de V. K.| mantener diclia doctrina. Buenos Aires, 
diciembre 28 do 1!>40. — Ju.m Mc.irrz. 




Y visto el juicio si'iruulo por la Sociedad Anónima 

Bodegas y Viñedos SmiiÍBífO (iraffifína tUto, contri 
el (¡*>Hi(-pno de San .1 11:111 por devolución d«« derechos 
HOl-n- el vino indebidamente cobrados; y 

Jíosultnndo: 

Que a Pa. 4 so prest-lita el I>r. Dalmiro A. Alsina en 
nombre y representación <U> (lidia razón social, domi 
ciliada aquella provincia, demandando al tioliiorno 
en .jurisdicción originaria nido osla CniHé |>or repetí 

ción do $ óii.ál .*>.,S8 m n„ abonados en eonccpln de im- 

¡.ucsto al vino por aplicación del ort. H do la ley núm. 
4.V.\ sus intereses desde la HOtiffaneíoii de la demanda y 
rostas*. 

Kl paif«> iU- n'tVn-ii<¡¡i, di*v. so Mso ea mía serie 
de partidas, cuyas iVelias, niouln. conceptos y números 
se detallan en la planilla legalizad» >[\u> :it*ouii»:iñ», a 
razón do ocho centavo* el litro, do ln-s cuales solamente 
la mitad fné p»»r aplicación de- la « !¡<pnsi<-ión y ley enun- 
ciadas c uya -'onstUMi i^nalidad pasa a Impugnar. Kl 18 
do noviembre de ltó, fecha del rihóiió de la primer* 
partid:i, su insliluyeidr diriirió al (¡obin-no do San .f nao 
un telegrama cu>a copia autenticada acompaña, expe- 
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dii!a por el ieh 'leí servicio telegrafié» di' esa Pro- 
vincia, CB vi cual protestó BOr inconstitucional el im- 
nuesto que pairaba en esa fecha y los que tuviera que 
pagar en adelante por el mismo concepto. Aiat-ii ol lifr 
puerto por considerarlo violaturiu de los urts. 14, 16 
y 17 de la Constitución Nacional. D5$& (pie cata Corte 
declaró ya inconstitucional la disposición citaba, que? 

crea el impuesta, en ciinnio se refiere a la uva gravada 

con un centavo, en causa <-nlre las mismas partea y con 
fecha agosto 4 de 1!>37. LóS fundamentos de esc tallo 

son aplií-aMes al túfajudiéE y pueilen concretar* OTI 

d08 populados: 1'' Es contrario al art. 10 un trilmto 
que uo se destina «I tesoro común, sino a una institución 
especial; S? Kn el l«Vimi'ii republicano, para sel' legí- 
timo, debo oslar destinado al bien común. Tránsente 
|wirraf(is de la sentencia do esta Corte tendientes a de- 
mostrar que uo W? puede jrmvar a un gremio determi- 
nado para crear v sostener ana institución particular 
que, si responde a Ult oénéfiCÍO social o económico dig^- 
no de ser contemplado, dcla» ser costeado por el tesoro 
común, ol cual aunque se lia formado con enntriblieio 
nos desiguales, sttg&Q la fortuna y actividad de cada 
contribuyente, esa desigualdad desaparea- al entrar 
al patrimonio de la comunidad destinado a solventar 
las noeésiiladw colectivas. Si se quiso fomentar lo in- 
dustria vinícola ron la ereanón de la Bodega del Es- 
tado, debí.') votarse mi impuesto general para costearla, 
que ingresara al tos&fíi ">«"')'. a fin (foque no insultara 
arbitrario; <$Wj realidad, la Bodega del Kstado no 
benefició n Ion imlusli iab-s que la costearon y más bien 
les fm- perjudicial al crearles una competencia desleal, 
podiendo aplicarse a ella lo que está GOtf» dijo en el 
cano anti1"Ku de la "Comisión de Fomento" de Men- 
doza, "que babía falseado los precios, unnrquizado la 



246 



FALLOS DK LA CORTE srpftEUA 



plaza y determinado utm situación anormal para la ma- 
yor parlo de lo» plahurmlure* de I» materia prima". 
Kn eate cuso mucho más aun, porque Fue una adminis- 
tración ile favoritismo, di* despil Tarro, de cor ni peión 
y di» mina, (¿uc, adornas, esta creación trababa la li- 
bertad de convivio o industria, iranintíila por el art. 14, 
po ripie acordaba privilegios dentro de las ¡letivuladi-s 
de una industria lícita. t|Q6 dcU' «?r librOHWOte ejercí 
da. v esto» a v.\p<-ii*as "de sus propias víctimas" <<7«- 
ttíú ttd ¡- >•>•». t. 4S, páff. 257). 

Que rorrido traslado de la demanda, se presenta 
el Dr. Santiago rtaiplé a f¡e. Hi, iuiÍch diré: Qfte ©líe 
juicio es dlKtinto al «pie la Corte follara el 4 tic agosto 
de 1937, romo <|»c no son los mismos los puntos «le la 
ley \'MA ijjic aliara ponen en leln de juicio. Que por 
esta lev trujana de protc»er una raíTustrín (pie es la 
base del otenestar y prosperidad de Sa» Juan por pro- 
cedimientos lícitos y razonares, pues su objetivo era 
estimular el ¡iñVjnitiieiitn del vino liara valorizarlo; 
er*ar mi tipo especial bajo el nomltre de "'vino iU- San 
Juan" eiMi eiirneteri'S lácn manados; facilitar sil ox- 

portnHón fl mercados nuevas; porsotfuii 1 la InUilien- 

ción ó adulteración d''l produeto; Ijacer mi propaganda 
en el exterior para aumentar sus increado* y construir 
la ltode>ra del Hs1;mIo «pie debía facilitar ••! aproVeclia- 
mieiito y añi jainiciito ilc los excesos de la producción 
(arts. I, I!. S y !'(. Qtie es inútil discutir a«pií la 1'orma 
étimo la l. y se bu cumplido, o los ninfos -pie se Imlüe- 
rmi cometida, nnr mt malcría extraña ai pleito. Se dis- 
cute la ley en sí misma. Si ¡d cumplirla se Iludiesen co- 
metido almsos, éstos tienen su correctivo por vías dis- 
tintas. Que la ley respondió a un propósito de interés 
púliliro evidente al procurar levantar ll( principal, sino 
la única, industria de la provincia, y loa ira>tos oeasio- 
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rtmtos debieron sor cubierto* con contribuciones a la 
riqueza más vinculada a esa ¡ndnstnn. Que el impuesto 
para que alertara la sarán! í« del art. 14 sería necesa- 
rio «)iie coartar» ta liherlíid del ooiiiereio o creara una 
eompelenem desleal, mas legro* de ello la producción de 
!a Bodega debía entregarse n) iiidustriiil a cambio de 
producto nuevo, sin recargo aliruiio, o salir al increado 
<>u i-1 única casó (té que los ¡ndtistrialív«i no tuvieran 
existeiieia* para satisfacer la demanda {arts. (>' y !>*). 
<¿ue el :ul. lo no ¡ipareee violado por ln aplicación de 
la ley 4"Ü» porque Wfi apilen, sin distinciones, a todos los 
industriales más dircrlanicnU' biMiol'ieiadus por la ins- 
titución qfie se eren, sin que el hecho de que lop rerur- 
fios se pongan en una cuenta es|>cc¡al y se individuali- 
cen en su inversión alten- el principio de ln igualdad, 
sólo responde a Un sistema presidiado por ln doctrina 
Ilaniadu ile especificidad de Jos recursos, y gastos fis- 
cales que es propin do una bueno y ordenada adminis- 
tración púliliea. Q&C la sociedad aelora pertenece ai un 
gremio de iiirtnstriule* que más tlireetiimentc debía ser 
boueíieiado por la iustiiueión que se erealia, a diferen- 
cia de lo que sueedía ron los viíiateros, afectados con 
un cent-avo por kilo «le uva por la misma ley y respecto 
de los Minies Corle dijo 011 el fallo eitjulo que lio 
estalla demostrada la correlación entre los intereses 
de lo* viñaderos y Ins vinicultores (tomo 17*. pfift 241). 
Por último, agreda, «pie la aetora para Fundar su ac- 
ción ha hecho mérito de un telegrama ile protesta que 
halu'ia enviado a) (íoiiieriiu i(e la PPoytlJVtlli Que < a oino> 
en las oficinas del tiobierno no se leí eiicmtlrado c«ns- 
lanriu de dieha eonuinieiirión, hace reserva sobre la 
existencia de lal prutesla. Si no se ji^tilii-ara, la ac- 




ía inaprooodcnln. Por ludí» lo expuesto PM&J «1 
do In delito "da ("on cosías. 
A fs. m vía. m ahrc eSfa cansa a prueba. A f>. 70 
se lia»* la cvrtil'icaeióii do las producidas. Lucero las 
pairU-s pre>eiitan «üM alejralos. A IV. !W >c oy<- al señor 
Procurador líravral. A IV. W vta. ><■ Hamnn ¡Hilos para 



raiuln ¡ 

Qw» la jurisdicción originaria di'l Tribuna! para 

COnnCVf cU l"t pri*s.'iile ■•ansa tw indudable, |HW tratarse 
do una acción * -i vil «-nlnblada contra una pwwiiiéia pw 
ana soib'daij c<unerc¡;d étt Cjiltf se impugna la valide*/, do 

uua ley liual ilc iinpaeMo romo vioínlofia <lv la Con* 
tilai'ióu Na.-iuiiiil (sirí. 100 Jo la misma). 

Qno dudo* los término* t>n h»c t«> plantearon la 
deíuftndú y la « <.nN^I:u'ióii, la priiniTii í'iiestióu a re- 
solver i's salx-r si w lia herlu» la protesta pe ir id payo 
que se dice imU-biiLo, oportunamente y en debida for- 
ma, como requísilo> indispensable para <\m- la acción 
parda profiera r, dí acuerdo ¡» la jurisprudencia cons- 
üuite efe esta forte Suprema. 

Que la parle demandante lia probado que dirigió 

p! is de noviembri' Üp lUXt mi li-lrtrrnnm al Gobtcmo 

de San Juan protestando por el inipucf-lo i|U«» se le 
obligaba a payar por concepto di- la |pj' Í3S y por todos 

los payos (|Hft eti lo anwsivo liiviera fine Imeer por 

L;-.;il wrtieei (JlMÍ ' ¡l autenticidad de -este despacho 
toé pmbadn pbiiaiueiíl." en t'l juicio (\vase fs. Ü8 y 
29) COÍI lo- electos .pie le n-'Ui-rda la ley 730 \¿, de li'lé- 
jsrafiw. t^tte sefffin ésln, qiK'dnlm acreililailo el hecho de 
haber.-»- diriirid" ;il (¡.. bienio esa eomiinicnciún, nía." 
no ol de bal** >id«» entregada n atenuó de 1 s funcio- 
narios a (fBtPBPS eom-spundta recibirla, i.-imi reprc- 



sentante» del Fisco. Que la protesta para que surta 
efecto es necesario que haya sido notificada, o- por lo 
megos riaysi llegado i conocimiento del funcionario a 
quien se ha flirigulo, soirú» so lia declarado varias 
veces por esta Corte, en razón del objetivo mismo que 
tiene caite acto. Así, en el caso del t. Í87. pág. l^H 
(Hércules ll.Mahiero v. l'rov. do liuenos Aires), aná- 
logo al presente, \n Corto Suprema dijo : "CJuo... aun 
anuido lo normal y corriente sea qUe los despachos, 
telegráficos. HcgUOn » destino, no es posible resolver 
la t'iK'slión pl¡mt''ada en sentid!» favorable a las pre- 
tensiones Je la actora, tanto menos cuanto que el art. 
44 de I» ley ÚÚní. r50 % dispone qiia las comiinifaciones, 
avisos y demás actos que menciona tendrán la misma 
validez que los que se dan por rorrospoiu Inicia epis- 
tolar, siempre que el despacho stfí t>¡itrrinni» a la per- 
sona a quien vaya dirigido o a su agento o procarador. 
Kll el caso presente, no hay coiistnueiu alguna de la 
cntresa. Véase Fáltoa : l&¡ t\$ñ 1.a aetora ha podida 
mullirse en sq tiempo del comprobante de la entrega 

observando el proeedi miento autorizado por el art. 326 
y siguientes del Kotflarm-nto de los Servicios Telegrá- 
ficas. Siendo imprescindible la iioti fieaeión de la pro- 
testa, ¡a arción no puede- prosperar. (Palios: 382, 2Í0 
y otros). 

Que la ¿ii^'iunentacióíi de la pai te actóra, para que 
se tenga |>ur porfiada la entresja \U\ lole^rnma, fun- 
dada en la confesión ficta en que dice lia ¡ucurrulo la 
contraparte al contestar sobre este punto evasivamente 
la demanda, no puede tener eficacia en presencia dr los 
términos ciaro>s y precisos en (pie ésta formuló sil re- 
serva m el capítulo VI del escrito- de fs. 16, cuando 
después «le hacer constar que en las oficina* del (¡n 
Homo de San Jttftll no tsd han enccgutindo cun-tau-ias 
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de que av huya recibido el telegrama do protesta, dice: 
"Si no resultara justificada, (la protesta) la uecioa 
sería improcedente también |K>r este motivo". 

Kn Mi un' rito y de acuerdo ron I" dictaminado por 
el soñor Procurador General en cimillo a Ja juiUdie- 

eión, se rechaza la aerióii instaurada, sin rostas, por 
no haber mérito para ¡m[>oiicrIae, 

llágase salicr, repóngase <•! papel y cu ¡»u ojiorluiii- 
dad areliívesc. 

lfnliKi;T<l |{ki*ktto — A.NTOSW Ka- 
(¡auna — Luis tjl$ftBK8 — ü- 

A. XaZAU ASí'IIIMlKNA K. 



S. A. MATTAl.IH SIMIl\ LTDA. KSTABLKC'IM I UNTOS 
R1.'RAI.KS Y IHSSTIUÍlilA y. I'IÍOVINCIA I>E CORDOBA 

PÁGp: Pagé reii nrnírW*. .im**». 

\m |iritl*-sl!i un tira* etV«*l«i r.'rni;ii'tivii y Pola («ni|mni fi 
lo* pieos nlii'ricr.'s Itfflin'. ni ewK*pt* tl»-l mí«mo «apuesto. 
eUUllió «'» «Ha ''a mnail'csiudo esptVK«n«Mf «|ue se 
liuciu i'.XK-ii^iva Ji ii'(ti'-ll"-. 

fíKMAXOA COSTRA Í'AM ffíoiWIA. 
PALTA fik m i IOS. 

N'i> li;il»ii"iiil<w CuiHlatlti la «l-'inand¡i -ilm" iv|W'I¡.'¡mii i|p 

la pjiL-a<l.. por eoiilribuotón U'írilftrisl i*n In PXWRÍra va- 

luaWña f&ttflt del iiiinat>UI<\ sino <-a m>«- b> •»>* upUt-ado. 
es vi.aris.-nl orla |Mtr ;d,.«.rh-r m.i* d-l SU '¡ |l> las ntili- 
(Urtw ijú> aquél [iro.hi.-o, dJt'hüi Mt m-házada Iij di'f.-asii 
fitudadii «l I» folla KVl^nK! mliidur-Iniiiv.. pivvisln 

en In r^ipírTivn ley lotfífl* 

IMPUESTO : i;.Ht¡*.-«.Í¿», 

l'ara fijar la pr<>prMv¡t>ti <!•• utilidad di' mi ¡itntivWe ¡<U- 
sartiala par l:i i-mieribución terrífonál «pw lo pravo, co. 
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i-respondo tomar como base el monto de aquélla sin e) 
tlfM'iiPiiIo hecho a] dueño por su papo autÜMpndo, 

IJBRQS DE COMERCIO; Valor prohijar*,, 
P/tVÜUA : Peritos, 

I** libros y papeles comervio llevado* por una sociedad 
.•om"ivi).| cou arn-lo a lo dispuesto vn el cWÍ£0 respec- 
tivo, nfrtvitlos sin rvp;m*¡ ni salvedades, tienen un no- 
torio —si no pleno— valor (fe prueba én el jui.-io seguido 
twntttt una provim-in aolro fiepettctSu de un impuesto 
Impugnado «uno ^rifi&fórift 1 

COXsTm rtOS XAC/nX.U.: i .teírt.niM/i^í .• i*rtm*titm-io- 
aaU'huí. fétpa&ttit >, céntHÜilríoñf* /"omí.,.. Trrritaritil. 

M^jS*^ ri ' rri1,,riil1 »l*W?rH|« por las leyes :t7S7 
y de l ;l IVovuhnu >1> ■ Cfiñlpba, que absorbo el ;»0 % 

uV l¡is Ulilidailni profJuridas par el inmueble rural afeo 
linio. reduciéndola* ul 1,80 $ de Ínter.* sobre ol capital no 
ObMMlte la explota-ión racional y eficiente de atine!, es 
SSSS^ " VÍoll "" ria ,H arI - 17 * '» Constitución 



nriVKsro: Conjinnríéñ. 

Nn ini-nntl* si la Corte Suprema, cuando declaro la ja- 
c«rtis: l |ii..|«inlidad de un impuesto ,*.r ser con f i sénior ¡o. 
lijar I.. lasa P »■! potticiito (¡lie MilMidiariamenle pueda 
cobrar el fiaeo, porque frBo es atributo del Congreso v de 
t» l^lnlnras o ..umirip:d¡dude<. " 



iHTTaMKX PEI IWl'IU!*..; QEMKHAt 
Suprema Corte: 

Ksfn cansa civil corresponde n l ronucimiento ori- 
ffí ll;H m ríe V. K. |mr tener aquí su ilomícilio la sociedad 

ártáninm nelnra, jgr parte tlciiinruiadti In Provincia de 

« '■'..«loba y hr.lier.se puoslo en lela de juicio la constitn- 
Hf.iialuliiil dt- leves ile impuestos do dicha provincia, 
ymhadii In taclia al carm-tor eonflscntor-ío que la 

l-íiríe uelora atribuye a esos sravftmenes (fs, 7(1 Y la.), 
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U cuestión roul.u de herbó, y queda como tal sujeta 
a lu prudente apivn¡ui'Mi fe V. E., atonto to «jue re 
sulto de la (iriu-lia rendida. Ksi-ai'f» a>¡mism<. ¡i mi 
dictamen, la* cuestión?* Aí Jore^bq «oníun planteadas 

¿certa * i» oporboildiid p fottas & üi* pr»tc*ta» 
h«chas por I» nusum parte misante. 

Me pcriniU), sin i-iiiliuriro. recordar re>pctuo-a(>ieii 

te lu salvedad léugp roraiulttíta en lw :•.';>;>. y mu- 

(•lio* otrOS ttt*'ft -itnilitri-s. aeerea (te la m-rosidad 

jurídica «I- íiife >' " fririo v - K ,l iwí»u° sl « r '' ^ - ,,, - 
tan- íikWnstUawonul i-«r tifetifofti aól» ¡W I» invalide 

(.11 cuaiiin tonga ti.- exttao, üflw »<» «» '» p»r«*n que 

la provincia harria podido <-obt*r, y ooUra vf.li.lamenle 
a los ileinús coiitnlmvctites. A esí* rc.-|H-clo, la parte 

demandada fomiufó pedido al íiiialr¿nr su i«-r¡i» de 

fs. ÍHWW, en Crimnos »|iHí pudieran iM\lÍÍ|V»*aráe n UuJl 

reconvciuíón, «mi euumh W fcr¿mUftW* «uno '¡d. 

Allí sostiene imin i-I ttiHO íte resallar i«Wrtt»litil- 
cional rl iltoiilo de los pravánicne- (Hj*uíM<w. ex»t*let» 
en las nú-mas !■■>'•■* malcría tte hwíwpjnciotl. Otra» tlis 
posiciones fftto autorizan al ttseá íl w!)!'»* IIHMIOH. - 

Bueno» Air.*, díríoaérp ile - Jl - r " •"'•<"•*-• 




. ; d« al.ril de vmx 

Y visSo-; Kl juicio ordinario m-umíiI» |»OV la Sí -V. 
"Maltalili Simón l.t.ln. E^1i»l»l<KÍ«íÍrnt08 Rumies J 
Iíotilí-i ía " .--Mitra 1)1 l'rovin.ia de tWdol.a. -ol.re PC- 

petición tío mam de Úwra piiipKlu* Mi ■ «*to do 

imputo «!«' .■oiitiiHu-ióii directa, cfól cual 
Resulta: 

(¿ne H IV. ÍÍH doíi Aur. lin t \ Cairnoli «U represen- 



I»E JCSTICIA DE U XAC1ÓN 253 

IflUÜll do la tiu'iU'iona.ía sociedad domiciliada en la 
Capital Federal, demanda a ¡fl IVovmeia do Córdoba 
por repetición de la BUPia de $ 30^463,30 m/n., importe 
tli- los impuestos que dice Imito r sido pagados por su 
mandante .-ii eoiwepto do «wtribtHÚón dirwla sobre bu 
diversas fracciones da campo »!<■ sn propiedad situadas 
en aquella provincia, y solicita .pie se la .ondenc a 
devolver dicha ennlidad con intereses desdo la notifi- 
cación tte la demanda, y i) pa^ar las coJ*taa del juicio. 

Mtíiw'fííida .pie su mandante o* dueña de un campo 
cayo plano acompaña, m tundo cerca ■)•• l-'.stiición Mat- 

liiMi. Provincia «Ir Cditlotoi nui una ¡¿u|k>tfic¡e Mfá 

hurta ( .| «fio l!>:¡!» fue. Je ó."i.(WÍ¡ hectáreas y par diver- 
sas ventas ( |iu-dú reducida en l!»4l a 5&8Íu lieef arena. 

Kl immielnV está dividido, n los efectos déí pairo 
dH impuesto, .'ii di verana parrólas denominadas Suer- 
tes, tpie forman <'ll conjunto un splo estnIJccitoiotit» 
de estam-iu y fbioiiió. K<lc tin sido explotado ¡«ir la 
sociedad en la forma ifiás intonsa pfl«iMi\ no obstante 

lo nial ha óLtonido un rendimiento muy es.-as» deludo 
a la interior calidad del terreno, n ta* condiciones eli- 
HlftlericjM deslaváramos y a) reducido vaha- de ios 
piodneto*. 

Aluna loca, el impuesto dé contribución territorial. 
• pie reprvseiiialKi ¡mies do TOS una crecida sninn en 
relación al rendimiento del oainpo, fué elevada ftor la 
ley .ITs- dictada «•» ai"<> a un gruta tal qué importa 
ana verdadera oxawión. |,a aclara tuvo «pie pagar |ntr 
olla MI KKffi y 1!I40 rcspeelivíiniotlte * 1 14.1' 'Ja y s !l.y!M4. 
«pie absorbieron ifrnii parto del producto <fe ú explota- 
ción del campo. Ka IP+I. no obstante la mmlifieneióii 
di» la ley p., r J a mini. :¡HHII pa-ó * í».VJi1','Wl ni ..., pues 
ella dejó subsistentes las tusa* eslflMeeidílfi cu el arl. 
12 de la ley anterior. Advierto que la disemnucióji «pío 



- 
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s, rn ¡as eUnttft Pandas 1!<4«> y W 

rdscióii al monto d.l impuesto pagador proyiene 
¿c | a r *-.lu.vión de la rfqfcrftei* «M «UMfO por I» W** 
de «launas ítóÍMlts drl mí^iM». y qM lOílOS los pgft* 
han sido .•fenua^s l-aj- las firótrtt»» en o*enlu- 

ras cuyos l.-timoni... ar..i..p;iña. pagadas tfffe tjl.MHü 
fea» tíe la eiudwi fe i'ór.l-.Ka don M¡* r.-sar \ iflic y 
BdtifitóKk* («r^lfl» ft) .v,.P-.-m il r,, d, !a «».«,«. 
.1.. fatypMftta fi^ .i.- la i.n.vn.na y al Sr. Minero 
dé IJarieoda «I* la mÉsMa* 

Afirma ou- «J í* .-.míi-.a 

torio v >vpmr.ut.i ( - ni «ti. 17 rfc |a % 

n.n.al." por fe%-r al~.rl.id» m*S ,|,-| W ,fc. la rwda 

en ,i lie... alr..d...U.r .1,1 541 eh W V «&> " 
n . uos ni. iwr i'ipñtn átvrbxiinarfó a l"* ant«T«w™ ** 

'I'"* I" ÜwlkM --MdWa.orM. del tíravaMu-i. hi- 
n..-»n,..-id ! i pwr .-I Sr. «;«H>rna.l<.r ifc la I ^ «I* 
CMoí» én liMKtfajc 'I-I lí» «1" '1" »*? «f '¡" 
un.mpaiVi rl |tf»y«**a * U-y .,».• iító orlat-n » hj l«í 
innn :17S7; qué & evrÓjson .-I fninlam-nt- fcis«rrtl ittV« 
Catío para ^¡..-¡onar la t-y. ®m la bU^I» ^«J* 

de la própMMl^ tetona potó» m bicijHu-nte .-ludi.u 

,»». aui»¡ii<- elltt * (iHbíPta U^r;..l«. n» bal.ría p-nr.Hi, 
«na ...-¡"r vk V U a-i-'m * la I», rrn : <•>. ,-l «» 
*»W íwíaHWSltí la iiulivisina «Kl HUHlHr»*' íj* W 
luí prrnáti.U. una < vpInM.-inn más íiii.-hmi: <r > ;1 
c-s ÍHlilH^rÚ* para oi.t.'W-r la siiMivi-»m ih la pn- 

pi.,iad. t* \*>4m$m *W« d * w«>- 

niin». v halla MI .•"iitradi'-«-»«'ii «-o» l« p >l ¡"-a »«> 
gühieíTH. l'-.l.-ral u-n-H- ni- a Wtfcír el pr- 
ditní*»n. 

jjfep^ c,u«- la CfítU Supr.-imi ** lK| prnitiih.-M.!" 
V,l snl.n- i l . arárt.-r -■ímlis.-alnnn .1.-1 irratai:i.-:i rtl fe»* 
Col tu (li Ma.-I.i di r-H.-ro. limrr.t.. *• t^M 
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CulU-n. (ii:'-rr«-r'i, y M7*n<Jr<z -í-L'uiíla- ftmtra la mi-rr.j 
provincia y i|U<- r-a jurí-f«riiil* , iii-ia. <*- rl<- «-trí'-Ta api; 

'•:i--¡óft al j'tvw-nt*- Wi 'j'»' e -\ \*<r ' j'-ni'i la r**nij 

;il«-orIi¡«l;i pof t-| ¡rn|»u«--t<i al'-arj/jt a la »*íf rm ';''** *! 
Trilamal l .i >!'*''Iarail'i •■'infi-.-aNiria. v f-rrmna -olifñ- 
frfttto •«• lci_*.';« l't;*;ir a U <J(mat.<ta --n t*#*Ía - *»» 

futrir*. 

M f-. «ion Km- - to S. fo$a *>ni**ta ¡a »M- 

Kn j'í'¿íii"-r i-"rfríirn. «1:<^' (ja*j Ííj- f»roT---ta* rr^n/io- 
fiiL»¡::. 4>u la .If-rnan/lw «ti* alfanje, n a /»tji.ri f la -crfia 'i* 
* •j-'i.h-Vj^Vi m n. il- !.l iI- * 3tCi.l'*:S*t traga r^tim- 
«•¡<rti — i-t-íl'u'-: mttftT» -|u»' la «ttatftbd •••• f*-**w 

iri ii. ii'i •'• dalla itmtf*t*úí }*.r ftioitjna <!'• 

u«wr«!>j n la r»i».THtla .¡iirf-f.r««l<*n' ¡;t ¡- la ' -n- Si- 
(írifuii. 

SfíÁ'Sftl ¡»i«*^'» linin •l«-r--<'!,o n ¡a 'Oij.-an.ii ftar* oM*r- 

n«-r la il*-v<>hi*-:»*n <!■• hit -urna- «ja* r**-!*»* : a-i w.nv* 

t,i>-i''¡''H íkW* i?B*4H*BlV '*r*-B»»- a la pr'-viiV^A 80 
rJiíííiü— jiíi.'iI'.sji- :t la- 'i** ww .•.»nrriK"i7-'iif-* NQiU 
ilHiJinib- ñi-ron «.Jrra»: b- pfir fe i'«',rv S¡it»r-r a *n 
jai'-io» .(«''TÍor*— : '¡o** -t iinfin---*'. írnr-nifaa'i^ *-T¡ ai<m 
haya ¡il— jrl-í«!'. «■! -Vi dft ¡a- oiili'ía'f*- f.rvi!j.-ídaí 
f>'ii* !«.- in.'fiü'*.!.- ¡rrarsil'i-. y jgipi --run •-^rltili^p* Un 
pplKTfíUl' n r '»- <¡n * >'n la •l'-ti.an.ia ••- i- c t fe" *»m- 
[rf»- !a a^t^r* 

.\firri.n • í i*»« *•! 1'- E. '1" la frovii.--* -i* £&t4h&& 
ha -liinM'-'.-i Irt .f?-f-M»-r<, I», l-y*-. 37< y :>X* «i 
manM a la vainíHnn »1- ín* ffittfftfáto? A* I* 
Mn;ta!>!' Simón • f.nli: «¡Jir- ¿«ín ' " f- * ^- • 
ta.-a'*t«n*^*: «rn»* cO!;t- pa— !-:; -- r r-:^-r Mtftfitp afft»* 
la- anloriíla-1^* Eoíaf*ü -íñ f'>.tna y ?¡*?¿pft .■?.aIa&: 
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por dicha* leve*, y «|ue p ' juraran i' j n ¡tnpu;rnado no es 
coitfeatorio ai constituye ojcanríón alguna. 

Beftéreae io«-*ro a la facultad impositiva d« ha- 
provincias, para .-os tener «jue, corno lo Im estaldeeído 

la Corte Suprema, i» iiv-utriU* al Poder .huiicml de la 

Nación pronuneiarse sobre 4-1 ernir o el acierto de la* 
leve* '|ue al r«'s|>«¿*cto dicten a'pii'lla* y «|ue, por lo tanto, 
«a el pleilo sól<* |<u**<le discutirá- la enn^tiluoionalidiid 
<jv la ¡foj atar-ada. 

lJe*puiV «le examinar lo* art.-. 12 y «Je la ley 
3787, y 11'. 13 y VA «le la ley :jSHlí, «óstleoe <iu«- lia que- 
dado exetuído lo arbitrario en ol iirorwlíiiiieiito de va- 
luae¡'>fi «l»- fas !>¡eue- y de fijación de la lasa del im- 
pacato y que »VsU- se apoya en la reída ae^n-ejada }*>r 
ím economistas de «|iie la riqjtttVM <> Sea el valor fie las 
cosas €H Ja fitfW «le toda iinpo»iei<$nj 

0S« que en e| i*a-o dé a»il*>» !a tasa «id -"" *« no 
absorbe el 50 'i «ii- las utilidades que el cauqui pro 
du», ifl*W> una propoftioa muy inferior; rjiie DO puede 
tomar-c >'ohk> fase para declarar aufi el íírijiBeSto terri- 
torial es eonfiscatorio lo rc.-uclto por la Corte Suprema 
eu la «tBOea Meló de <W- v. Bueu>» Aires (fallos: 11.1, 
151) por tratar dv útvaé&IHR uiuy distintas; y que 
el pairo del !fravan)*.-n iinpu/znado no i»¡pi«le a la netora 
ol.'tejj.-r con «-I campo <$aDaDC*as ulás «jue razonables. 

Tenliiua inuiiifwtandu qq*> para GÍ faso do que se 

declarase ta inconslitucíoiialidad del impuesto cobrado 
a la actora. solícita se declare aplicable la I<-y .'tH4!>, del 
'JK de óelabre. «!*• 11*41 . la (pie dispone MI SI) art. Vi 
"si «j"Ue«i»*«eu -i» eíWto, por cualquier causa tjBC fuere. 

Iw pa^o- de la róntribeeiou directa jwr los años ií»3!> 
hasta -I año VM\ inclusive, !a propiedad raíz «le que 
w tratare quedará sujeta al \i&$o de la tai en vi^éncítt 
durante dichos año- y mi" wa inmediatamente inferior 
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a la del pa«o dejado sin efecto"; ley con la cual 1a 
provincia demandada "procura ln solución adecuada a 
la jurisprudencia di- la Corte ¿"taprema, a fin de qae» w» 

cstalil«z<a el limito a que justamente cuta obligado a 
pagar el ador" por él inqtuesto correspondiente a esos 
años, ya que lo contrario importaría eximir a loa pro- 
píetariy* más importantes de contribuir durante los 
años VXV.i a VM\ a costear los gastos del Estado mien- 
tras qñc los dem:í> habitantes han pairado todas las 
Cikffito físertlcs, 

<¿ue abierta la cansa a prueba He produjo la que 
indica el certificado de fs. •'£»-; alegaron las partes 
—IV. :M y 417— dictamino el señor Procurador Ge- 
neral y *e dictó a fs. vta. la providencia de autos 
fwra sentencia. 

Y considerando: 

Y Que los pairos por las sumas que expresa y 
enyo ¡ui|H>rtc repite en esta acción la sociedad Mattaldt 
han sidrt debidamente eomprolwdos con los doenmentos 
que se ai*ompañaron a la (tomimda y que fueron corro- 
borados por la pericia del contador IVrnzzn corriente 

« fs. im 

Que dicho* pago* fueron debidamente protes- 
tados menos — como observa la demandada en la eon- 
tcstücinti y en él alegato de bien prolwtdo. fs. Stí y 417 — 
el emrespondieiite a la suma de veinticinco mil cuatro- 
cientos ocho (H'sos. Iji representación de Mattaldi con- 
fiesa — fs. 3iB> — qne no ha podido éneo Ira r el testi- 
monio do la protesta referente a esa cantidad, pero 
invoca, cu él) favor, la circunstancia do expresarse en 
las otras escrituras publicas atinentes n ese reeando 
— fs. 24- y siguientes — q«é la protesta y reserva se 
bace extensiva "a cualquier cantidad de tmV pagada 
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en concepto del impuesto impugnado y eita la sentencia 
de esta Corte 131.220 <l"e abona ti ulcancv que dlfl lo 
da a esa inauifestaeión reiterada. 

3* Que sobre tal defensa de In parte aetora ealie 
observar: <í) que no se lia es|>eriftendo ni probado pOY 

ella la fecha en t|nc nft» y protestó dieho pago en lo 

que se refiero a la eantidad obwrradá; I>) «pie la pri- 
mera protesta —«te •*«»> de marzo de ÚfS®, fe. no a> 

haw extensiva ";i otras sumas paludas de más" y dice 
•implemento: "En virlud de lo expuesto, levanta esta 
protesta contra el cobro del expresado impuesto, ojie 

satisface bajo raerá do los dero«Uos de *a mandante, 

quien demandan"! o| naturiamente ante el tribunal eom- 
pe tente la devolución tío las sumas por ese eoneepto" 
!* 65.75ífc!Ü fe. 0)i r} que tratándose de protesta* 

hechas en escritura pública podo exigir una 

copia si In primeTa se le extravió (art. 1007 del GodigO 
Civil»; 'U que esi¡i Corte lia deeitlido en su constante 
jurisprudencia «site la protesta vale para el futuro 
cuando se trata de papos por el mismo eoneepto legal 
y ese es el sentido elnro del fallo del tomo 13U p»K. 
2S0. qnü la aetora eirá á fi .W, pW no para el pasado. 

es decir, «pie no tiene efecto retroactivo — Fallos: 183, 
311», 356 «1 y 462; 1S4, Ó17; 187, 47!»—. Debe, pues, 
reducirse a * JS¡0.llTw,Ui in n. ta cantidad protestada 
y ipie ferina el objeto le^al de ta repetición. 

4* Que no habiéndose fundado la demanda «p 
Mattaldi en la exeesiva e injusta avaluación fiscal de 
su propiedad sillo en la exoeñva tasa del 1*0* '« qne 
le absorbo mas del "Hl f . de su* utilidades líquidas obte- 
nidas en los año» de 1030, 1041» y 1041. es natural que 
carezca de eficacia la defensa de falta dé! reclanto ad- 
mínistrativo que iw-neiotiati e! art, - r '7 de la ley 37S7 

y el art. 7>*Í de la ley 38í!*P. l-a prueba de ese exceso do 
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apreciación fiscal se ofreció y produjo como corrobo- 
rante de la califica* 'a como extor.siva y con f¡ sénior i a 
tasa que se aplicó » Mattaldi y lu presentó, claru y 
fundada, la pericia técnica do Bullrich — fs. 366— que 
COrdofcii no objetó al ser ofrecida — fs. 137— limitan- 
ilose a oponerse u la tic contabilidad. 

5* Que de «cuerda al criterio siislentado por esta 
Corte Suprema en los juicios nnálojíos seguidos contra 
la misma provincia, para fijar la proporción de utili- 
dades absot'nila por el impuesto corresponde tomar 

como Imse el monto del minino sin el (frecuento del 
II» % bcelro ii la aelora por su |»a.«« antiei^do (Confr. 
en eso sentido. Fallos: 194, A'l»). 

tP <¿ue, como lo lia decidido en CBBOB amulares 

cst« Corte — Fllllos; |D2¡, :i7«; 194, los libro* .lo 

comercio llevados en el número y forma «Míe el Código 
de la imitcrín exige, sí no tienen el pleno valor de 
prueba, en *m eonslnncia.s i|ue dicha ley les atribuye 
— art. tiíí — no sólo sirven como principio ilr pruelw» 
para ncto-s no comerciales — art. (i4 — sino que, tratán- 
dose de uim sociedad comercial como es Mjitlaldi todos 
rus aclos se repulan fntucrciales — art. .V — y, en con- 
secuencia, salvo prueba en i-ontmrio, la a Constancios 
dé esos libros, corres poi ule nein y demás docmiU-ntaeíón 
anexa. ofrecidas sin ningún, reparo ni salvedad, proli- 
jamenle examinadas y corrcetanH'iitc ertlicndas, tienen 
un notorio valor di- prueba; y lia de u«re«arsc que si 
la ley de impuesto a los rédito* ními. 11.682 en sil 
art. ¡¡£7 T. O. atribuye valor a los libros llevado» por 
entidades no comerciales*, y si el art. 1«0 «fe la ley mím. 
11.683 T. O. preceptúa que la vinificación y finenliz«- 
eion «leí pago de los impuestos a los réditos |>or los 
eontribuy<Mites deberá bacerse por los libros de comer- 
eio euaudo los iM>ntribny<'Uies sean comerciantes omtri- 
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cutados y loa lleven rnl>ricados en forma míe ua S* 
fúeiJ tm fiscalización, no se comprende una desenlifica- 
eión pura y simple Üé t¡i pericia contable ofrecida y 
producida pOP la aetora; y dclv a;ri*f:rarsc, finalmente- 
que, aun Unciendo su salvedad inicial, la demandada 
pudo contralorear esa priichn y rectificarla en su* 
conclusiones s3 las juzgaba erróneas. !.:¡ |icr¡cia det 
contador Perazzo no lia sido tcciiicatnonte observada 
aunque HÍ íUkhihw eleiueutos de La misma y los mismo» 
Sien. I3ullricli y l'ía. Ib estiman tan eoriwta «i nf * £l* 
más de una oi>or(nn¡dnd se atienen a sus conclusiones 

V i¡\u-, giegún el aludido inte- me pericial de Hull- 
rich, ln propiedad o las propiedades «le la acto ra, dis- 
cutidas en estos aiito>, si- aprecian — previo estudio de 

*us eomlimmcs tfe<>jrr¡í finís, de su productividad, de su 
explotación, de los arrendamientos corrientes en sec- 
ciones y casos si mi lares t-ie. — el» ♦ 4.*2.j0.7HO ui'a., fs. 
3fifi. y en cniiilim, el fisco de rórrinha la* entinta en 
$ &445.p> para !!♦:«*, en * RiSii.Stfi pura 1Ü40 y en 
$ 5.25K30Ü purfl l!»4l ; debiendo tenerse en cuenta, para 
eftinpii-tider esas difereneias, la disminución ile área* 
en el curso de 1 esas tres años |wtr ventas «pie liiyj» ln 
Sociedad Mattnldi Simón Mila. I Int orine de la sección 
eontrlhución directa, corriente a fs. 316); |»ero la dc- 
immdatla observa -rf%, 41H vía.— flUC, la apreciación 
Bullricli es inferior a lo qil© la misma sociedad propie- 
taria le asigna el valor: para \W de * r».1;ía.HIÍ»,:!!>; 
para l!»4ti $ .VII4.UW».!»:»; y par* 15*41 * 4^45.957,64 ; 
es decir, nn promedio de rimn ni'll"irrs siscttlti » cuatro 
mil trt',<ciciit<i¿ w'nit iriitm prsw con fifsrnltt y fffiW 
centavos {i "UM>4.&!<V>u >"jn.> sensiMciuenle superior 
a la avaluación Ittillricli o inferior a la fhcal Ka indu- 
dable «pw la Justicia no puwle aceptar como feas* do 
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su decisión para calificar un impuesto, una apreciación 

peritíal — siorpre conlinjjente y relativa— inferior a 

la que el mismo dueño asigna a su hU-n. 

H* Que, asimismo, t$ justa la observación crítica 
'*> demaialíida formula a la rn-rú-ia de butírica en 

cuanto «sijfiia ii la hti tiiiTa del campo en oxaiiien loa 

valora sijruicutes: 

a) pampo de Imenn calidad $ liff.lHI la hcrlán-a 

«;) \nm*r „ 

Dando un promedio de $ „ (f^ rtfie), 

mientras que lus ventas efectuada* |M>r Im sociedad au- 
tora según <>l informe «leí Resistió <¡ ene ral de Propie- 
dades corriente de & .*tS» a 383 dan u» promedio en 
veintinueve ojK*r«ei<.(M-s, de $ |j(a¿áj por i^-táica; y 

como se«úu ta pericia técnica ivsas o|>crnc¡oues liau 
sido realizadas en |iarte al contado —el :!n y el 
reata h díea míos con el ti % de interés januñl '«forma 
«le p ÍIK o bien liberal" se afirma — fs. en induda- 

ble «pie liay lumliíén notoria desproporción entro la 
ftvalnaeiún ¡«.ricial, la fiscal 1(1» fué de 11)0 y 110, y 
ln (|iio resulta de las ventas: pues aun consideradas las 
diferencias enfilé precies obtenido* ¡mr pequeñas frac- 
eioms y faeilidndes de p.-o y .-I valer total de la pro- 
piedad, no hay elementos bastante* de juicio para aren, 
lar como justa una estimación inferior en más de sois 
dceimos a lai obtenida en Iiih ventas libremente con- 
certadas, donde el interés compensa ,.„ ,.¡,.,(a inedtda 

los plazos concedidos para el pago. 

9' «Que. indudablemente, el dalo de mayor impor- 
tnncifl a lo* efectos de la litis inl como lo lia planteado 
la aflora, e* el referíate ¡i la propon-ion qno resulta 
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del producido o utilidad líquida de la propiedad y el 
importe del impuesto territorial ¡Migado. Según resulla, 
de la pericia del contador I'orazzo, el interés obtenido 
por la aocíedwl MutialoM Simón Ltda., en la explota- 
ción del tumpw en examen, deapoés de sancionad** lu¡* 

leyes :i7*7 y 388^ para ios O&s !!>•'«», 40 y 41 ha sido, 
término medio do 1.5*! */< uinnil jKira el ejercicio co- 
mercial y de 1.50 % para c-l ejercicio ft&f&l; y se&ún 
la misma ponem. de esc interés p rédito, el impuesto 

alworbe un E&jfl % (Í9, MI vtit. y «¡«uientes — -eoiitc?*- 
taeión a l«s cuestiones V, VI y VII). 

10' Que lal iKireiún efectiva ttel ¿gravamen fiscal 

en realmente eouíiscaiorin dentro del coneeptíi «nie, en 

forma claro y reiterada, c<cpre*ó esta Corto en cosos 
Remojantes (Fallos: 1!H», \'M. 42») pues si en «in 
Itettefteiit de amplio iíhh^imi, Iml^nlnmoiito obtenido 
SOl're e( en.pitul y (3 trabajn empleado.-* pucile s.r dis- 
cutible un desmedro ttel !¡ft89 % del mismo |wir efecto 
de int *"lo irravanu'ii l'Ucal, esa di-crepaiu ¡a es ¡neon- 
«stoule dentro tic los ilererlio.s y ptruiitín* eonstitir 
<-i c b 1 1. : i : - (pie nmparau el trabajo, la industria y el capi- 
tal _;n-ls. H y 17 do la Carta Kmidmw'Utul — cuando, 
empleándose métodos r:icionale«: de explotación ngrn- 
pecuario, uu inmueble no ofí«rc sino «] 1,80 $fc anual 
de interés, muy inferior al ftuo presume, eónto ilonnal 
el art. 11 de la fcjf 1 1.HS^ T. O. y el «rt. ti' de la ley 
11,741 d«' moratoria hipotecaria. 

(¿ne, reiteradamente, c*to Corte Supremo ha ex- 
presado SOr su función. Olí casos semejamos, la de 
declarar la cmistiUa-iofcialidad o inccmstilueiomilidad 
del gravamen discutido y nó el de fijar, en el sejíumlo 
«opuesto, la tasa o el por ciento que, subsidiariamente 
puede cobrar el fisco, porgue clin es atrihativo del fon- 
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grcso, k-ffislaturas o muiiicípaUdudes, sogún el cas* — 
Fallos: 187, 234; 190, 233; lt»3, 369; m, 428.* 

Kn Bu mérito y cto acuerdo, en lo -tcrtíiientc, con 
lo dictaminado |x>r ej señor Procurador (Seneral, se 
lian» luuar a la dctiinnriu y st* deotara que la Provincia 
de <Y»r«luhn drbe devolver a la Sociedad "Mattsddi 
Simón Ltda. Kstabiet-iimerdos Rumies y IVstilería" 
denlro del plajw de veinte días uV notificada la pre- 
sente, la suma de doscientos oclienta mil cincuenta y 
cinco |K"so» eon diez, centavos moneda nacional (pesoa 
28Ü.or»r».10 m/n.) con mía los intereso* a entilo de Ion 
que cobra el Ifcinro de la Nación Ar|!'*iitiiia, a contar 
desde !a nolifieación de la demanda y la* costas del 
juicio. Hállase saln-r, repóngase vi rwtpel y en *u opor- 
tunidad ar<diívese. 

RoBKHTO KKeKTTO — ASTOKIO Sa- 

uakna — hp» la» arto B- 

A. Kazau AsriioitKNA — P. 

rúvotí Mr.iía. 



JUAN V. SANCIACOMO v. DIRECCION OEN'ERAL 
DKIi ISII'ITKftTO A m KF-mTOS 

RKCVRSO t:\TItAOHUrSARUh IWÍ'Íi. federal. CflAM. U&* M 
Comgmo. 

La sentencia definitiva cmilraria al dercelm fundado por 
el recurrente en la intrrnwiiiewn «Y I» ley WSím puede 
wr apelada por recurso extraordinario. 

IWl'l'KSTO A LOS REDITOS; A,,U-at¡'*M. f?é<!#n(o*t*. 

Idi ley tí .682 no auiori/a .-i hacer muiirli»iPÍiHtes sobre 
el valor (té costó o adquisición tlf. la marca de comercio 
ni a <tcdu cir el importe de amiclias de Iflfl réditos im- 
ponibles. 
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FALLO f>E LA CORTE SUPREMA 

liíU'iios Aires, í» abril do 1943. 

V vistos: Los del rrcurso extraordinaria n»n«r0«lido 

a f*> (¡4 a I» [Kirlr iiHoru en I»* autos E&^íifcroraó «luán 
V. vontra In rCafiTu* sohr*» repotioniri al imj mosto ¡i lo* 
réditos, venidos «le la (Vanara Fe.U'ral tío la í'apítal. 

V «'onsiilerando: 

Kn «tianlo nt recurso: <¿ue e8 pr«iocde:d«« puesto 
que la netora ha fundado kü dererhn mi la 'mMijíoiioia 
ile la k-y federal ll.tlSJ y la d«-eis¡«m do !a Cámara Fe- 
deral es doiiriitíva y contrario al doroelio invocado «pie 
Im *ido íriateri» del l¡t¡ií¡» («rí 4$ itu». T y «lo la 
ley 4ÓS6). 

V fii ciifirttt» al l'omUi de la eiieslii'm: t}ue la rola- 
tivti a la maoitizaciñii de las man-ns a qnb se refiere 
la apelante, Im «d» ya exrtUiiiutda por esta Corte Su- 
prema «'ii la cansa I.al"iraton»ts Knarry v. la Xneíoii 
y resuelta Ctl sentido contrario a $ná pretcnsiones. 
{Fallos: 1S7, 511). Ahí la reconoce la upefeillto en id 
■uctuoriat de ís. tiS (Miando dice; "Eli euálrtp al fondo 
del asunto: mi parte no desconoce, no* cierto, ot rri- 
lerio adoptado por V. K. en el raso Sufirl'V eoiitru (¡n- 
Iñerno de la Nación, contrario, en |>riii«Mpi<», al derecho 
do efectuar amortizaciones sobre el valor nominal 
una loaren «Ir comercio. IW«» considera «pie entro el 
OSO de rr-lVri-uria y el presentí" medía una diferencia 
fundamental ipie la autolisil a insistir en la enostióii 
planteada y va Las prctensioae* «le In demanda. Kn 
efecto: las mareas «pie Kuarry pretendía- amortizar, 
habían sido creadas y rastrallas por la sociedad; la 
arito rlizaeiim .-o Iiarúi a-i efectiva sobre un valor atri- 
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buido o nominal. En cambio, Ja* murgas "Clúnoto 
Oarda" y "Aperitivo Ideal" a *iue el presento juicio 
concierne, fueron adquiridas por la afea Inchauspt> y 
Cía. por * í&Íé$M y e respectivamente; de 

modo que la amortización se realiza sohre un valor 
positivo y real, solue un efectiva desembolso, o sea 
SObre él valor Je costo o adquisición de las marcan". 

Bu exacto qne láfl marcas "Oenioi", ''Cntisat" y 
"Tuil" que I» Sociedad Suarry pretendía amortizar 
en $ fáíMGfiG jKir el período de - años y i meses ha 
la'an sido eradas y régistradfls por la mismai sociedad, 
lo qne 110 ocurría con las marcas "C'miiuto «larda" y 
"Aperitivo Idear' o,oe, se^ún la apelante, fueron ad- 
quiridas a un tercero por ♦ y * 30.538. Mas 
esta CirciUtStai.ieia no es susceptible «fe modificar I» 
milurulczu jurídica de las marca», las que, como se lia 
demostrado en ta citada causa, no se SgÓtlB, dC8gwt*B 
o destruyen por el uso que se llaga de el las. 

Kl aumento o disminución del valor económico de 
uu* marca sólo atañe al capital o fuente. No está gra- 
vado con el impuesto al rédito si @ aumenta, ni pnedo 
amortizarse si dismiauye. 

V así cena» el antecesor que registró las marcas 
que adquirió el «pelante, no ha deludo |>atíar impuesto) 
por el ounMnto de MI valor económico, ni tenido dere- 
cho a amortizar la dismimieión qUe liulúese sufrida ese 
valor, por cnanto uno y otra cosa atañen ni capital o 
fuente, tampoco puedo hacerlo un sucesor, a ujuien na 
transmitido sus mismos derechos. 

Por lo expuesto y fundamentos de la sentencia 
antes citada, qué se dan ¡mi* reproducidos |wra evitar 
repeticiones, y de licúenlo a lo dictaminado por el señor 
Procurador (lencrol, se eotifirma la sentencia de fu. til 
en cuanto lia podido ser materia <lcl recurso, llágase 
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saber y drvuT'lvanws dcliicndo r«p©*or»e el papel en el 
juzgado x'iv origen. 

Kt'UKiiTo Repktto — Antonio Sa- 
A. Razar AscnoHBíiA — F. 

Uamus Mkjía. 



AHMBN<¡<m. MlikrAIXXlKtiKZ v. XAI'HlX AlílíEVTIN A 
if/HlS&ICCIQÑ: /-'"''o f. Jrrni. Por la Jmifrrfe. CimsUtucÍAl, Ira- 

htdoH v noríoaalrir; - «.mínm». tiiiiiHcwar» r ¡mr»r*t«* 

loralei. 

No cormípomfe a lo* Iribii nales federales si"" » l«* iirili- 

nariiw el wnoeimteBte <** una ü>iu*iim1h contra la ?mp 

«dbre repfrtwtón de la patente establee ida p*w .'I art. -4S 
di* l:i ley 12.350 i-on i-iinU-ter focal, si lo <pir ni w|iivlla w> 
pretende m» ra tan silo la ¡n«nwtitu,-kii\Dlidwl <le las dta- 
po«i<'ÍMii^ Itir»!.* y r»'i?lam.-iil:irias en virluil di- la* cuulen 
se hizo el . »l>r<>. sin.» y pnrie¡|>al mente la dteelaMcwp J«¡3'- 
«•¡al a«- %er errMiea la eálificáelóti. « »•> ptvsiaiiio. de las 

iiperat-iiiiirs ü»C lu-MM WHia; *in perjuicio de «pie. ilú'tatb» 
!» semencia l inal riel pleii.N pueda «I at lor rwurnr «b- ella 
por Dttdfo del recnm» exirnortlinarin. *i t-on.-nrri.Te» Ion 
rcpiisit»» iii'iTWirii* para mi pi-m-íMeneia. 

Suprema ('«4©= 

Previa- algunas diii^lfó&S <U* in^mm.m, ka Di- 
n-ceián Gctioral ifeí fntjMUWto ;i loa lítVlil»* cojiiipníUo 
, |U e iltin Aim. iiy:ol Mewatto Gente eíeetutflw opi>rací©- 

B?tí ti»' pí^íiHnfi sobri' sueldos, n er*<ádísínw Ínlor<*'.-* 

mensual it- »¡'¡. y 'l'" i:iii' :itrt«-ióii anterior <|üp ;t*í l« 
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acredita). Bu eonseeuemía, dnaifico a su negocio den- 
tro del rubra "Prestamos", fijándole la patento corres- 
pendietito, mu» un 50 % en eonoepto de multa (Íb. 67). 

Mercado Gcrez *e presenta entonces al Sr. Jues 
Federal I>r. ¡Sarmiento minando demanda contenciosa 
contra el Fisco Xaeiuiial l>or ineomditucianalUUd, rc- 
vortu'ión y nulidad de la resolución administrativa alu- 
dida; y el Sr. .lúea (fft K4) resuelvo no dar curso a la 
dcnmmlu, por faltarle Uw requisitos exigidos por el 
arl. 41 (T. O.) de la ley L1.G8& LleVído el wis» en apc- 
laciún ante la l'úinnru F«-deral, ¿«ta declara incompe- 
tente a la justicia federal, \mr euaiilo la demanda se 
lumia en estar exentas dt'l {Migó do impuesto de [citen 
tes las operaciones realizada n por el actor, u aea CÜ la 
interpretación de mía ley local <fs. 102). 

fon tul motivo no trae airara un recurso extraor- 
dinario ¡inte X. E. A mi juicio, enho admitírselo en 
cuanto oninpwrU» redamo «Ultra la denegatoria del 
fuero fcdoral; pero nial podría pr«s|terar, desde quo 
aun revoeándo V. K. lo resuelto |wr la «Ymiara, subsi»- 
tirfan la* razone* une dio el Sr- -hie* |wro negarse a 
dar curso a la demanda. 

CorreKponde, pues, desestimar dicha recurso, y así 
lo solteito. — líueiHw Aires, nonato 19 de ífttó — Juan 
Airares. 

Y MAX) DK UA COIÍTE SUPREMA 

Buenos Aires, í> de abril tle IÍHS. 

V vislos: Kl reeurso extraordinario interpuesto por 
A r mongol Mercado florez contra la reHolaeión de la 
t'nmura Federal rió la Capital quo denegó el fuero fe- 
deral en la demando di- aquél contra fe Nacíoa por 
¡ncoiislUucionnUdad, revocatoria y nulidad de la resot- 
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loción «le la DirWri&B de Hálitos ("obrándole patento y 
multa por ejerciera de la profesión de prestamista; y 

Considerando : 

(¿ue, como lo nizo notar el Sr. Kíscal de Cámara 
a fs. UH, "en el cuso de autos no se cuestiona oon oa- 
raiffer exclusivo la- ineonstítaeionalidad del art. 48 do 
la ley niii». 1Í360 y deercto reglamentario, o ¡imon*- 
titucionalidad y nulidad de tu resolución administrn- 
líva que eorro u t's. 67, efe, ele. ; «leí escrito de demanda 
se desprendo qw «'I aetor solicita la revocación de la 
mencionada resolu-ción por considerar «me ha opera- 
ciones a <i»ie hiK-e referencia csÉán exentas del gravamen 

establecida en el art. 4S de lu ley- liCHiO: patenk- de 
carácter local". 

Que ¡Helio artículo establece: "A partir del 1" de 
enero de ÜWS pagurán in*n UXH) a m$n 20.000 las per- 
sonas o entidades ipic, por su propia cuenta o en el 
caí-Helor de ititeniwdiarioK o comisionistas, se dediquen 
a realizar como actividad habitual, operaciones de prés- 
tamos, descuentos y de adelantos <le dinero o a la com- 
pra-venta de carnets lie créditos concvreinles, con ex- 
cepción de los Bancos t|uc función an de acuerdo a las 
leyes correspondientes'*. 

"Ln aplicación de este impuesto se redirá jwr las 
mismas disposiciones de lu ley núm. 1J.28Ó, y estará it 
carpo .le la Dirección (¡eneral del Impuesto a los Ré- 
ditos, la que podrá tamlácit utilizar a tal Tin las facul- 
tados de verificación y fiscalización de la ley núm. 
11.583". 

(¿ne en una causa semejante a la de ¡míos "Fisco 
Nacional enntra Osea Juan Bautista Morca" — Palios: 
192. l'H!)— esta Corte dijo: "Que la interpretación del 
art. SO de la U-y uiím. Íl,<$3 <T. O.) no constituya en 
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este caso una eueslión federal. Traíalo, cu efeeio, de 
unu causa sobre eohro tío una patente que reviste ca- 
rácter locnl, romo las innnicradas til el ,irt. V de la 
ley núm. 11.28H —Fallos: 83, 353; 116. Zit y 134; 187, 
t¡41 — euyias disposiciones rigen aplicación — ley 

riMin. urt. 4*—. Ui eirvunatuncm de que ésta se 

lia He a cargo ile I» Oireccióu <Jencial del Impuesto a 
los {{¿ditos y nuil la de que algunas disposiciones de 
la ley núm. U-GS3 (T. O.) fueren Aplwtófe* »u basta 
(uira considera r inamprcodiihis en el nrt. 14 do la ley 
Uta. 4S \ñ* emoliónos qué ptwlicriiu wurftir ue*rcn de 
su inteligencia. Pues, i-n tal caso, aquellas dispoHicio- 
nes ludirían dejado de revestir el carácter de norman 
federales para convertirse en un estatuto de orden 
local — v. doctrina de Fallos: l(i¡>, ISO y también 121, 
409; 12:í, 11)3 y 427; 1(M¡, 02; 168, M". 

Que no es suficiente pora earrtctei'iííar como fede- 
ral el caso de natos devir. on las primeras palabras de 
la demanda : "vengo a promover formal demanda eon- 
li-iicinj-M pur vía ordinaria, roulra el Fisco Xaeio-nal, 
por ineoiistiliiciomilkhid, nulidad y revocación di* la 
resolución administrativa que lia originado la patente 
mijuiiUi >* del expediente que la moliva; ¡wr ¡ticonsti- 
turionalidnd del art. 30 de la ley 12.360 y decreto re- 
glamentario que se invoca en la expresada renolnoión 
administrativa" — fs. '2—, cuando en el fondo, lo que 
se pretende es la declaración judíela! de ser errónea la 
calificación — como préstamos — de his »ih' raciones que 
se mencionan y documentan a fs. 'Mi y siguientes de 
las actuaciones administrativa:*, cuestiones de hecho y 
de naturaleza civil —que asi se reconoce al citar las 
dis|H>s¡ ciones del código de la materia, fs. ;l — ¡ todo 
lo cual e«tó al margen del fuero federal. Tampoco cam- 
illa el fuero ordinario la ampliación de la demanda 



mc*« a* ru cor* *c*mA 

appr> 

aerríente a f«- 11 «n que. se «cosa a varios empleado» 
de réditos por falta» y delitos que se dicen «oinetidoa en 

lu operaraonea do inspección, contralor, verificación, 

etc., de Ib casa y de los documentos de Mercado «3erez. 

Que finalisada la litis ante la justicia ordinaria 
©oropélente para conocer en cuestiones de patentes de 
oomereio, etc., será la oportunidad de llegar a la Corte 
en función del recurso estraordinario del art 1+ de la 
ley 48, ni procediere, y fuere interpuesto en forrna. 

En eu mérito y de eonformidad con lo pedido por 
et señor Procurador Genera!, se confirma la sentencia 
■pelada. Hágase saber, devuélvanse, debiendo reponer- 
ee el papel en el juzgado de origen. 

RtMBHTO RRPETTO AnTOBíIO 8a- 

OARXA — IjUIA ), l \" .'!:!;' — B. 

A. Xazar Anciiohksa - F. 
Ramo» Mwí*. 



MALVINA MASON H>E Olh v. MUNICIPALIDAD 
»B SANTA ROSA 

COUBTITrCWX NACIONAL; Conotitucianatrtvl t .*c<m3lü*¿»- 
naiidad. Ordenanza* mumci}x*l<-*. 
IttfOHfíTOS: hji«<l<l<i¿, 

}..<x refundición en un solo nravamcii de la* tasa* munici- 
pales y del impuralo territorial, para fijar muí cuota úoica 
referida «elusivamente a la valuación «le la propiedad, 
tusada a precie uniforme por ni ubicaeión dentro de cada 
una de ln* sonas en que al efecto se lia dividido el muni- 
cipio, con preacindencHi de la calidad de lo» inmuebles, de 
-ii edificación, destino, etc., eouio ocurre eon e! pravaracn 
eNlablecklo por la Mufttcipali4ad de SanU liosa (La Pam- 
pa) para el ufio 1933. importa apartarse de la realidad y 
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subvertir loa principian de proporcionalidad e igualdad que 
de serjerdo o los arte. 4* y 16 de la Constitución Nacional 
deben gobernar tes cargan páblieax. 

IXPOBSrOS: Co»A*m.iá>. 
IJTIS COSTESTACIOS. 

Si bien el carácter confiscatorio de on impuesto territorial 
debe «*r apreciado en particular con relación a cada io* 
mueble gravado, y no al conjunto de todos los pertenecien- 
tes a un miaino dueño, no corresponde efectuar esa diwrt- 

minaciún por vía del recurso extraordinario ni «o fué invo- 
cada por l¡t municipalidad en la oportunidad necesaria 
pora que tal cuwtión formara parte de la litis contestación. 

COXST/TUClOy NACIOXM.: Co*sl¡lu< .OsuJidml r ÍtKonrtte%cie- 
nalidad. Ordenamos '.iiii"-'"- 
MPVffSTOS: lvmld**\ 

El gravamen tínieo «omprenaivo de tasa* ra Dfifej palea e. 
impuesto territorial establecido por la ordenanza impoei- 
tiva para 1333 «le la Municipalidad de Santa Posa (U 
Pampa) que absorbe ni a* de la mitad de la renta producida 
por los inmuebles afectado*, y que «turnado a loa gasto* ds 
administración y eomservsciím de lo* mismo* y a la eoot* 
correspondiente a los servinos ilc obra* sanitarias eaceda 
el monto de dicha renta, en confWatorio y violatorio del 
art. 17 de la Constitución Nacional. 



Sentencia dki. .Tiíez Letrado 

Santa liona, julio 3 de 1939. 

Y vistos: El juíitio neifuUlo por doña Malvina Masón d« 
GU contra la Municipalidad de Santa Rosa, sobre repetición do 
pago; resalta; 

Doña Malvina Masón de Gil, por apoderado, demanda 
(fe. 87) a la Municipalidad de Santa liosa, por devolueíSn de 
la suma de treinta y tres mil cuarenta y cuatro pesoa con cin- 
eaenta y se i» centavo* moneda legal que b demandada percibió 
indebidamente en coacepto de contribución territorial y servieioa 
municipales, corres pon dientes al año 1933. Tal pago fué hecho* 
el 14 de diciembre de 1933. bajo protesta y reserva de repeti- 
ción, por considerar ilegal y nula lo ordennnxa referente a 
impuestos y servicias municipales sanvionada para el citada 
año, y contraria a las normas impositivas fijadas por la Cons- 
titución Nacional en virtud del criterio que se ha atilkad-s 
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un fijar las bases determinatrtc* de los 3ra vá menos, por en- 
brara- indebidamente serrldos que rio se prestan, y por tra- 
tarse de contributitinct. ronfuealuriaa von relación 11 la renta 

<pK produeen las propiedades. 

Espresa que es potidirión inliereni" a la espuria d*! rai- 
men municipal qué las administraciones <inmnml«'s no tiene» 
Otros podere* que Ins fijados lasutívaeneiitt' por la» leyes de su 

creación y oní«m*ad«" ; que tanven de facultades implícitas 
■finque fila» pí-rlrnesvaii « la naturaleza «leí rí-simen nmniei- 
pal o sean convenientes para el <'umplimii'nto de sus fines; y 
qap obran pbr delpjraciún del Ksiado irene-ral «' de las provin- 
cias. RPCÚn el raso, y «t«e la eficacia jurídiea dé mis actos está 

circun*; risita a la» linüiari<>iwif Que vi fouprno o las kffialñ- 

iuras hnynn <-i-nsídrrad<i prudente *eñ;dar para el ejercicio de 
su» atribiK'iitnp* lr\ralea. 

Se aostlniC itrtwlmente. que las tnuníei palidade* no pueden 

imponer oirtw tributo* qne l«« «fialwlos íiptwíaimentp por fas 

leve» «i contenidos implieitarneiiit' en los poden* .pie ellas le» 

han fonwtlido. Y que na> sólo earfwn de jitriluicioiu-s paira ra- 

iablerer praváronie-s no autoriza rio* en forma «>xpresa y iw>ra>- 

natíva pop I.- leyes, aiu» qué non en la »f>] wmrWm de impuesto* 

o tasa* encuadrado* en ¡ara fncultades, deben percibirlos dentro 
del marra fijado por aquélla*, no podiendo, bajo ninjrún pre- 
texta, variarlo* ni aumentarlos ron ri*rarj:o. 

Diee qo* la Esterna. Suprema Cotto de Jiialteia ñ*t la Na- 
ción, lia definido y carácter izad" las tasas y rclribuciomcs *Jc 
servicios públicos p«>r 1» s simiicntes rondii-imies : su tn«átto "s 
susceptible de medida; '¿> equivalen a In esaeta conipensacM.n 
del wrvieio; 3' se impnne*t con fflrjüfer oblitíii lorio. Las dos 
primera* normas permiten ilístinmiir con suficiente nitidez la 
tasa de! impuesto. La base ,le .'ste es la c-apa^dad del contri- 
buyente; la de In tasa es el henef¡i-Ío rspccinl de que apmveclia 
el individuo, pero es esencialmente la pusibilidad -le tijllsliir 
e! papo dí-1 servicio 11 *nj verdadero valor. lo que (iirernin-ia y 

paraeieriío la loa romo in«ítneíóO fspfelfifa, juridieii y fi- 
nancicrauiente considerada. 

Que Je eslos principios si- flwiprvtije <pie U tnr\Ín de U 
tasa o sea el monto di' la reí rilun-ión impuesta ni servicio, deh* 
tener «Mito miitim.» b> ^Ufl e_* ntH-eífirio para cubrir lutalmfliitP 
lnsposi.w .ni» vftie oripine. «iend-i fa.-tnr eseneial para la posi- 
bilidad de su eobro. qóe W ira-te de >prvieios offetivamenlp 
prestados. 

Manffifttii bind>Íén que apnrie Je \m i'P.'iirw« provenían- 
tes de la* tasas, la ley 2735 «le-i.lió integrar Ha rentas ntuni-i. 
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pales coa el impueslo de contribución türeeta sobre l-os bienes 
raíces i-oin prendidos dentro del ejido de cada mtmie:ipio, ira- 
P««to i|tte nn pfKlrá MíH.'der éül tim-o par mil de Ib valuaetón 
inmobiliaria. Y ipie. ■con «mirlo a los preceptos de la ley de 
contri Imi'ión territorial X» 11.2&t y de lu X» 2735, la materia 
imponible d<* este [íravaiticn está constituida por los bienea 
rnú-es j- el impuesto debe nblieflrse «obre su vín* total. 

En estas condiciones el iitc. el del art. I a del cálculo de 
recurso-; de la Municipalidad ile Santa liosa, sancionado par* 
el año v¡.-::: ps i!tj>;il pun-iu* ha desnaturalizado y alterado el 
arl. 3», anr. 1* de la ley habiendo obrado la Municipalidad 
al in; n ;.--:¡ de sus atribuciones al Itaeer distingo «e trate de te- 
rrenos baldíos o no. Y <|iK' no RUO lia variado las condiciones 
y modalidades del impuesto sino que lo ha recargado especial- 
mente en materia dit terrenos baldíos, en forum de que. en 
su aplicación virtual, el monto <3e la contribución es muy 
superior al cinco por mil ile la valuación que la ley autoriza 
como máximo a percibir y que se ha valido para ello, -de valua- 
ciones exageradas; qste su dcsproporciún eon el valor real de 
la tierra no puede sor atribuid» a la dcs\'iilori?j¡i'ión [reneral 
de la propiedíid inmueble. Y que por lauto, en su aplicación 
real, la contribución directa no se ajusta al tcxln di- lu orde- 
nanza. So s-c excluye de lu valuación el valor de las mejoras, 
sino que w recarea considerablemente el impuesto que jrrava 
los terrenos balilios; y que en tal concepto la ilesa lidatl del 
sistema adoptado por la Miiiiñ-tpa Hilad para la imposición y 
cobro dr la «-ontr ¡luición directa, trae como consecuencia jurí- 
dica la obligación de devolver los impuestos percibidos por tal 
motivo, ya q|tie se trata de un papo heeho sin causa lej*al. 

En lo qjue se refiere n In impugnación de la ordenanza en 
lo relativo a los servicio* municipales, loa arta. 2» y S» de 
aquélla comprenden los de alumHrado. riogo. extrneción de 
basura*, arbolado y apertura ¥ conservación de calles. A este 
respecto, se alepu la indebida inchwión tle varios servicio*, cuyo 
cobro no se encuentra autorizado por las leyes l£93 y Ü735. 
Las únicas tasas de carácter inmobiliario cuya imposición en- 
cuadra dentro de las facultades municipales son la* que corres- 
pojiden a los servicios de alumbrado y limpieza. l*os otro* qne 
la ordenanm menciona, no pueden válidamente establecerse con 
carácter de tasas aunque fueran necesarias. Ello no sífínifiea, 
por cierto. «ue la Municipalidad prescinda de esos servieioa. 
pero estaba obligada a «ifrapnrlos con otros mcnrs.» que no 
tienen un destino especificado, como por ejemplt) el pnxlucido 
de la contribución directa. 1-. conveniencia del servicio no 
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puede servir de fundamento para su cobro, si asi no fuera, las 
faeultacles muoieipale* para establecer íasas aerían ilimitadas, 
con el agravante Oe dejar librados al arbitrio de la Municipa- 
lidad la determinación y el nk-ance de esa «ecesittad. 

I« scjrunda observación concierne u la Talla de prestación 
efectiva del servicio de limpieza (extracción de basuras), eon 
ItUeian n lo* terrenas baldío*. La retrihncmn «le lili servicio 
«orno el <| f alumbrado, barrido, ajena* corrientes y .-liaras ■»> 
Hf eiige. general e im3i*ti muñiente n (od«s lo* habitantes .le un 
municipio por el hecho de> aerlo o de poseer propiedMifK Pa M. 
um a los i|u> reciben tale» servicios. Este principio sentado 
por la BxcttM. Suprema Corte de Justicia de la Naeimi. es una 
«nseeiiencia del carácter esencial de la ta»», «jue .-«instituye 
la eompensjn'ión de un mtvícíw. En ausencia de uáí* no pued* 
hablarse de retribución. 

Y la tercera objeción se refiere a 1» ilegalidad M sistent:k 
adoptado p" r la enteiianM para la Inundación y «obra de laa 
tasas. La Municipalidad — » di.-o— *# ha separado abierta- 
mente t!v »»riiro* lígale* y principias finain-ier.* que hacen a 
la e*en.-ia de esos recursos, sin neoeiipnrse en furnia ul-runa «leí 
ntar a iniia-rlaiicia riel smfow «I f'jap su «•ompcn.aeion ; por- 
que, en apariencia lia laSB mensual w aplica cli reh-eion a la 
atinrrririr tle ciidn terrena í yirtualménte incide y *e iiradua 
en pr«i|«orfi¿n ni vafe* -le la tierra, prescindiendo totalmente 
de los edificio* y enitstrueciones ex-httente*. ron él «¡Trovante de. 
que a men<>r valuación eorn-spoBÍlí mayor Botamen. V 
tal B»I«ua illipnrta lili recites* Uepnl para lea terrenos baldío*, 
que son previ s;¡inent«* I»* ijp »•<' diafrutnn o disfrutan en ¡ ni'nw 
tirad» tle eso* servicios. V «pie del* adjeeruffie «pie la división 
en toma* del municipio Invhn por el art. 4" de la «irdenanzu, 

eoinridr exiirtmnenlc' con la «¡uc ae praetirA al valuarse !«■ in- 
mueMe-¡ para el ptgñ de la contribución, lo que eiinrtitnye una 
prueba .'michivente de >\w la demandada ta fijad» las tasas 
en proporción *>l vnlor <le la tierra; no neeesitaiidosp otra 
prueba, para -..«veiu-erse de «pie las tasas municipales wiiei «- 
nadas pura el a fio 1333. constituyen un reeanro abusivo de la 

conlribnewit lerritor»]. otra parte, la Monieipaiúlad ha 

aubvertido totalmente el concepto «le tasa <-<mio rv'lribneiou 
fSai'ln ile. Utt servicio y <|ue vn lates einidicion.es;. son nianifíea> 
lamente ilegalc*. pr«'cdiendit la devolución de lo pábulo en 

esí concepto. ■ 

U»ca Otra* coiisideraci<'nes y u-rnitiia soliri1:«Hlo, «pie. epor- 
ttirtaninit' 1 «.Iwlnre ilepal e in«-Hi>1itueÍoniil la «.rdemniza 
municipal denoin¡Ha«da '•.-¿Icidi. (ta reWftWaaf' «--orresiMHidieiite 
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■I año 1933, en manto concierne al impuesto de contribvcióa 
territorial y a tus llamado* impinM-us rnuiiittpalm de alambra- 
do y limpie», y fii su virtud, m condene a la Munk-ipalídad 
de Santa lioso, u devolver Id suma de (rehila y tres mil cua- 
renta y cuotro pCSo* «un eiticiienla centavos moneda legal, sus 
intereses de* le la notificación ele ta «lemanita >' cosías del juicio, 
La Municipalidad de Santa Rosa (Fs, 1061. por apoderado, 
conidia la Acción deducida libando "in tMHtn'* toe hwhoa y 
el ilereeh» en que ta misma se Funda. Siistieiae qite no hay río- 
I a Otón de la* fiara iití"* comlhiteinnalett relativa* a la igualdad 
t» inviolabilidad de la propiedad, no liay emu? iones extrañas 'i 
las que faculta la ley 273o. Y que l« impuestos «Uá autoriaa 
no tienen afanes hi«iilcs. pcrHccii(«>rÍ«w y meno* de confisca- 
ción. (Jhe el stWitia adoptado pora la l¡f|ttUlai-i*Vu de los gra- 
vámene* w «teiicntra dentro de las facultades de los cornejo* 
municipales n lo* que la k\v iki les lija el criterio Hiii arreglo 
al cual deben íaiponetsc 8« dic también, que l.i demandada 
ha prestado site *¿*fe¡« >■ <|He la «««ion de repel ¡emú en 
materia de alumbrado y limpieza «< improcedente. Manifiesta 

que del art. V' de ta «rlenanzu miruigmida. wirg»'ii iwpwíftea' 

mente tas atribuciones que contiene la 27:15 nt determinar 

que corresponde- »l tV»neej« estableeer ÍHipufSt»* iiiiitiH'ipalea y 

dictar el prc*upU'-sto de frustos, (¿uo la valuación lia t&Att rt'ali- 
£ada wwif orni* a la» priwrineioiiw dfl la ley sin *|ite* liaya limito 
o termino a la facultad ib' di*t ribue ión. i l¡ visión o ad judieación 

del inipiu-stn, en la furnia que «• ha hecho. Alega la legalidad 

y c.mstitucimialiclad ile la ordenanza, entendiendo que el ira- 
P»c*to tle alumbrado, limpie» >' riego, un w muí tusa, -sino 
medidas de impuestos contributiva;* y retributivas; y que h) 
ordenanza « pt»riM;nin>n!i> legal, porque i) art. 2* i!e la ley 
1532. fija eoñlO «tribuí- iones del Concejo Mtmicipal la de esta- 
bleírer impuestos mimieipalca. viendo la Mnnii'i)uilidail. quien 
tiene la facultad de fijar la condición de percepción y recau- 
dación, el tipo del im punto y *n moittu. El Congreso ereo el 
inipiicstn 4> lo eontribiiei-aa municipal, pero deletra en el Con- 
eejn la ftrnltad @fí lr«islnr el ■'quantum", tipo y forma de a» 
percepción, sin otro límite que el art. 4 o tic la Constitución 



Expresa de i final miid«i, qwc en la hipótesis de que la per- 
cepción de la« (WnlrihrwíonM por servii-úw púhliifw produjera 

el pxeedente. a qm- alude la adora, tendríamos en primer tér- 
mino que ello serla |W'rFivtaWT¡t(« le»fll. yn i\w la ley 2T38 al 
enumerair las "rentas" mititics pales, inrluye loa ímpOestOs de 

alnmbnulo v IniipjCEo, iníltwtóo que dentro de h Iptra d*> la 
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líy autorin a Itu municipalidades * percibir por el «fW» 
snaa de lo que cuesta, porque de otra manera no podría ser 

una renta. 

Se argumenta que las leyes 1332 >' 2735 rsiablecen que el 
impuesto es fiieut*' dé rentn {*>• refíew ;i los tic ulumbrailo y 
limpieza), pero que la* mismas no e"*tablevcii si deber i-obrarse. 

«obre el capital, s*»bre +1 iHiJüijrt o sflhrv In tima: o flu* iípÍm 

cobrarse por metro lim'al p ciiadwdi» » scibre r-l valor «te la sti- 
perfieíe del suelo. Y que- siendo asL t« fftetillativo de las muni- 
cipalidades elegir la malcría sobre la cual tui de incidir el 
ímpiKuto. De este modo. *\i parte bu elegido I» tierra cslalM>- 
ciendo una e***nla ■!*> valoras |x>r metn» cuadrado, relativa vna 
tí valor de la misma. La eonsliiitejonalidad del impiu-sln »• 
cumple en cuanto rada roiilribuyctile pasa proporcional me ni- 
al metraje y al vnfcnr i\v la I k*H8 6H la «mu donde está ubksid* 
la fínea. 

Se alega que el impuesto Al alumbrado, riepu y Limpie*.» 
no «H uaa lusa, |>orq»v fmaiieíera y legalmente "lusa" es el 
monto eur respondiente al impneslo. Todas Iiis eosilrih'UvuHiex, 
toda* las. espacie* del genero contributivo se cobran »ohre la 
base dé una tnsa referida a la cantidad de caipiia! imponible y 
que por ouusiguiente. no hay lasa de alumbrado, limpieza y 
riego, sino las» del impuesto de alumbrado, limpieza y riego. 
Que pbr b*r* parte. laH laséis de impuesto* «ñ contributivas y 
no retrínuttviia y que el criterio de- que la ¡usa del hupu"»1n 
debí» cubrir el «astil ocnsinnado ha sido abandonado y que las 
idea» et-iiuóniícas han tenido que evolucionar haxla ponerse a 
tiwn. cor la realidad de la vida arlunl. 

Se hacen otras coi isidrrae Mines, se deduce ls-i ilefciiNi tv-t 
prescripción fundándola en el nrt. del «'ódi'.'o Civil y •*> 

solicita d rejéhaita de I» demanda, eon costas y que fU «-aso 
omiso se te» ¡ra presente 'I"*' ' !l aMora lia ineurriito en "pin* 
pítilio". pues aunqii<* prosperara» las ítapugnarktitea ifc la 
acto ra. ésta estaría oblt¡*nila a pagar una sitma menor que la 
demandada. 

A fs. US » dispuso ..ir al Ministerio Kiseiil «¡ue expide 
a fs. 119, A fft. II!» vía. se abre H jiiieu» a prueba. l)o fs. 132 
a fs. 335 óbrá la prueba producida por las parí» sobre la nu* 
rertifieii el a.-tnario n fs. 131 vía. 

Sobre su mérito alega la autora n f*. 3;Vi y la demandada 
a fu. W>Í, di.-t.indf.si' a t*. la jirovidem-ia de autos pi-'-i 

mileneia que s<» revoco a K :í!W» M:i. a fin do oír ni MinUti'rín 
Fiwal que se expidió a fs; Í9Í, y a fs. Mi vía. IIbiuoV nufva- 
monte oiuoi rt-soBiu-ióíi que s.- rm-uentra voitHcniida. 



mtev. ' 




Y considerando: 

í.a demanda, pretende la dcvolitri&i d«- !;■ suma de tilinta 
y tres mil cuarenta y mateo pe*os con cincuenta y hcU eenla- 
vos moneda nacional, que ta Municipalidad de Santa líosn, 
percibió indebidamente <'ii coiin'pto de *iml r¡l>ii<'ú'>:i territorial 
y servirlos munívípalpsi correspondientes ni fknu t!l&I. Ta! ¡uso 
fu<*' "hecho bajo protegía y reserva de repetición, por considerar 

.1 y iiulii lu ordenanza referente i* impuesto» y serviekw 
mu ikicí piilot sancionad!» para el año citado. So aletea ojie iqui- 
lla, es contraria a tu* normas impositivas fijadas por la Oons- 
titueión ¡Nacional, ra virtud del cri! i-rio ojie se lia iitjlizadn para 
fijar las baftpil determíiianitfs Jo los grava átenos; por. cobrante 
indebidamente «ervieios íjut no se prestan, y. por tratar* de 
oontriburioiioti con fiscal orlas con relación a I» renta i|iie pro* 
dueeti las propiedades. 

El requisito de la pruUsla — indi>;pensuWe. seyú» lo tiene 
declarado la Eximia. Stiptrma Corle* de Justicia de la Nación 
puní poder aeciomir til rasos do fft naturaleza del piwnte — 
w encuentra justificado con In es«-ritnru de fs. Hit d<*l 14 de 
diciembre di' 1i>33 pasada ante el escribano de esta Capital «.Ion 
Anastasio It. Itimiehi. «le la cual residía, que la adora por me- 
dio tic hij apoderado oí señor José María Vidria. « le jó eimslan- 
cia unto las Autoridades de osjs época, doctor Juan A. Ozino 
i'alijiaris y •íesús Piten», presidente y secretario respectiva- 
mente dé la Municipalidad de Santa lEnsu {ambos «parecen 
suscribiendo la escritura citad»), de une Ntjft protesta y «un 
reserva «le rein'tir, por ser ¡leiísl y nula la ordenanza de 1933, 
abonaba la suma total de treinta y tres mil cuarenta y cuatro 
pestM ton eineuenta y jseís e-entavos moneda k'iral. descompuesta 
así : diez mil cincuenta y cu atn» pr-^is setenta y cuatro centavos 
por saldo de contribución territorial y pesos veintidós mil nove- 
cientos «ebenta y nueve ochenta y dos 4-eiit«vrw por servicios 
municipales. 

Ra primer término, enlie destacar ■uio la acción no P*tá 
nmcrJpCfl porque- la norma. aplica-Ule o* 1¡* «leí «rt, 4023 del 
Código Civil y no la del «rl. 4031». pUCtdo nfté la acción de 
repetición Je impuesto lio omn:m del « «'«liao sino une es una 
con«eueiieía de la nctitncitín del Kstndo minio entidad del de- 
rettho píiblicii. Así w luí restH'lto <-n forma miáninte por loa 
tribunales de todo el pañi. Siendo ineficaz esta defensa correa- 

ponde analiear el fondo tH astuto. 

ha lev 1332 de or2anii-aci.'m riel territorio naoioiial del 16 

de octubre de 1884 eSUWeclá rom.» ■Iribueionot <ki ftnif jo 
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Municipal en el art. 24. Im. 4'. Ja de fijar impumu» pura- 
mente miiniiipalcs y la N* 2135 del * tk ortubre de 1890 i*- 
formó el art. 24 citad». ampliando las feu-uluide* df fot «-onorjo? 

*B diverso* aspeólos, manteniendo el dirot-li» h estaWi'rer im- 
puesto* munwipalea (im, 1"). wn •'I aerean!» si-rníeme: " $m 

renta* mnnb-ipab-s: l) El impueMn •I»' enntribiiriñin d¿re*-t* 
wbre loa bk-nrs min-s nuaprnidiilos. dvutra del c.üJ-> de «H 
municipio. Esii- impiio*!» no pWbríi e*<ede* d* <-í»«--«» por '»•' 
v para la v«l«a«-ión »• ¡nt-.rr«rü «I fo*M-cj« Manfeipal e»n liw 
;.Ínc.»niayor--H<...niril»ii ? viinw. ...*»EI fcapartfó deaiütóbrtdo 
y limpieza. . .*'. 

UtrnlÍPiM- ln demandada <fs. iíaí). 1» Icnalidiid y Nttrtt&B- 

einnnliilnil lie l.i rodena»;», «itpruli»iidn qbp pI impuro de 
alumbrad", tarrido y liini'b-zit n<« i» muí lawi sitie "'lu.-didn* de 
ínipnestiw muí tribuí ¡vas y refrihiitivaV'. porque la ley -73"> 
lut define cuiio rentan muno-inale*. Apnrte de qiifi liw i«r.ninot 
que emplea la n» mitoriaan a «¿ifiW 60BM) i ni |»Ugs(i«l, u 
lo» cravúmene* «ludido*. IMVqttC la paíabra "renta" uMtdd no 

puede Íctim -'I attean |ue m pretende, rf ponto lia sitio >n 

reHuelui eon unffornSdad epato so veri iáAa adelanté; 

ta* i-arn<'teTÍstü*a< del sravairten 4? alumbrado, barrido y 
limpieza. ">ii ninVientos p*™ aatótarair lisa y llanamente qira 
el bímbo na W una forran ilc inipiiestn. porque DO *«' trata de 
mhpi'íoiui's ■!<• dinero qno — l« Mimieipnlidad ert fl eftao — . im- 
pone a tibj!'iii de postear gastfi* cí-neralr* que uriana la órj&- 
nrauvtfn soeud. ■> w¡" "' impuesto*", sino por el .-ontrario en sti 

ae*pei.iii futriera, de una peirihnrión de hninfirtw «nwíalffl 

conferido* n lus pmpieda de* por sprvi.'iiw ib-terminado*, 

U Esema, CáWíarit Federal de Bahfd Ranea W el jniei-i 
"Biraxon de TrnmiaeW contra Mtinieípslidad de Zapóla" A:, 
T- Í2¿ p'io. 4!t'i. oh una extensa y Fundada wnCtiii'ici. »<m aen- 
pin df npñiiones de ñptórw imi-innalt-s y Míranjcroa y í-it»* 
jiir!Npriidvnr¡«l.- N ||«ra « aiiAfc*» .•oní-lnsíAii. V M puede ser 
de ¿tro uVedo '*|¿*^ne f¡'u-il dññoslrar >pie la palabra im- 
puesto nn ha *i.ln otiiple.ida rtt la ley « el aÉni'ufe qúr u> le da 
tóíDieaiiñpnte. *in<> ph a«nael «n*» nwa pópala r y earíteaté, que 
la báee sin^ihba y eompitnsiTá eu*!qnS*r WUiifeMaei«B del 
Imdtir df rxicir WÍflbMéioJWí <■ p.r.lpr a>n£nM »;fe ii.ipc«i- 
ci¿n, . . ". "A pesar ífe l« ran/ñ^nU .pie pil-'.bi nftn^hT. b MM» 
de alumbrado, harritlo y limpioza una tasa y esa nmsMant- 
oWn d«bé ppfv:deoer sohr,- la NauHatilc d# lial^r«e|á den»Mrti- 
mii tu Ümpii'-shi. iMiipb'Minbi el aentraO más luto del vomhlo". 
AdniiAs, la laxa debe «r It^ol. Y ra U-yd <uand<. .orresprnide 
éiMtíVáiiíéñte <i la ibedlda del s»-rvi.io> prestado. 



SienuVt así, es evidenle. coiuu acertadamente se sostiene en 
li_ demanda que, euaniln el tributo ña Ktiariiu relación con el 
valor del ^rvieio. sino cwi el de los inmueble*, la lasa deja de 
Wr luí para co>nvcrt¡T*e OT impuesto, rln c.-tas e-iiu liciones, » 
indudable i|lH el art. ¡i' de Ii» ordenanza do 193:1 (fs. 137). qua 
oblipa a pjtnar por nonas, u precio uniforme por mes y |»f me- 
tro i-iimlrailo *le superficie los servicio* imiiiicí palos, no se 
ajusta al real valor «le los servicio» pivsUido», ya «pié, los iin- 
pUO&oa municipales se han aplicado virtuolmente <*n relación 
al vaíor «leí inmueble, «.tende» entonces un casa tipien ile> «loble 
imposii-MHi. Cualesquiera haya si«lo la inleiiciiín ib-I Concejo, 
tal c«amo la de fomentar tu edifii -ación. pre|iósíio «lij*no «le elo- 
giO, iv cierto es que aquél se lia extralimitado — pe-e » su» bue- 
nas ¡nlenL-ioiie?*— cu las atribuciones que las leves VW2 y 2733 
le confieren, ni estable.-er tasa* l«nnii<hi como bases las que 
gol.» pueden servir para la aplicación «le impuestos. 

La ordenanza impugnada ñu sóh> aduléis- «le lo* vicios ano- 
tados, sino tnmbi>''n eKlaubve-eoino servicio* municipales, uparte 
ile los emiiK'iailos — alnmbriulo y linipíem — los de extracción 
de. basuras, arbolad». nr»rliira y cotmervaeiiúi «le ralle*. La ley 
t-a la únieu fuente de MK poderes Irilmtarins. y tmío gravamen 
v tributo «pie no ein-midre rn Mi texto es ile|fiil. Sí considera- 
la ex t ra«>i-ión ile hnsnras está comprendida" en el ter- 
mino lim|i¡ezn por sus característico;* especiales, no w puede 
decir lo mismo acerva de la apertura. rniisiTvwiuti O* calle» y 
arbolado; de donde resulta «pie Ih ordenanza impositiva «le lililí 
ha crea«lo> un imputólo no autorizado por las leyes 1ÍKÍ2 y H735, 
y, por consiguiente es «lejral también en Mi sentido. 

Este aspecto «3e la euestión. así nano el relativo a la falla 
de efectiva prest ai* Í«*m de aljriiiws servicHw. mi inleresn anali- 
zarlo* innjor lítenle, |K»rque asistiendo derecho a la actor* en 
la riiestiótu jurídica que so ■lUeiatc referente a la i le^al idad de 
la ordenanza «|ue lia mtvmÍo lltl base para el cobro, carece de 
ratón práctica la res«uueii»n «!«■ las demás opuestas cu forma 
subsidiaría. 

l-o expuesto y la-, cu asirle rae i mw coiiwnlanles del eserit'i 
de ttemamla (fs.V*i> y alégalo <f*. :t.i(I), fon suficientes pura 
demostrar la ilc.'alidail «le la ordciiafitti «le VJX\ o». -r *la«la en 
manto se, refiere a I'"* impuestos «le alnmhradfi. barrdn y lim- 
pieza, >% «■» tal orden de ideas es evidente el dere.*bi> «le la ac- 
tora para hacerse cari ti tle la WW?fl de l MVSÍN vcin ■ i.ló-, mil ihi- 
vwientos «h 1 lienta y nueve con i«elien!a y «lo.* «-cultivos moneda 
uaciottal altoiiiidn i-ii tal concepto, 

En «-uaiil.» al fwií" "le cmlribiición directa, la ley 
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define como rentas nmnieipalo*. el impuro de rontribueión 
directo sobre los bitwo raíi-es .-orn prendido* dentro del ejido 
de caila rnunei-ipi''. Kstable--e «|iie el misino rio jmdrá excede' 
del cinco por mil y que par» la cnliun-íón se integrará al Con. 
eejo Mnnieipal con loa ehus» mayores eon tribuyen les. Como se 
ve Cl ¡UpuefitO rerac **re l<" MM*W ? "¡n-ilar su 

monto al cinco ñor mil se refiere a la valuación que deber!» 

pravtirarw ul eícelp. U or^p^w^ impii^uola dispon.- en su 

•rl. I o OVé todos los bienes raíee* qiw* se hallen comprendidos 
dentro del ejido <M »»nieip» |«iiíanin *>bre el valor de su ta* 
saeión el finen por mil eolito impuesto dp ronlribueión directa 
de oruerdn a ¡« ilíspur^to ot rl art. 3*, Inc. I" ile I» ley 2736 ¡ 
Étrecándose en el ine. «-) que rl impuesto «? riquMari sobre el 

valor de |fl (foro, *Wl«F«i«í© H «I- la* mejoras en tolo, los 
easo* en que se h»y« Iwvhn I» v*lu:ieión sep:» rudamente y en 
eflfio» de Mimjivisión y v<mi1;i m- percibir;! proporei » na I men i e a 
la siijterfirie dé los nuevos fundos. 

Ui nmlradiii-iñn «¡Mente rtiln- tos lénninus ik- la lr> y 
loa de la ordenanza no puede ser más palmaria. Mientras, la 
primera liahla simplemente de valuación de los bienes raíces y 
ostenta el propósito laudable de limitar la* facultado» de la* 
miinii'ipalidmliN. pon cl fin de evitar abusos ¡t vms involunta- 
rio* propios «le tus «raranismo* de relativa ¡ndependeneia. la 
MÉÉj&l dando una inierpn'tatióii sutil n aquélla la desvirtúa 
de modo tal. dado la manera ni qm ha sido llevaba a la prác- 
tico «lite, podemos decir iim temor a rquivocuruo-, que lia 

lejrialHdo a aU modo sobre la f»*rma en que ilebo percibirse el 
impuesto. 

!*n principio de dereelm enseña, que donde 10 ley no dís- 

tinpiie no debelo» lia«i'r ilitíiiieione*. Bsle principio no fin* 

teñid» en eiieuia por I. demandada al sanrionar la ordenáis 
ilf 1A3.1 e» lo referente a la* fciÓWIOlMs materia ú> esd' juicio. 
La inter ( >reta-ión rasxiauh- y jurídica del art. 3", ine. 1* do la 
ley 27:15 n« autoriza a hueer di*tmi"ioni>s\ »• trato de terreno» 
con o sin edirieaeión. l*or eso. la ley se refiere a bienes raíres. 

Bienes rafees rdu iodos \tm inroüebln nñnp " »'» efllflcftcldii. 

Aun admitiendo el sileiieio de la ley s«.hre la f<M"ma en 

quft deben ppaHicaTíC las valuaciones — no nlvuleinr*; qiie? «\ 
eriterio «-n materia iisipo<ítiv» debo ser reslrirticn— eorres- 
pnml," aendir u loa l>rineípio!. jurúíiiMK di- la («pducton vljw^te 
en Ih materia nNpw'etíva. y, en defecto ifc éstos a !""s príneipio* 

^nc-rales; Je derPehe inri, ri'2 «le la ley preiTsall. Aquf-lli»*. me 

refiero a la |e?ida<<;íoti vi«co*« en la nmioria r«-sp.v!iv«, no son 
otroM t\w Im w hi b'.v I1.2<*«. qiW *i hjen dispnuo en lus mn. 
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a) y h) del art. 4' que debe establecerse separadunv-it* el valor 
del edificio, etc., y el valor del meto, «clara e« *u parte final 
que Ib mu* de ambo, valore*, constituirá tí valor de) inmueble 
robre el que p.»rr>* poiwle aplicar la lasa respectiva. Aun cu 
este, •«upuesto. la pautMm di la demandada e* igualmente ilegal, 
porque la incnii-titm-ioiialidaíl *n materia de MipÚMtM resulta 
de cuestione* il<- Im-li.i ¡ntimumentc vinculada* a hm inmuebles, 
y la prueba pivulucidn «obré «>l |iaHÍi~u!ar de la <pie xe saca gran 
partido en el minucioso* >feff*ta de fW. ftití. le es desfavorable, 
pues es evidente el iw«KOii0W lo* terife'lWW baldío* jf Io> eleva- 
do de la valuación municipal. Mú« adelante, pi^-ederé al análi- 
sis de la prueba producida. 

El propósito ifc I» demandada, de recargar Ina propieda- 
des n-> edificada*. 110 puede ser R)ua clan» y a est* respei'lo doy 
por reproducidas |a* etmaideTitewMit'* que i-ontii'iie eS alefato de 
/*, 35(1. I>e tal suerte eii *u aplicación pnietim, lia ordenatutu 
de tíKfó vulnvru la garantía (fe *n inviolabilidad d« la propie- 
dad que tinil el art. 17 de la -Constitución Xacinnal, porque 
KffÜU doctrina lo> irupnesliK y la» owas por A*rvii-¡n* rmitiici- 
pales deben sor «iupurtndo* (tor la «ruta d« la» propiedad** 
affftiuIiM sin Hemr a ert¡Dgulrt«, Cumulo ella n» ocurre el 
impuesto es confisvutorío ya que- la tri >n f i «eae mi (foipojne prae- 
tirflltlvllU' d aniquilamiento de 1» propiedad. Igualmente el 
impuest» e* probibilivo cuando ve traduce» cu la iin|MM¡nilidn.d 
lie 'Jlie e| nefíiH'tn pueda eontimuir porque el impuesto absorbe 
las ■.'iiü.iüi'ia*. en proporción que el negocio ya DO eouvensit 
£•/. •!<■ IKrtlI Ti 3ff ( ["■'-■ íHÍ". Todo- sistema ini'Hisilivo debe 
ajustarse estríi-tainentc a la ley que lo ha creado, contempla n- 
Jo la equidad y la* cuestione* de heidio que teñirán rotación 
<*on el impuesto, talca cuino t*l valor real de los bienes, tmi huv 
eeptibtftf Ue variación en estos último* año* dr couucidn rrnua 
rconúmica y las e¡rrtiiu>taneÍHs »|iie sobre loa bienes recaen lam- 
bí''» irtn* gravámenes «parte de loa 'pie, laa municipalidades 
tienen derecho a percibir (f*. 151 a 163). 

D« e*ic mndn puede asegurarse que baj» la* ttMtHfr^é « ,B 
mu WnefH'in al cintríbiiycníe excluyendo de toda. Ímpo«Íciún 
a Iin iiieji»rn». I» unlp\mna ínipniüwda, nvanra en fnniin dc«- 
mediiia e ileu»l el impiieoto ile iimlribucUin direrta, Imla v-e« 
que íneíilieiiil» rl niÍmimi M>bn' e! vaj<>r I lii (ierra K0 lo hi 
exatii-rado en forma iiotorianient»' deliberada y en orden a un 
propósito delcrntinad». a-nal wrui en el tm-jor de liw Hiipuwl^M 
propender al projíreso eililiem: pero simultáneaincnie e*ai cjlo 
nupoita un rct'iirsn EenVCUtWki p«r¡t )>i pn'piedad nii luejo- 
ru-t (juedu vulnerada así. la •.■aniiitía .oi.-t iluctoiiul de Uk ígWíl- 



282 PALO* OK L* CORTE SVI-REStA 

dari impositiva que etfeaagñ <*1 art. 17. A wt* reapwto. ''bir- 
vitatis «nw" me remito al r>*rásr»f'> « del nlrgaio de la 
parte ara>ra. 

Y ello se acredita c«»ñ el informe .1* l«Jí perita Alvaro 

Prado >• MiguH A. Gaznía if>, 338 y $i^teirt«Me*i^ttdóÉ 
de foniíin aaóeñlo par atrtorn y demandada <f*. 31¿). P* r| - 
cift n I» ¿ratohHita tic que la wluae"íaj ■ '''"'I" 1 ' 4* lo * 

inmuebles comprendido* dentro d* l« &«" Mixta, representa 

veinte T*etfa el valor real de hW mi-onm ra .ii^iin..s easos; en 

la xon* «ntima de diez n «U*- vp««-m en la zona sejfim.Ia de- 
finen a dos veres: tu la «Mía len*M di d«rJR « ••'«»•« veer*; en 
la zona enana di* 8í»*E* y rmdid a dos y inulta TíuM y en U 

ipiima de y media » vnw -1'* «fie**, a. I vi mudóse <jue «•« 

mucli»* «Mw «-I avalúo ft»*! de Im bienes de la «MUI primer» 
w aiiiK-rior al AnlilC ite In morlón, U» .-miMdiTai-ióu «w «e 
haee «'ii el p-'trii-rrafo dr*rad<eie ■ !•*! ali"jai« de la uvti>r» *? 
ajusta a la* «fflSÍaD*¡aa del tlHanien p*?fewi, E * , " t1 "'''.' .1*; 
no> bar uu solo inmueble qué n" tew-a un avidúo municipal 
superior ul valor deteriniiia.li. por perito*, siendo sumamente 
cowmterahli* la difereiwin existente entre Jimbas csiiiimeiones 
y hortu elnei irrites. iwperiahm'MP las "pie se anotan u 0*. 3M, 
Ktiá v 36ti. Y relacionan! lo pI impuestu <r"brad.. en eada zona 
Cea "Iicí vnliTM fijad» el dn^me» pericial, as justific* 
lo* inmueble* de !;t zona n-riinvTsi abonan en concepto 
comributióiL ha*ia «d oace p<* mil de su valor; loa de 
ta OCtaVa basta el <iilinc*: los de la aejniilda liarla rl vemli- 
CÍBr.0; los de I» fijarla y ipdin¡i Marta el WewiU y Ir»; 
ic» de la terrera y -■'■pinna bnsia el íínenenla y loa de la 
KCXUl hasta --1 >ie¡( píf Í»»Í. fijando la ley eolito máximo 
imp"-itivu el fita» pOr mil. huolaan "iras frii.dili'rai-iones y 

por lo tantu. qucila dciwstrflda la ll«gHlidwl d.- la at^tanuu 

ea lo *|Uo nsim-li « la rmitribii'-ión «lireHa. Ka i-nanto i I« 
iiieonsliliieiiMmüdad, eabe drsta«-or <uh*. &f&n H" P* rt *? a fc * 5 
f». 823 tealiwMla di* comitn teuet^do i»»r l™ iktüo* ile inultas 
partéái'-bé it!ii»"»bk-s de la acluni pro-lujen'» durante rl «fio 
iy3."í por ab|uileres y ariviidamii-ntos * M.S4r>.:tl> rain., bienes 

iiue en moMo liehffl í"< válór de í L383.4«,60 m,n (t««B< 

ciúo de &. 2t» vta.). Si de lia «pr<<8ada utilidad se deilmi- Eo 
pasado pi^do* i;eiierales *• impuesKw de obras sanitaria*. 
mu oommitar 1.» .í* rcfWaeióiiat squéll» quedo Kdúéiaa a 
$ 57,lHM,íl m u., e«jn Irs eunles lian «lelHdo ptHjfartre i»or e->»- 
eepto de lasas iiniMÍi'í]»ale* y eiínlnliiii'iiiil dire-fia í 47-WI7.K9 
molíala luifit-iud. In- (¡ue ¡HitjMrta la r«Á afe'WÍÍ <'"■' 'a renta 
de l<r« inmiiei.'es dvrairte él fliln l#8 Ob dfWOe W mlien-. 
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como se sostiene en ei alegato de fs. 33ti, parágrafo» 4Í1 y 4(í, 
que tumbi'-ii d'iy por re producidla, «jue los gravámenes de que 
se trata son evidentemente e«níisc»torios. 

Con iiíta< piiiKidonicínmK, I i «cotón (lista prosperar cu 
Indas sus puno*. La "plus pctitio" no esisie. "ha Miinícípu- 
liriari ilcborá esí:ibtp«>r y demandar ni eolmi que inrmjwndi". 
l*o* interc»cs d*ben partirse cle*de el día de la notificación d<e 

la dciiiatuU. arR ÍMW v Bfó riol (.odijm Civil. No existiendo 
monto [«ra apartarse de la regla del art. 221 riel Código do 

lTucds., eostas «i Wncioo. 

Por ratos fundamentos, y hM dtl alegato de fu. 356 y 
do eftllforll liriari n l<» dUptirstíi por los ;))"-. '216, '..'17 y 218 riel 
(Vidíjrti do 1'rcH-ds.. fallo luieicuriii lugar ji la demanda, riecln- 
r.nnUi fíeiml p iii«nistiliii'imtul tu iinlctmiua munit-ipul dciinv 
miitnda "cálculo di* iW^oT»m"\ i-nrn'xiwiiu'lii'iilp al año 1933. 
peí cnanto ciincirritP' al impiirstn rio i-mitri luición territorial e 
inimivipales de alumbrado y linipíexa. y en eonse- 
i. i-i a la Municipalidad do Santa liosa, n ricvolve* 
a ln «i-tora dentro do diez día* de ennsi-niidu <> ejecutoriada 
reta sentencia. I» Mima de trPintti y tr« mil «tamita y cus- 
tro peso* ron t-iiinieiita rentavns moneda nacional de curso le- 
RBÍ «jb piw interiws a estilo nanearía, dosrie la iiotifk-aciún 
di- la demanda „v cosías *lel .juicio. Al We^to, regido en iltm mil 

fMatnw'ii'iitiK pesáis moneda IpíiiF, lo« htmiirarms del tlocto* 

II y en mil |ie*;rw de igiml moneda lo* derecho* 
fóétQT -losó María Vidria Aranirarcn. — Noli- 
' y o|K.rtumime»le. nreluvrse. — Julio Pielra- 

■ Mam Rumhait*. 




Sentkm-ia ni', i.* CAmaka FfcbáUli 

Ital.ía noviemi.ro 26 de 1941. 

Visto» y Considerando: 

En «Mató al recurso de nulidad, el cual en la expresión 
de agravios e* fumhirio tfi ta vioFnoión de las formas [trócese- 
los par» Afolar sentencia, y no haber analizado toda la prueba 
animidad», no resulta tul violación i\v forma*, pues aparecen 
cumplidos los rVflOMHflS preseripíos jtor l<*s arls. ó!t, 63. 216. 
2U. 2-lJ* del OlhIÍ^o ile PrXMM, Civiles. pn-siiinliéinloM por el 
tnoinentO y para esl (l a|spceincion de las Torntas externas, de[ 
acierto de la aplicación del den-cho. lo que por ntra partí 
tiene su remedio en el recurso do apelaeióíi. Tur lo que so rff- 
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fiere al «mil"" (fe "» P™**>». Tribunal ha 
rudamente, iihp bs*tii w>n*tetur lt« motivos que u ji 
Juez, aon decisivo» del ploiu». «■imforme a Ja jumprudenrm <le 
la Corte Suprema a wit* miarto (Kiill.*: ton» '»-'. Pf» 
tomo Htt. ü&. fe» l-*"-*. P% «- P*H« de este Tribunal, 
eiu. 463, Maiwiiro Toniá* r. «Mrtm ¡hm» 'a feiflii Aj- 
Kcntina. 11 de muyo de K'-iri-m. d<- .-ViHern-ia*. umw ¡«, 

folio W3i «Éfti 111%, Hmitaíia Aluirn innitra *nw»i»ii ti.-K.- 
verry Ariel. W do. uyo de 19*3i K" 1 »» MÍO *Wi fj* 
MMÍeoirate. nú m- Inés ltwar « la iiujlid.nl qtw S? «'"S«- Bn jo 

que wtiért it la prese- ripewm ole la neeión «.pues»! pftr I» fle- 

feiwa. ella es impm«(t#Rté en virtud «le lo dapucMn |wr <-i 

art. 4023 del Códi<r« Civil, que riue <■■* este raso. 

En 1*. refercb» «I pmiUW dé apelación, w estudiará en 
primor término la etfeattói relativa a la ilegalidad y ttulidad 
de la ordenanza «oh» imptfeMfts y srrvieios inUHi«tpal« saii- 
eíonada por la MunieipuliduJ de Sonta lío», pitra el anolWH. 

Hoiiiiew I» oetora que ** centraría a Iik normas ¡mpnKrtivas 
fijadas ix.r la Contfituejon; Nacional, en tiftetud del erilewo «i'"' 
m ha ut ¡liado para fijar la* bases delerimiiitiites de tat Rñt' 
vámciirs. por Cobrarse indebidamente Wrvfcio» »» * pris- 
tan V p»r tratarse át .■.Milrthiu-h.itis enufiM-atorm* e«m n' ¡ii'WJii 
s la Ktilia que prmluwii la» própWadotfc I.a Muiih-qwhtbitl. a 
vez. «apresa <mic ha prenfauio 1»* «rvirins y que la onlrnaiHit 
impu anuda es iK'rfwtaiii'-nl*' legal y eonstihiebmd. 

En e-unato a la fiir. legal ampliamente debatida |mr 1$ 
partes w comprueba <i"" l"s «rts. 2» y :t* de la h-y 27;t3. «t 
Mforaiar ol «ri 24 de tu lev 1S32. íBkíh, al eiinift6W»í l«* «t« 
bueimips »M CnñCejo Mlioicipal 1"" lírritori»»: "lfcrBbl«f.r 
¡■pwátM momc¡pah* H y «I m*n««»»r h» «titas P> lw 
mHnWi "4' Bl iiiipuostn rl« «JiimbraJto y limpieza . üofcsp- 

rufnto enn estn forma <Ie 

lIlMI-. SMItt'ioilll la ordriHiiiüi aobre eilciilo ac rertiw»* y pa*- 
éipéCWtO .1^ «aaío* para d afié 1M éafaW*cÍ«V<fo «i -0 a». * 
otte los aeíTiciós inuuiripaLw tótopwií*M> lo* (|í alumbratto. 
ricK». eilrawión d« burras, arbolad», apertura J' eo^stfl^Wbin 
de callos, y «erlír ah»n¡»l.>s p"p (os p^etarií* (Je íwJinnue- 

Wpk que se benefwieil dim-ta <> iiuliiv.-tiimfiiti; cftrt clloB y l>i 
art. ¡V*. qúe I»* wrvieioa nAinieipalra «• pilcaran por a«nn* a 

precio anilorrne por aíf« y P«r mdro «-imdradft d* Kiiporfiuio. 

^u<- ft'ta rentn. |«»r siik .-a rartprw ewiiewtpí, w llRl '«^ 
v luirá que '"Ha w-« Icjnil. e« precito (jw i-orn-sp-anla ffíitívil- 
'moHte a la mrdidá (1*3 -tví.-í.» prelado y uur r^naento 
prext- el servició. «í»'' m f»"» ^* ^'M'^mn ( üHe, q4C 
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re«istra o» el totm. 120, pái». 372, ?u- hace referencia a la» pa- 
labra* del_ nuemfero iiií<»i-»ianle Uc lu Cnnmitín ul átau'tirie 

la ley 5315, adaramlfi i-iimIp* *ran l»is impuestos <1p sr exi- 
mía a Itw fPi'PiHMrnlw ; "Ljk unt.p<-v.Ii*htp« a<IiiBÍiiistpativo« e 
iiHrrpre'liitivis tic la l'mi»! itut'iáit. establecen lo que es iiu 
mtvícÍo y lo (|h« w mi Ím|m«lo \ el imnmeNlo lietu- un «-nráeter 
general, mientras ipw <•! s^rvii-t» íieue mi eimípter (uirti^íilpr; 
In pala pI q«P lo m<ttw. El lrfipu«lo .-s ^rte«l y lu pajin todc 
a'liirl que rei'ibe o mi sus iB-in'f ¡i-ií-s. I'or ninsiíiiienrp. lo quo 
*e ronsiiíiia en estfl arlh'uio (e>l l!l di» lu k\v rrferida\ son ta 
impuesto» tl«' la Coiwiiiw-iúii. H(|ue>lta «i»e lioni'n que «r pa- 
pados prnr tndiw. . . (Diario de Ki-siones ile ta Cámara dr Dipu- 
tado*. I!H»7. lomo I. pájr. >■ *igni«-iitcs). A vtxitimmtiúii 
eornPiitn el nlto Trilmiml en la forma fñgBÍ*hW¿ "(jue (le los 
palabra'. tniiiwrjpta* M ' 'lespremlf «>l paso de afirmados 
deberá t'(nici'[)lnaiw la tviribiteiiíri de mi xefvi«-¡o. «ferie qiH 
a.pt<l e*mp d nlmnhrvi.K b¡ir.rido, ayuas mi rinites y Ho«ras, 
«a w í»KÍei' ¡relien,! e ihYHstintmiiehiP a LkU los habitante* 
«le mi municipio poi' el solo hiN-hrt d.> wrlo .. ele posper propie- 
dades »ni él. i puyan fl un afirmiidn* n ¿ti «j riviiSc de su< 

futras, «i rslén o Mi prmiHias di- amias mmente* en bu inism«* 

y ge etoapas. siim a li>s que ta «¿BmK'" (edira Mórl.ila y Cía. 

rontra F.C.C'.A.). 

t}w la MllQÍr)palÍ(Ud d« fíaiiiji llosa, i¡irr..-e de derecho 
para robrar la tova «orrí*.p<»iidÍPiil.' al rubro "rxtrtieríóii de 
bflfiiirtis" eh ta lorrptio* baldío* n «nafí refiere el informe 
pericial de fs. donde por la indi Je d* wtté wervioio. no M 

reiiüíw «i dirlios imnurUé^ ni <-l pntpi^tari». m'ibf iiÍimtiíii be- 
Aeficio por osp .'uiid'iiio. 

Qu* la Mk-HÍión sobrp- ¡itt'rmst¡tii<-¡oiialnt;ul ,| P | n „rdpnan- 
». W *li*lintii y KpHnibl« (k la rpfprpiilp a la lejralidai! del 
rnbm del sppíi'iu in« prrstado. Se 1 trata <le un pinito ai-erea 
del (íwal no tiene toflueiieíil la sotaei^ii ilada ¡en el poimíderiindo 
auíprinr. popg pl ador ala.a IbH rlasíf¡i-¿ip»aH's por ConBfL ciial- 
ipiíera kPíé pI ra.lio del muáki|H0 éú .i»* 1 ti-'»- ¡iplirarión iNira 
el nanri- de l<w sfrvipta. 

Qiw pí priiuipin dp ijrualttad e«or|to en c| art. 16 de la 
t^oiixiililPKak Nación»!. m> xp propone sinu-ionar. pii materia 
de impuesto*, un sislpma ilPleriHiiiaido. ni Hita r*"_da fínnf. por 
la «ti] (<h|(« \<w habhalites o pmpieuu-io del Kslarli» deben 
'•ontrihuir WHl una mota ¡irual al .si»sÍpiiíiiiíoii(o del Cobipriio, 
KÍIM mlararnl.- PsiabUrer prav/imcnes iilíiititos a lo* <*Httr¡bu- 
.VOlltPs. (OortP Snprpnia: tomo 105, míe. 273; 117 :'_>:»; 1S2;1U8; 
mm^i H7:402 y en Pl T. !>-» t pig. :CJ7. dice -, "que la ga- 
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natía «msatcrada por el art. 1« de U Con si ilación, en lo <|U0 
a impuestos *e refiere, no importa otra cosa qu* impedir di* 
tribueione* «Htinriw, hwpiwdw «mfr* í0' m í S^ í ^5: 

150: «i v otrosí v «-a cuanto n l¡«* «a&jtfinfcl M íiWlw'* 



'que étfaüa* un ¡rapuesto es tatabloeido sobñ» J¡»** 1,f 

bienes o ile persona*, debe- eximir i dirima b&fte MflUWJpMl 
las elaai f ieacioiio* adoptadas. Ii» 'pie sirruftra -pie «00 WDffl 
algún* ratón MilwtJim-uil |Mir» ipie las pr.pi.-.lo«k-s «' 
na* seirn catalogada» en friipois dwmfts (rallos: r. i-w, pu 
-¡na 313 v argumento* análogo* 117:4021 n mediar Hí- 
ruiutanvia* értwpiáie»" suficientes para 0«rcar elifcreBCltS W 
carácter «fflrifiafeo. cuya apreeíneum y miope».» «■«rrrsjrfm.lc 
al Conereso (en el éaao a examen n» Concejo Municipal, rallos: 
T 130 páí. m o fumlar-se liw cHtet'orias *'eii IhvIio* «N de- 
terminan diferencia* nataHiIea y razonable* (ídem. <•*>•»- 
y 151*3391 faro tamW.'n no «>b* ■ftfjfflM , ' 1 «I»»- 10 ™ 
d« la intervrueióu judicial en «éJerciSo del .'Nainiti ftú paoteH 
rneiiloK por las leve* o In (Wtltii.-ióii. rilaado MU i» |»f 
medio un acto de otro p*dcr » e»tf$td de dererbo. publico 
«¡ir nue la revisiún «lo Ion tribunal** I«ff0 en «W«ft*í 
libre juego dé los poiierw 0*1 Estado general, «le las pn»yjiH-ias 
y ¿lo los municipios- "N'> « MlmisSMé qiij *■«>* 'I?*» 1 * , ,,r : 
jar a la dUereriAn del Poder Judicial d> la Naerfú 1» Facultad 
*Ie declarar sin valor, en cuso* eoucredo*. la liiJHWM pro- 
vincial (o del Coiiiír«'N>, o qe" los mnlítóiplDa), relativa a im- 
puestos, fuera da Kfi bipAtai» de (sft*nfee*rtM« <fc nira tfJOS- 

|r«Sa de una garantía de la Oom-litucimt. n -le algún prw-ept» 

de l« minan; porque el Piater Ju.lieml es el menos adecuado, 
por su «atúrale», pára dividir sobre a necedad y e.pndud de- 
¡as oontríbueioar!. y parn upr**¡a* toa rt*itlr»«Im wo ( mi(u«^ 
ile .'Has, según áwh^o, o ta, manera de cobrarla*. *ii loqiie. 
como W ha observada con verdad, no puede hulier MI »}' 
QOnxtítudotÜlidñd b iiu-oiislilm-ioHMlidud" C ' ■ lw - P*" 
pina SI; y 1"»:t:-|fit. 

Que anli.-jula* con e*f i-ríterío Imt recias do interpreta- 
P mn d«> las nranlífts eonstilu.Mouiil.-s w |M * nnpuestos 
— t-slahlei idas por f«H«* <íe la Hnpremu ( orle— con rela- 
c-ifin al puente eaw y al impuesto de eonlril.m-um lerntonal. 
ni» anam-e e» maueni alguna que bayun *idn violaitas por las 
brdenanKM cuya» disposiciones w impit-.-mm por la aetora. no 

hav riusÁn K-ul piré «quiparar I*-* Bft(or*s « l»rteni«H imldios 

eoin leí propie.la.les edificadas, puest.» que isla* .•ontntmyen 
al OÍÍ»ÉÍO M habitan.** P-m» a aii vez otros sor- 
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vicio* municipales, están sometidos a contribueMn territorla!, 
rrcanrada >'on *"l valor Je! edificio). Tampoco es aceptable. In 
demostración (MR se pretende hacer eri la demanda de un re- 
éáfgo irrazonable, moouilat ¡vo y confisca torio do la Inmi fijad» 
en loa baldíos con respecto a l»s terrenc* especificado*, puet In 
■•< it)i|>ít i~a«*t<Vn itn puedo liHcér*»' en relai" A -i casos eKlFrllló* eli 
i|iic la¡ viiliiacuMt en superior a In hiM > - ■ ¡ » ¡ i pericial, kíiícj b la 
¡ípurmliiuiti ilc los inmueble» cimipremlídos en enda «'atesoru». 

Que el informe pericial de Ta. '¿'2/*, al eimsidfrar la divíalon 
(mii* ¡tonas poní I» fijación de lu contribución directa, eonsigmi 
•pie <*-s«tii (lu et'OtrihiH'íi'ií directa) guarda una relación eoni- 
Tiinlt' «i») H valnr de la propiedad y •pie la (asa municipal e>t 
viiriaUle rú ii relación a ('«la y tmiiliú'u irrrjrulnr e invcrsaiurnlt' 
pro«resiva. I>e ello rvMitla «pie ?1 impuesln territorial i-s ade- 
cuad» y ¡juardn proporción pOa la Ímpnrtun«-!ii de la* propie- 
dades ¿¡cavadas, y itiiii si esta círcmiKt uncía un ocurriera, tío 
arría causa) suficiente |>iira objetar de im-nnstilucional la KA* 
jievtiva ordenanza, puesto ipie HOU los interesados contribuyen- 
te* Quienes en tirm[M> oportuno deben ejert-cr mi derecla» pam 
reclamar a Oté r-l jurado respecto <le las avaluaciones verifica. 
ilas. Que i-n cuanto a Iws lusas «pie fija In citflda ordenanza, 
i-Rbe establecer «pie la SI tniicipalirlad, en b» que- kc refiere a lo 
etlilieio. nn es un ptaler deleitad», eiiando aictús dentro ile "ta 
úrbita de atribuciones., no lo Imee por delegar tón, sino en vir- 
tud de su )>ro|)in esencia y conio lo licite resucito la Oorbs 
Suprema, % l¡tá. p*«. I9fi '« ¡¡maldad de la Constitución en 
la relativo a impuesto* importa twtílblWér «p»' en «-ondicionea 
análogas, debers'ui imponerse jjrav/niietie» identieos a los contri- 
buyente. ' ■ ■■ ■ ■ 

Que por cnnsiiíutcnte. la disposición constitucional eitadn 
DO excluye- la facultad <le la Municipalidad par» establecer 
grupos « formar cnteconas de contribuyentes, según Ir ubi- 
cación; de las prnpkHladOH por zona*, siempre (pie e*a* t'laBifU 
copiones no mistan el carácter «le arbitrairía*. o caten lit«p4- 
radas en un propósito manifiesto de Inutilidad comí ra deter- 
minadas clases « personas. 

Que aun en la posibilidad <b- «pie los tribuios impiifenadoH 
envuelvan un error económici, lal cuestión que afaAa sola- 
rnente a la vonvenipneía o a la justicia <M tributo, son de la 
imnpeleneia del poder encarnado de su sanción. MlMndOM »n- 
Iniriiitittdas i' **« di*cr«vión y acierto. 

Por extas i*on*klerat'«HMw, ae resuelve, reformar la senteiv 
vil» anelatiu, habiéndose lugar a la devolución a la actor» de ta 
suma en h, proporción npie eorrrwponda. que penioir> la Mu- 
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nip.ipahrifld de .Santa Kosa, por conwpto <Ie wrviein de ' 'extrae- 
cióa de basura" ni Ion terreno* baldía* 406 menciona la pe- 
ricia de fu. 338, iorreapooilienlM al ifig 1333, dentro de din 

día» de fijad» la suma líquida RXfeAsj la* «ala» de los arls. f.42 

y ÚKuirritni díl Código de l'rwd-, t Avile* Absolver de la 

demanda a lu Munieipalidftd. "i I» J l«* ** refiere a las demás 
aumas que se. relaviunuu |H>r Ih «ctorl mim* WWWWW" d* 
la deelaraeión de iiieoiitfiiueioiíididad que lia pretemlido res- 
pecto dr las citadas ordenanzas. Curtas en ri orden en 

amba* Instancias en nfenciñn n los ¿multados del juicio — 
221, última pane. Códigode Proeda. Civiles. Notifiques», reyi*- 
trese y devuélvase. — Erne*U> Siinrr-milfr (En disidencia). — 
Benjamín i/i to VVfw. — /.»« flonilíÍM lVorttcfrfr. 

V¡atQg:.y Considerando: 

Que ou cuanto n ln imlidud interpuesta por !a parte de- 
mandada contra la *eiite»eia de f*. ¡iiHí. en su «torito dejij*r«- 
viem de f*. 4Í5, »«• la Furnia drjtpu'-s. de una Mienta erítiea d-> 
la forma de planteamiento de l¡l demanda, en no haber tenido 
en cuenra el Fallo lo* principios «aeiieía le» para la viabilidad 
de la soeiOU (f*. 4211 o sea. en concreto, en que si lu ilemanda 
ha exigido en forma fHóoal la devolneión de impuesto* de con- 
tribndón directa y tasa* de sorvieiow iiiunieipales de lodos loa 
inniuehli's ÚV la aetor». ata pl¡mt«'*ir en espeeml la eiiestióil 
con relaí-iun a cada propiedad, la M'iileiifta <•* nula pur haber 
seguido planteamiento iw.ilvien.lo también eit fofnU global 
una devolueión total de las siuna* |miradí«. por razone* d>- 
orden general. et<-. E* difiVil resumir en forma povisa la di- 
ftisn exposieióu que hasta ese punto del alesato se lia hreho 
parn concretar una eausit ib* nulidad, pero, aun en el supuesto 
de "pie e>l resumen no sea lo sufieieiitPiiH'iite neertadu para ex- 
poner el ebntenido Je las. rnWrvavinue*. de bulos modo*, la 
que se puede afirmar es qiwi *e aiaen los. errores de la ééñtfWn i 
que muí eniisat'iieueia de haberse ajusfad" a un moble defec- 
tuoso impreso a ln demando. Ello seria. (JÓ todo eosi» prueba de 
que existen rrrores qW aiw "batería de Un MsMirüft (fe apela- 
ción y al propio liempsi. «'velación de ln eonirrueneia entre la 
xenteneia y la demanda. 

mismas iqmviae iones son nplíe?di!es a todos loa «a-o- 
mentos que miWu-ii hasta fs. 424. 'i.. FhrS", donde M el 
Tribunal eneuenfr* un punto verdadero mente relneioimdo COI 
la enestión de nutidad i la StBUtliaei&l de qi» la senteiii-ia un ha 
heeho debida Bépirac!6n «1* p heélK*, ni aualizado la pru<-l» 
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pon relación a cada inmueble, etc. Esto ra redundar en la miwua 
cuestión y ai <*1 fililí» no hai-e ese examen en lü forma '|IW pre- 
tenda ta "parte demandada, es porque no> está obligado a 9U« 
por «'I planteamiento .te la demanda. Lfl demanda présenla i* 
Kitiiiii'ión seuera! de todos 1<" inmuebles «le 1« actora, centena- 
res «le lotes sin edificar y casi una centena de lerreiios con 
edifi.-acíñu j* pretende una soEucióii nciicrul >' '* sentencia, 

con id acierto que cada cual le atribuya, la da. examinando be- 

cltos globales. 

(¿im* la accrlnda O errónea, valoración de miu probanza, 
como es la |ieri<-¡a propueita por la parte actora. ^ampoco 
puede ser cansa de nulidad de la sentencia >' ra también mate- 
ria «leí recurso d«" apelación. l*a derivación institucional de 
que se habla, est'i comprendida en una turalíün 'le erróneo o 
exuda aplicación del dereclio. 

Que en manto n la prest- ripción alegad» I»" 1 ' ¡9 M«niicipa- 
iiilacl eil I» contestación a la demanda, w furnia en. el nrt. 4IH0 
del l*ódi*Hi Civil, que se refiere a n acción He utilidad de lo* 
actos jurídico*. Bii el caso, no se trata de tal acción «le nuli- 
dad del acto jurídico mismo. 1.a achira nu atepa que el p»j?o 
es nulo por haber sido oblipadn a efectuarlo p«r violencia, 
''¡ación, dolo, error o falsa cansa. Aumpie hubiera pr«- 
» «pie las facultades «le coerción *l" r está armada la 
Mu»icipulida«l para obtener el payo de bis impuestos ¡T, tasas 
enn*>( ¡tucen violencia ■» iiitiuiidaciniii. no es la afirmación de 
la liarle la que va a caracterizar el vicio de consentimiento. 
Bino la naiuralejw mñutia de las eirciiuslaneiu*. y e* evidente 
que las facultades de apremio legal no son de la uaturaíeia 
eseminlniente ¡legal de la violen-'ía o> intiinida-emii del »rt. 1045 
del Código Civil, que es la disposición i»' rt i neo te aludida por 
íl expresado arl. 4tCiO. I*a misma obvia demostración podría 
liace rs4' respecto al doío y al error. El dolo en la persona ju- 
rídica no se concibe y debe provenir de sus aRenles-. y mal 
puede haberlo en éstos al .-obrar im-puevtn* oí tasa» precstaWe- 
ehlas. El error debiera provenir de ajinen hiw> el nago y «lebiera 
consistir en creerse deudor y no serlo. So ra tal la situación: 
se |wigó -en tudn caso con lu conciencia lia no adeudar los fjrn- 
vánienes y con la protesta de iditener él reintegro ulterior. B* 
decir, se "papo con voluntad consciente y no ha de cotí fundirse 
la mala voluntad o falla íti tima de deseo con la falta ile volun- 
tad jurídica para el acto. I'or último, la falsa causa, no puede 
ser otro para el sistema del código, míe la falsa expresión de 
causa del arí. ¡SÜÍ del mismo, forma de simulación, vicio da 
timulackm en otros termino*, y éste no existe. 
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Que es oierto que en el transcurso del pleito se ha meiwin- 
nado má» de una vpz eueationw (le nulirlnil (milidmi de Ion 
impuesto» cobrados por falta de facultad imptcitiva o [M>r ejcr- 

eick> de las ffteultad» topoBtiiraB en deawwinto «&■ 1"* «*• 

lépale» para In imposte ión), pero serte una aplicación anfiboló- 
gica de In palabra el traerla n eolm-ión en ente pimtn df la cali, 
fieat-ión ile la acción «1**1 punto de vista de> la prescripción. 
Basta —ni enueiufciÓM-- i|U** ti'. w> irme, al demandar In B»|W- 
tieión .1^ In pagado. Je ataca* al pago eúflto «» «'-<" Jnrlfllrü 

vicioso. . 

Que. por In tanto, la prescripción iipln-ai-ie para el 

es la del ari. «123 de la fey «vil. euyo término no lia trans- 
currid», siendo por ello im procedente evta defensa. 

Que Mirando ato» de llena » i" Bubwnitfial del rarito. 

o »ü M lu RpiH¡(leriiei6ii del re*trt*Q de apelación. «I éJt«iB*n «e 
ha <le dividir, wüfornw ha venido haeie-ndow en el cuno del 

juicio, filtre *l iiaputsto i¡pi'*" de .-oiitribuc-ión territorial y 
las ta-*** |«>r rrttihueióll de» Scrvicioy. 

I>a renta de contribución directa e* de las «xprManonte 
mencionadas «óntei renta municipal [«ir el al*. 3" de la ley *¿~\íl 
que complementa al 24 ¿fe- la ley 1532,. luego de su reforma 
por el nrt. í* dé I* misma lev prnaeninicnle citada, ivtrl 
posíeión ha sido delimitada por el Coiiureso Nacional. e*l«W<?- 
riéndose que no podrá exceder del cinco por mi) del WanH» dM 
inmueble y «pie para la valuación Né integrará »l Conejo 
Municipal coii lo* cinco mayor** eoniriliuyeiilw. 

Examinado el testo de la ordenan»! municipal d«d 11 de 
febrero <Je l&:fcÍ. denominada "ridrulo.de recursos y pWillpuejl? 
to (le eaMos para el afio 1933*", del Onol ha «ido agregado (fin 
ejemplar impreso u & W7. nanita eslablceida lo í-ont rihm-u'm 
directa apar*iitemente con esa» bases. pO* el ari. 1» puesto -qW 
aunque no *e alud- sirio a la tarn del ."i o 'on es de WpOtWr «pie 
para la opera.-ión de In tasación se hu recurrido a la ¡nt-?iirai-ion 
del Com-ejoen la forma pre*cr¡pls por la ley. máxim* cuando 
la parte «i-tora, n.« ha formalizado en |a demanda eiieslión 
aeerea d* este punto. 

La discusión se orienta en otra sentido. Kn prinu-r luRar 
la demanda lia «istenido que la ley se lia limitado a coiu-eder 
a las niunieipjilidades el producido «le ene impiieslo. pirro refi- 
riéndose a mi ííravameii ya existente y »araeterizn<lo por la 
ley de C4»itribuffi6n terrítorbl, con lo qué p«reea in-^nuarve, 
aunrpie el arKurnento no ha sido desarrollado, que isla ley 
nacional ripe en todo lo m» modifieado. _ . . n 

El ata«pie va prineipaliuerile eneamiiiado eonira al me. 3* 
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del «rtteino nirncionadi) «> U ordMMU». 1» * 

liquidará Ir contribución «ol>re el vnlur de la tierra, excluyendo 
el de las mejora* en KmIhr Iiw ph*« en <|iie la valuarnm haya 
nido hecha sepa nulamente. Bato * l«>r *¡ »«> PW¡*1« 
ileinil porque 8ÍMplemvnlP 'iienifieji lit renuncia dfi Ift Mnii!. 
riptiiilad a cobrar el IfBpuWtO «*hr- el valor de la «lificacifin 
v te objeción tendría tuda I» ii|W*ru>nt«ía de poco rnnmrtble. Ni» 
'<>* por comiputeuie. I"»' '» i** 6 » «** "I"" '» «rde- 

naiutfl nn puede vm-itir la mnlniiH hiipnmble. m mm i-on QM 
limitación qUe Impartí! renimcli parcial a i- facultad impon- 
livn que w linee M bWfrifi*. >T«»! I» 'I 1 ' 1 ' W (V w *<«■ 

olía' luego en los nktmi«f> "* 'l"*' p *» renum-m es unw'nnient'j 
una «püriewia y qflt iil ftíOT la taurina, ci Cornejo K ha 
iiveniiub» para elevar laiilu el valor de la tierra libre * me- 
jora* míe roí. ella liu licuad» ■ wihrppannr m numcm«» 
rl valor .mijiini» terreno y la ediin-aeión. pero en tiim íar- 
ma que ..o llega « **> tan ¡rriluim» pnra «1 HgS!*?* df lOlM 
«lifiemlu*. como |»ra el 0> l«* lnt« *"> «lifif«T. t« aclura 
propietaria d* RM» HUItMdd «le xiilnrm sin edificio (« lil rta- 
yuiw «oeia .leí propietario |irimÍlivo de halo el siK'lo doilde U. 
tualmenle * a*ie»M Ih eiWllUl >' I" h«l «JM» en la MrthjWq 
Im inmuebles, nn vendido* a tederos» ««tiene ser asi la prin- 
cipal víctima de m ntw«Hml«ittl q« permite BVotaar «•(*■ 

nulamente stix propia bule*, eludiendo protejas de «trun pnh 
píetarios na eotoewloa en «i» K¡tHHrtó«i mprrial. 

Que la Hunkdpilldnd repele toda discusión aeerv-a de ta 



equidad de Inx tUMeUmW en este plélto, sostetllíllda qlH' « 
acuerdo ron nrinvlplm tle dem-li», aplicables por tratar»* d* 
una m&a «le .k-reelm pHbHc<"'»t » un (toder *dmiuiKtr*«k.r 
y kw «JimniHtnMlíw. tu oportunidad de disensión bu jaisado. 



v K>s soumoinrauwH *" "i"" ■«■«■«■««■ ■ > 

'pero esto no es admisible «I ella mimnu *B la onlninnu « tu 
otms disp-iM.-ion.'* qiw dehiern luber invoeido, no m. orRuni- 
zwU. Un pn«-e.»ailento de eMtMttftfl 9'Imimstfsttv» qtW 
mita e^a previa interv.>m-i»n «le |n* mijet« en CU)» palnmonin 
ha de iMtdir <•! IwnoMla. Adoimí-, w trato dr - ntlidnilM qm 
eiereen faeultadeK delímitadan por «na ley de la Nnoióu y no 
investidm de pwlerea polllieo* <*i*vi»!« nao de mor» «rjWnt' 
Meion lénl. Por lant». el Tribmml dolara que en vial* A* 
e.Mi^ éireuWnílú pnri^M, M viahln la (Oiítrowndl j«. 
dieiat sobre rl punto y pnr emisiiMiicnte. «nao e-irolnrm, qu' 
bi prueba de peritos pn.pne.ta por la ai-tora para Arribar * la 
determinaeión del verdadera vnlor de l«»s (erren.» y r.lifu-10*, 
en pertinente. Kn MQ arnitldn. pin-de «osteiierse, d*Hp«« *» 
la lectura atenta de bi pírlcla de fe 223 y de loa trabajos *d- 
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juntos que la roraplementan. que In parte inderenada lia lle- 
gado a eofupmbur que i < altfiinw. i-mi su* niaiiifestaeioíies aon 

ciertas y que I» Municipal hIiuI Bflbw ereeiivamenie mu* del 

cineo por mil del valor total di- lo* ininuebU'* cdííieatU». «o 
ctaftanle la haw uparen. teme» te fijada por l« bttlttMHto y 6011 
mayur razón resulta ese «w* ni l« referente a terreno*. 

Por ejemplo, ni el cñw del inmueble- ^Sfi^ndu X v l- o> 
ene estudio (parle de mi testo a ftfc i!W vía. ) es avaluado por 
la Municipalidad en * 17.120 y lo» perito* lie*»» a 1» eflUÍUu- 
«ón de que el valor del! terreno es (lo S 4.28Q y el de la snper 
fiew cubierta, # H.U77.HI. ir *ea. efl conjunta $ 12.357.80. 

"Y respecto dfl terreno no edificad.» «|ti«* lisura bajo el 
11 en la planilla ik 1 í». :(IH¡, I*«h peritos In laimii GD $ .»0" 
y la valuación fiscal os de $ KOOffi. Contrapuesto a ««tos y 
muchos oí roa casos. en hIithi»''. WrHrW lo nmlrariw. tratándose 
&\ parecer de tai mejore* ubi a<*ione>i dentro del radio nrliaiei 
y asi en el X* 1 de m inmueble* coja ediFirio (fs. SU) 'unirá 
uno avaluado oficialmente, n sea *".íúii la* balan que da la or»le- 
Dama, en $ U.70rt.:i5. ■■piniuido mi rambio los pe/Hlos oUfl H 
valor de la superficie PM de petos y el <W editíé» 4> 

» 5.790.6O. 

Que, lumntltrt así tfKBQOT rara» P or Uli fPlfW! tleiuostrutiví 
aislado, el Tribunal n«» pu-'de |mr cierto cnif-olfarse en la en- 
gOtTllfSi |'0II1|M|In|( ílll|*r"pía pÓT otra parle de su misión en 
el juicio, «le estudiar punto por punto In que resulta ron rola- 
eiw» a los M inmuebles con edificio y los réstenles solares para 
totalizar 417 eonwrviidoR *in enajenur. o a los 1-4 en curso de 
venta por mrns.ua lidade», tvnnuCfKh) iwlo elIoVeb las planilla* 
de fs. 30Ü. 3í»li y 307. Con lo que se ¿aliaje de los ejemplos. 
pKdr ll<-(íar«- BÍB mmt& a ci-rtas e..n.-lu*Í«nos. 

Kn primer término, la parte actor* no pm-de pretender, 
aún dentro ú> «u* propiai» denigraciones, que sea ja*ta n'i 

preteitsiúii de repetir la totalidad <\>- las sihuhs qute la eoiniiim 
¡e ha enhrailn por drri'eluis áé i'íiiilriliiii'ión din-;'l;t. Valdría 
tant« eOfñe airear que estü exenta ClH péÉó de este inipuesi >. 

Podría sí. Ilejnir»- a mta rflnaei-uem in práetici »i el íiiipn^áto 
eatuvH'r* planteado ano» bns.-s iwntrariax o la ley f sin el 
empleo leyítiitm lié 1'neult ade* Ímpo»itívi*. \U tleeir. podría 
pretenderli. dentro do mi p.*'''"''" W" «Mt«*» nltin»'. pe- 
ro tío deiitru di' tu t)l» el Tribunal rmiiinee cumi justit 

En KgviidD lOfnr, tiiuip-wn pílale pr<»ieii.|er una Kolnt-fu> 
unía» pam In UtaJUllill de sus propieiladeft. Cada una de fetal 
•a DUia unidad e>|)Ccia1 para la- di*p<»íeioiie* iiupoñtiva», eón 



prescindo neia de «¡iie toda* ellas eafftj to.jo el dominio do un 

s - 1 . • • «una. 

En tercer linear, WjétiéiSn demandada es, próOOi lente 
Ht'lln plt i-UUIi I í. la RiuU percibida rospMo ii .-mt.i inmueble 
«cede del tUltO por mil autorizad.» ;>„- la ley ¡í por id fir- 
I ll'll II IIMl. 

Que. en manto ;d carácter eonriseaiono del impuesto no 
irnnlta el mismo, rn yenera!. íw una aplicación ,ju-st:i y «n- 

rm:ia de lns buoa de imposición establecidas por la ordenanza. 

?«'o piied«> de ese ludo derivar una CWéÜán de ilcjraJidad. u 
ineoiistitiieianiilidad ile los textos, win>r|iii' .'-sin tiene «pie resul- 
tar la mroustitucmiuiliclad |kt confiscación encubierta de una 

iniquidad do aplicación, nu-padu pero m demostrada con el 

carácter absoluto 'le mi invocación. 

tjw- tampoco puede derivarse el rariVn-r cnnii*.a!onri de 
Jh absorción de Ih rentn, n «le )¡i ¡iioidcneia snlirc eJ valor tuis- 
KM del inmueble, cu los en t|ii«' i* trata de terrenos ¡m- 

jirodui'tivrm. Gpn cate erileHo, habría «pie llojrar a f xiinir de 
impuesto territorial a U«lo inauieble qtfe no produzca ana r mi- 
la determinada PJI proporción ji aú valor venal, t-cis terrenos 
de ItiK centro* de población tienen ¡deinprr un valor e.s|ioc|i- 
laliv*» eH|ie>'iaI. a la cepera del desarrollo de la |mb!ao¡oii. u 
en expcetntívrt de »u edificación por el propietario actual y 
ÉMÍ, penrTiiIim-iite. al propio tiempo. absa«liilanieu:i> imprnduc. 
livos. Un el caso pnrtíc-ular. «uno señala la parte demandada, 
Ja aotora g mis antecesores han especulado» y obtenido hcii'*fÑ'iu 
tfon lo une lian vendido- y ri*n la valorización gradual obtenida 
ron pl eofteiir-o de lo* pobladores. Ksta ventaja de- mi caso in- 
dividual, hace pnen atendí Me I» situación también imlividtial 
que M ew* cuando la expansión prevista al plantear tn erea- 
1(3011 de un pueblo, un r*!N|Hinde a la totalidad tic la e«¡|>eetat¡.va 
y son mucho* Itw terrenos que por razón del mievo destino irue 
Je lia dado ol propietario, deben pairur eai-Riis mayores que Isb 
de su anterior eondii'íón de lineas rurales y disminuir vn pro- 
üuetividad. Sciti entitiniieneia)* de l¡i operaeióu de eniijunto 
nipretidiiln y , Tjuíei-»» (le tina relatividad inaiiífírsta, pvor 
mi eom pensar ¿óti ffoil b»'nefí«-iiw ya obtenidos. 

Que, en lo Im-nnte. a lii ivpe lición tjt tn»>as («ir sti vieios 
rnutiieipales, antes de entriir al eviitnen de otro?* puntos, el 
Trihitnal debe reilerar. conforme a su Jiteisfirudenein (easo 
Tratuiaeh eontra Muiueipnlidad de Zapala, 4 <le Riayu i!e 103!*, 
HeniMro de muilue iones. T. 5. folio ¡154, ele.), ipic la dhtin- 
ción enlrw ini|iiiestf>s propiamente diehos y tusas por retrifcm- 
eión de sorvieioH ¡xíbiieos. desde la discusión de \a ley ->:!'"> e» 
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mi» niioirtn dMtflUirfi i|uj- hwptrt rl espíritu fli impar» lo- 
nitaUnH |ni»lllvn y m»' e*tfi éWman^á wr «i'»' J' 1 * 
WpPWlWlB «ti* l,i Hnurctiifl <V»rli> U« I» Xnt«ii'm. uM PWfOWOfl 

(I» -.-i - n|il< ■ r|l|i< ii t>r><|f'i<tilii ap>IWt fl tnxlji *l<' la IÓy 
N" Iftl'J, ii mi h'Iiü'ihh líe lu '-'7:i.') in pr*i|iiu ilc lu PpWÍ >' 1,1 
fui» | hit* rluMu, mmhuioii cu I» minie ilel |i<irlnlni|i>r, "ii" 1 «lo* 
tMü i|i> i'KlH'c*!^!, K« cicl'lit i|U0 ul ln<ln <k> impiirHuti (Ipii-iM 
"■Mil" el i'iihirllMK'li'iii «lirtviji, •> el »!«• paieiitt'», m 1 i'iiinm'mn 
Imita lljilrn» («ir i^N'i hii.'lúii il*t wrvlpitM, pomo níP ii <l'* iiliiui- 

tirinln y liin|iWi y i'imlril iuiKK ilr ti|ut mixlii, itnno el tim- 

Unalo i| i* |. i ,v n-.it i. i- In iIi'IÍikwÍi'hi y i'l nli«»i<i (liando 
imiwli» i*i|PO|i)i*iriM> 1113 mínimum |>reMin-,óii <tí wrvlílo y 

ÍHH»il(»»hilit i|m| tlt») liH)n«ihh'o), nm y« "I lt*ui»liiilnr poiipwíu 

»lllMIIH'Hl|t lh l.l'lfltuIltlK'Mitl rolriiillíila "I" HfPVWMH Hl»llit-Í|HI- 

|M WhWlVOK y mí ("«lililí Ih« inuiiit'il'fll¡ilíitlt , « i i , !«liil»l<''' l 'r WW' 
ututo*, proveer ul MabMinteutfi do mnia* iwrwiitw. iwiia* y 
utru wrvlrli* tiiuihiutn. ya m-ii por uioi.tH del «wntefflw « |K>r 
•i»|>n<w« pH-lUliire* (un. 2», l.\v 273.-I. iuc. 5" «l<* l« Wflmft 
Rl Ul ili< l,i IAtH|)| di-iemnimir I» cnustn tin di< miniiMH, 

«■¡ii -i-, ■ pllrtllr», (IcmiíIIm y efllJUwlft* por *l n ,mr fli»pV*WM 

mn IimiI h wm». iiiiillciiiii) pii ™tp último «iw (toormluír wwra 
¡fe il»n>. <I,m« i|i< prije y |i«iitiu}.'" poP i¡t-ni|»» límllmlii (IM., I** 

*•>, K«fn » i-.-i t\w. cHMnn m-urrp rwoUfffttffliPnW, lí*<¡h. 

i i..» ■ 1 1 ii i ■ ii i i|« lu miiiintlf/A d# Ihk pomm wni p*nuVHma 

orni mi' 1 1.. 1 1 , ! ti mi mvtoilineiAn ilwtpliimUí. 

i/,.. «I HidMnn mÍo|iU<to ,mr lu un ir ¡ ¡-Miniad Hww 
mM ni n'Uu'li'iH pon ésta émá ilp hinu. n rl di ui» U« 
anión |Mifmlt>rN iiii'imiinliii"nt<- por nwt» PiMdrido tb «ror- 
fllll il»i luí ^iiiini'iliK <NHiln rt'iribiii'ió» «Hijitntfl iM W 
wrvit'liw nillinPPiKkM. ii «Hlwr: nhimbi-ado. rimo, MliaCilO'i 
iln Iwmriw, Kiliiilml», ji|nM'liirn y coBwrrw?Í6fl ilc mm n iMurnr 
l»n' lux ppupWlnl'IÚi i,u" henpttcian, dirvfi« « liwllWtoi«*ntfl 
mtl 9\m lii»ii i|in> Kirln Nlííili la iiliifU'-ióii di'l Tumi» ni «1- 

fnnti il.- I»* nrlló IriliiW i'» <i«"' 1,1 pr, ' , ' ,n wt *Hvlti«- *•! nuniit'ip" 
íPl». P ii H'i I.H pHMi' MiMnra nlm'H n WtO «hli'imi |"»r Mmw 
pWIMltV |ñ«VflíB#nM RO HllóriaUlÜi eri n,nim BíprMn y ii»»»- 
imllvii lu r lila Ipypni i't. Mr, un MUnmirM "'"i i'l «ífc ;1 ' I,c 
lu |(y 8T»t\ Hm ílwró '-ii dlrfw nomino mi fliriim nlúo «'1 «'|' 

umMu Impiinln ii" Hltüiibnui» y liin¡ji«n iilip. tiá wi ■*ryí- 

«M nlii'llilii» pii lu ardPnnnsi, »<> i>""i«- eompKiwlPP rtw l,K 

4l« Hllllllhhlit», Pl«v» <l" P«llw y <-xTn..*-¡. f »ti d« iMWIIP-ii-. MWll'l 

lo iiii» «Hilmiw "i Tílbuwsl, peñjno i-i wWwW »•» » , *< , iny» 

«I iW, npPMPlAfl ipjp "'ti ii lopníidád }*-r t¡ü pxl-llr MVta*"- 
t"* flr « W UM m«"ll'l« íle l^nto, ««»«» 1" « iHiwhlfti dwid.y 
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eiúde» afirmados, pues evita «rae ol tráimli» de los vehículos 

o «1 viento levante d polvo y lo arroje sobro veredas, ragú*, 
nes e interiore*, o atenúa esos inconvenientes. En cuanto al 
arbolad», lu apertura y eoiis* rvHt'iúii de ralles, rs un error 

sostener que no es dr la oimpetencin dp lu autoridad uiuniei- 
pal establecerlo V cobrarlo como servicio. íih-Iuhjv" 1 , »Í se dfl el 
caso, en forma de privio de paviim Mito, construido per la co- 
muna u |ktr iL". de coiieisiúii a un particular o empresa, con 

tul que incida sobre quienes debe incidir. 

Toe unte a esto, debe fwnrdftrae lo dicho ntá* «Tribu, de que 
las cláuMllas referentes a retribución de s-tvÍciok públicos, no 
non solamente las del art. 3" ile la ley 2785. qUe enumera las 
"rentas muí i¡e¡ pules", *ino la* del art. 2* que reforniamlo el 
24 de la ley 1532, comprende fiott mú* propiedad en los ine*. 
5". 6° y 7". casi la totalidad de lo pertinente a esa materia. 
De ¿stcis. el ine. li* se refiere ampliamente » entautas ni forma 
que la apertura de calles, de couformidiid a la traza «probada 
pata la iVmac¡.Vn dd pueblo. eiití.'nda*e ftth lúvelaeiñll, tnrra- 
pleitamicnlo. formacíún de lu bóveda, cunetas, aeordonamfcento 
de vereda* y demás detalles iiPe«eiinos pura que w»an »pl« 
para el tránsito y tengan «tessjifics las ajítia* pluviales, su con- 
servación e» esas condicione* y su aeb-iladfi son (justos relrt- 
buáblrs (Kirii el sistema de la ley. 

M tocar este punto, no está «le más recontar loa antece- 
dentes legislativos de' la ley 2735, sancionada p»r el Canffreao 
en ISiMl, tro» la base de uil proywt» presentado por el diputado 
don Vú-tor 31. Molina, porque »i bien e* exacto lo queja parte 
adora sostiene acerca de la rwtricoión vm que deben interpre- 
tar*- las facultades impositivas propiamente ilíeliaa ile las mu- 
nicipalidades por su clependeueín de ta tleleRacióii del Congreso, 
o sea de la creación legal, m* lo es nienos q\ie en materia de 
servicios públicos, la delimitación no puede ser tan estricta por 
la variedad de los problemas que en ese punto pueden presen- 
tarse y también pnrepte el intimo progreso trae con el tiempo 
nuevas necesidades. Kl jwvimento asfáltico, P"'' ejeniplo, no 
existía en la é|>oca de sanción de la ley e« ninptín punto dé 
nuestro país, el alumbrado de pas era el medio general de 
iluminación en las eitidades más importantes y !<w farolea de 
petróleo continuaron alumbrando las ealles de jírau parte de 
la Capital hasta los primeros de este aiiclo. IWn demUM* 
tra que ilcbe haber elasticidad lógica en l« ley partí permitir 
el pronreso edilieío. Dijo «1 doctor Molina fundando SU proyec- 
to (Diario de Sesiones de Diputadla». U9041. PÍK- 41) :_"Bn 
euantt» a lu institución municipal, tal como está organiaadii. 
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mu puede facilitar el desarrollo de lo* territorios naeionnlea. 
porque *n primer ln;mr. las municipalidades carecen de rentan 
propia*, y en «efundo lu<rar, no tienen /acuitad para obtenerla* 
por si. La ley de territorios nacionales es muy ¡nis>nipleta a 
Mte respecto, le» «sijrnaii al«urnw impuesto*, determinándolo» 
con el nombre de ímpÚeatOH municí piden, niisjun vaRiiediid 
del término hace que en alpuno* municipio» rijan unos Im- 
puesto*, y eii oíros, oíros impuesto*; pero ningutao de ellos di 
siquiera una base para «'1 sostén recular de lux ubráa má* in- 
dispensables en cada muiiieipi». Por este pn-yeci», Bt¡ asigna a 
las municipalidades, príncípalinemv. el importe de la eontri- 
bució» directa, que es un impuesto muy pequeño coa relación 
a la» rentas generales, ¡wn* que es muy importante coi* relación 
a la* exiguas, rentas de que disponen aquéllas, I*or otra parte, 
eatablrvc ta ley vísenle que las munu'iwalidnde* pudrún hacer 
obra» públicas dentro de sus reeunos ordinario*: y. como no 
tienen ree«««w ordinario*, resulta que no pueinui hacer obra 
públiea ninguna. 

"V*<r eafe pr*iyeeto, además de darle* rwurMts, se les aeuer- 
da la facultad dt* amjmrar y favorecer I» iniciativa pariictilnr, 
facultad que Itt ley no les habí» dado. I>e esta manera. muchas 
obras Útiles, establecimientos «le umitas enmonten. "trnnwa.v*" 
rurales, el.-., podráli ser IkvIiss |H>r la iniciativa particular; y 
resultará entonces que las municipalidades de los territorio* 
nacionales tendrán dentro de sí elementos bastantes para f»- 
meutar el desarrollo rural M . 

En la sesión del 24 ik septiembre ile IS90 i Diario de Be- 
siones. nmimt tonin. páp. ."»771 ínfiinnó el (Irapavlni «l p Cwp 

•ión el diputado don Ernesto l'eltesriui en Wtrt forma: "U 
ley fri establecía que la» m mi ¡finalidades dioinrán sus impues- 
tos, sin decir qué se entendían pnr iimpWefrtfta municipales 
y «obre qué debían rit^blererse iw impueslos, P« fi*le pro- 
yecto K establece en el art. #>, cuáles tton y en qué r»sm laa 
municipalidades pueden fulablner mis ¡inpiiet>t«fs. lomando w- 
tno norma toa mismos que se establecen en la Capital de la 
Kepúblirii. liemos autorizado también a hm inuniei|Mlk!«rfes 
para conceder permiso pnw el establecimiento de obras públi- 
ca*, pura f omenlHr H (irfisrreso de- aquella* l«"itlidml;-s, oom« 
aer "tranways". aguas corrientes, puente^ y asimilas, ele. 

fíáwUiw atriburionci mít nMgttw! " h* mnntei r í*rfí«ta i rf« l tn 

n'< < >■"'<■■■ ' ■ >'¡>i'(ct ríes su rinio, y entoms'* liemos dispuesta 
que lo* municipios d* se Iratfl eulirar:ui el •) por mil de 
«outrümi'ióii directa, v rjÜB ésta será lil base pritieipol de su 

rema, que «rá i..rm«»la mkmáa de Ion demfa |M que 
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rl proyecto tttaArtew. Cretmtm que eon tflfi 0**0* o«c *e Ua 
da pronto a<lqnirlr<'m aq*t!lo* territorio! hh pUN «V«nroto»- 
ttfenfo, <¡ad n s« estado ile progreso". 

Como w ve. no fué un espíritu nutrinivo en malcría d* 
servicios pílWicw munk-ipalc* «W IltftfflW I" «'forma de 
la ley 1682, sino todu> tu ermtriirio: W prttrnW) dotar a ln« «o- 
nanas, ilc |h«lcrra v mor*"» partí el dr.mriN.il» afleai de ellos, 
ya sea. dcolrg (W *i*toma do tu «tcm-iún directa pW la autori- 
dad, o del de HHktti<M«í. «fió q«i lio m> i leiimn expre- 

twmeuta «I el texto w-KiiHiada la fln««*te»iiV>n |»»r el álate»* de 
retritiueHÍii wpwial pnm tí Mttielé. M *• ""T*» 1»» 
euandr» hay ronewiAn a partícula r«. íati* podían cobrar »• 
tritnivtó», M obvio <|«" l» ha de «eiirnr o puttle «-nrnr 

euandí. la mención está h rarjro dlrertu de li minia, porque 

lie» liubrfnu ÉO&W para dirtiiiRnir. 

El bi*CV« informe «pie aobré «I pnnlo ato en la Cámara 
respectiva ol wnwhir Pac. i» *S INTUI de Ih» tcmleiu-ias expre- 
sadas en Diputados al do-ir (IHnrii» de HValmic*, 1*90, paff. 

290) -el proyecto en discuaiAfl aum-ioimdn ya por i« címar», 
w propone nlvnr la* delwíeíawiw de t« lífl? viente en lo que 
kp refiere ji alribiti-ione* y rccin*m «le Ih* MUnjofpuuSum 
declarando 'pie un «pie él establere tendrán la* faeultadr» m- 
irobii-nio mmiieipiil ¡y tfotú minian IÍG peara- 
; r^«'«í r¿Wwt(««« «» ""■"* lifirtutfíiUn. a fm 
t *rn ímkíoiY titemf'r fr M wn>™ mm flatn Bañar 




rff progreso U wcjattimwaía </"' «aaM * *»< 8«W . 
Por PoimBiiienre. 1« Miniietnalidml ilr Hanla «<t»A 
> de Ktis fweuliadi-s ciiaiidn establece loa aorTlci» de me* 
. i miento de tas catada*, m cniwervm-ioii y «rbotudo, y loa 
mura 'i loa propietarios freotíataa a "nuc «' boiufleian 
diiecia o ¡udiroet«meiite »»n ella". 

Que la parte ikniamlnnt* H«W raj.'»! W eltanlit «atiene. 

revnrdaiub, l« pviiwlpiM wntaiaw |¥ir la i-ieitcia filia Dr lera v 

eolMUndoM por la jurUprudem-tu de la Kitprema ( Orta de U 

Naeien (Fallos : T. 142. p. 120; 144. p. Wi M8. > «í> i 155. 
p. 41t>. ete-j, que las lasas de- «TrWw púl»li<-i>" ilt'bPn aer au*- 
gptíUN rte medida, wiiiivaler a la «MU wmwrwaeifa del 
aervieio prestado y aér knwiMialiw éon earfteler obligatorio ar- 
noral. pe^J no (Stó iHiialiiieiilt' aeertada ni tialaa l<w cggr- 
cueueiaK, qw de ello pretende- extraer ron relaciim a la ni atona 
del pleito, o en otó» caww na Im ifei^ndo m» eoiwvnen- 
eias. En Ionio caso, tó que el Tribiitml eneuenirn Mu nbjplablr 
iwira U ttpl icaeii'iti do em« prlDíipk» qni' tlown rmf *« »> 
de retribnL'ióii de BOrvioim públiem. dentro de Ion piwcdenw 
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seguido** por la Municipalidad de Santa Ho*a, es osé surera» 

de tana úniei para t«*ta una serie- de servicio* de naturaleza 
distinta e imlejiendieiite. porque « «1 medio más socorrido ¡para 
eludir la riwaliucióti del publico en general» de loa contribu- 
yentes nt particular y. de li« tribunales en los caso.* conten- 
eío&«, sobre asuntos biK ilrhen esiar sometidos a ese finlraK, 
¿e las suma* recaudadas ; cuánto cprijapoiMfe por ejemplo, («i 
percepción, no en ¡nveráió'n, «ilutadas? ) ti nluiiilira lo público 
y cuánto a «atracción de basuras, cuánto a arbolado, etc. r Fá- 
eilnwnu? se percibe *i«c *i la te» en *u pnmlneido t «tal 

representar la exacta compenWfiiéñ del wrnelo prestado, «pie 
«a una de ias bu*es de so justa aplirm-iún Hiiifnrtnr « (á Jliri* 
prudem-ia señalada, os precise» sanee eiijiiMi recauda para 
cada wrvivio imlividunliiable, a fin úV lúe».» ml-jarlo wn él 
costo efectivo del servicio. 

La Municipalidad alcaa .|tic M$uM !tó U-y^quc '« rieron, 
ese criterio estrictamente retrfifetiiij-o u« ésisté. Tiene una apa- 
riencia de razón en cuanto se refiere taii s*iii> a lo ü"C ' a 
llama "el impuesto de alumbrado y limpieza", pero ya «o ha 
dicho <|ue esto obechVe. h un defecto (fe pwjtíón eieiitííiea $6 
la ley y oue no puede él túfente imponer» por soba- l.i esi-iui* 
de láa eoaa». Bn el eaaó de TttutttMfc oottíra Mtuúeinalidud de 
Zapala. ya recordado, el Tribunal lia examinado con amplitud 
«ta éu rallón y rtprfür lo diebo etttoiicfcí. MI OÍNW eiisnj; (UBF- 
mi 9/933, tirio» e. Municipalidad de Jacinto Aran*. Itégpstro 
de- resol iicioue*. lomo 5. Mió lOÜi junio FVrrorarril 
Sud. e. MuidciiMlidnd de JnáreS, publicado en S. C¿ N"~ iwo 
1S3, püc. 190: oéinbw wlMO; HiMtidadoB «v U Pfflopa «tn- 

trs Municipalidad de Santa Rosa, r-éff.. 5*. pip. 19») sería 

dar a e*ta sentencia una exUwaón mayor atiti de lia une ¡injwm 1 
|>or »i la naturaleza y número de las cursilones a examinar. 
De todo* modo*, el ardimiento de ta Mrporaetón lU-mandiidn. 
ex insostenible eoñ relación a los otros robwwno comprendidos 
en la denominación '*nlaatbrftdA y liuspié»'*; 

Ten», n praar Je est" objeeaon fundamental, nó podifil 
en cfttc pleito tener asidero «><•:» demanda lie doVolll¡'¡úll |VK' 
éxeeao dé pereepcidn, puesto (pie minea «ría uaiwaiblc esta- 
bteeer el montos de la percepción total por tod-is li>¡s servicio* 
en coBiíín y lo pasl ado t-n cada Uno "le ello* en particular y 
en toilos ciónjunumenk pwmwa* mu» ¿ricas i|iM iM-rmílifian 
lwpo una atribución proporcional dé la peeaudaciín a cada 
motivo dé ímpoaici6-n. p.-ira hacer el ©oljió que p?rnu'le dedu- 
cir w la lasa guarda lítnñtés raaonaiWés. En efeeto. la prueba ha 
descuidado en absoluto hasta la cni probación dé ciianlo lia 
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aido Íb inversión «feetira determinada ñor rada «remo, tér- 
ra»»., dfl comparación ¿M no resulta dificultado por el sioteus» 



Que de la misma manera, resulla improbado cuanto se ha 

(licite en demanda iccfca do faüa de proiaetóa o extensión 

de In prestación de los wrviriiw. en forma que demuestre euó> 

le» son lus i'iiiciw de la uvloru que no rrrilwn Un beneficios fl« 

lo» servicio* municipMle* y cuáles de íslos son los «ue no se 
prestan en cuito <'«$<>. fin el va citado caso de Zapáis, el actor, 
probó por ejemplo, la ubicación de I«* fneo* de alumbrado pú- 
blico y pudo a*í el Triliuna» proiuineiar.se acerca de si habf* 

o no efectiva presliicióii de »0» servicios Jr hasta dónde. 

Que, por otra pinte, ni In pune arinni resulta t-xcesivamen* 

t«? puivada por estos servicio» municipales en sus terrenos bal- 
díos e improdiiriivn*. fuero de lo (pie yn se lia (Moho a este 
raspéelo cuando se trataba de la eontríbucSAn territorial y que 

es tambicn aplicable ahora, hay que loiicr en cuenta que la 
<>rsaii ¡andón de los servicios públicos no pemiise lanvpnen con- 
templar c*ta*. situaciones [MtticttlBrca de (ilgtiiwts enntritiuyen- 
tes. Generalmente, se hacen las eosna en forma de establecer 
el servicio p:ir¡* todos lo* propietario* lie una wna determinada. 

Si se crea el servicio de aguas corrU-ntciy el sistema do bom- 
bas que extraen el nejm, la planto de purificación, i Imantación 
y depósito definitivo y el siatenwi de cañerías de distribución 
basta los límites de la zuna prevista, imponen yasto* tan im- 
portasites Que su retribución no puede catar librada a la dis- 

proición más o menas remis» que* muestren Ion propietarios oa 
valerse del nuevo servicio. Forma parte del sistema, la prohi- 
bición de valerse do otro medio de provisión que .suele imponer- 
se y aún el cobro d<- cierto límite mínimo de consumo a los pro- 
pietario* que Do necesiten apmi. v. p. los de propiedades bal- 
días. Esto, "mutatís mutandi". puede ocurrir en todos lo* 
servicios pfihltaK, en una u oirá medida y así paira canon en 

la aoná irrigable, el p avpiciar i» rural «juc no «provecho 1» 
obra de irripu-ión. o todo aquél que lópiciimente no debe sus- 
traerse al esfuerzo progresista de Ir .'electividad. 

Por lo tanto, hoy servicio* público* que no admiten la 



senté slAO mr el potencial. Así. los báldSos de la aetnra podrán 

no necesitar que ¡>e extraigan basuras, pero el -carro encargado 

de reen<terlas no por eso dejará de pasar diariamente por nu 

frente dispuesto a retirar |«s qoé se pongan en reeipicntes, ai 
«itán en (») radio habitado. HaJ», a pm» raspéelo, un servicio no- 
tenctal que obliya a la contribución. La extensión tic ese radio 
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donde el aervicio c* racional mente cobrado, no ha sí«Io materia 
de probanza. Que, además, la actora ha pretendido In total de- 
volución de U* M»«¡ |«MBl«Uw por; «erricioa Di. UNM " g£ 
| a excepción de su* propiedad* (de bu eomprautadu en wg 
nb>ítfi) total v afamiatá. Iv^to vu ningún «aso pudo justamente 
pretender. Ututo vale, según *e ha dicho. ,nmo la ew... 

ción total aun de Um q»« recibe» W» benefieios del «rMclO. 
Dvbw. r» todo «aso, mUieir su pretensión » los justos termi- 
no* qn* en alguno* pitóos resultan explicado* por tea eomid»-- 
raeiones anteriores. 

Que la wntenefa en reeurs» lia jamado dc*vart«iada U 
tai» legal futra rl i-obr» tfe lo» «emeios niunieipalea, por u 
«ufa de que se los cobre «" proporerón «■ valor atribuido* 
10* InntttMá en ewta una Ue (ña utehn clel inuntapjG 

(valor uniforme para lodos los inmuebles comprendidos en la 

íooa). Dice qué e*n «a I»**. 1* tasa deja * jar ta para 
convertirse en impuesto y que con relac..... «I ™ 
particular, no SC ajusta a la propowS^ de bciieuew que esR 
recibe niño a >a valor. 

Esto -acierra error™ de apróancifin, En primer Ingar w 
1h ordenan?.» asigna Valor uniforme a todo* los inmueble* <le 
una ion*, no temía en enalto tftto mi imunedm J rio el vrtg 
particular de cada inmueble. En «-«lindo termum si ese valor 
« atrihunt» eú furnia raeional. (le manera qft? Mjmfe p¡M£w 
cargada la zona qué es el .entro de actividades de la población 
y df mili gradualmente disminuya el gravamen haeia >'* p*"- 
feria es lo más probable que esa sea una acertada manera de 
graduar el bonefiei* recibido tlirwla o indim-tameptf por *» 
inmueble. Establecer la base «le dirtnhucion Je gravamen de 
«ta naluMlna. « alpe W "° Petarse a 

nes v todo sistema que áe discurra ser;, ocasionado a lejierlaa, 
como tecorral» el Tribunal en el cas» de ^pala ml*r«1a«i. ..• 
te citado, pues presentó «na situación <le .echo* fcMg ana- 
logia «ftt el actual. Además, el nmn-pto de qufi <■! tributo debe 
ifiumlar reJaetón con el valor de) servicio c* una de jas bases 
que el ñ¿S all» Tribunal ha Mfeñaito rOMO eapaeterKtiea 1 de l» 
GÉa de retribu-ión, pero no «igiiifim esa ecnacon particular 
entre un inmueble y el beneficio. M» « m-.be. sn.o 
bonkni eatre el eoató total dH «rvicio y la recju.da.-un. total 
L por él se hfl de nblener. Nn riK, en tma paíabr». el sustenta 
de dUtrihueión de In lasa entre los .-ontnbuyen.e*. eo«i eoiu- 
oleia ea In une ptíeuéri eom-nrrir múltiples tatí$& ™** n 
má* U menos ^.ntingente la rórmula justamente aplicable 

En Bíéritfli de las eufflattertáonM que prewden. no V Hace 



oe .ii:kth7a di; i* sació,* $oi 
jopar a la nulidad y *• «.fon». I. «•ndfiinifl aiteladn v x*> fue» 

por «M«pi &««*r3b&, territorio ™„ rttoMn n l« k£ 
por ,1 .Qo i*uj y rceW,«wk*, | a llri , miB(|(1 ^ ^ «m- 

S**- pw «i orden «ti irnbfli in>«t..mW TO „ cxcep. 

««. N e U penen * «.nubilidad n „* *ra „ ,„ r(íü , , ^gg 
Ñongues.-. r^slre* y devmW. - AV^ iprflSt 

DlCTAMHV bfll. IWl'IWlKíK «KSBUAI. 

Suprema Corte : 

K«l*i»a Mawn .le «¡I, al accionar contra la 
«umniMihdad de Sania Bowi (Piirapá), ,>or devolución 
cto tremía y tro» mil cuarenta jf cuatro peaos ron cin- 
cuenta y sm centavos que lo pagara en concepto «le 

WDtjitwaon directa P impncfitoa municipales durante. 

rj iúS S " 10 ,m f*^»"**» «f u * I» CSfanani Fede- 
ral de Bahía Manca admita pamnlmento au demanda- 

.v romo t<Nla ella .se fumb. en la ineoruditiieionalídad 
«fe ¡i ordenanza municipal por cuya virlud se hicieron 
ílteiKw pagos, trac ahora arito V. K. an recurso extraor- 
dinario. ParA*»* admisible atenta la materia «pe lo 
mot.va; ...as no ocurre I* pro,«o ron el que también na 
interpuesto la Municipalidad demandada <fs. 507), puoa 
n so rx-specto la sentencia «e limita a (Murar nula* 
ciertas disposiciones de oaraVter lora!, v olio no es ape- 
lable. U Ú6CMÓU de esta Corle l,a de reducirse, enton- 
cea, a las cuestione* jurídicas ou-e pliintea ( a parte ac- 
tora en su escrito de fu. 505, 

Con arreglo a lo dispuesto )*>r el arf. ? de la ley 
373% las municipalidades de loa territorio* nacionales 
pueden gravar eon un impuesto «le contribución direc- 
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ta los Menea raíces existentes dentro dé sus respectivos 
ejidos, a condición de no exceder al «neo por mil de la 
valuación de di<**j ¡amuéttes. Bii ejercicio de osa fa- 
cultad, la MumcipalidAd de Santa Komi, en su citada 
ordenanza de YMl, ordenó que se liquida» dicho gra- 
vamen sobre, <-l valor d« la tierra, excluyendo el do las 
mejoras en todos I"* casos 011 que la valuación str lui- 
hiese aéelio si-imnidanienlo. Ksto Marineaba limitarlo 
al suelo, lífc.rf de mejoras. 

I,a autora, propiciaría de muchos Imldíos en aquel 

ejido, sost. he haberse roto en sn contra la norma cons- 
titucional dé iHttóldad» puf» q«e no se cobra impuesto 
do por mil sobre las mejoras a los propietarios que han 
«difirado, plantado Arboles, cte. Ka ésta la primera 
tocha. 

Descartada desdo lueffo, como lo está, la cuestión 
de si la ordenanza se ajustó o no u la loy —o sea, la 
interpretación de disposiciones locales, matena ajena 
al recurso extraordinario— no petóte» en <|iié forma 
quede rota la norma de igualdad por cobrar a todos 
los propi ota ríos de Santa Rosa un mismo porcentaje 
sobre lo.» valore* de sus tie T ras. El hecho de no exi- 
girles impiioln adicional por las mejoras -y tampo- 
co resulta que la ordenanza haga imperativa tnl dis- 
criminación— no comineo improHciiuliblcmeiite 8 reba- 
jar el impOCHlO HObré ¡a tfcTO desnuda. Por otra parte 
««mojante discriminarión me parece dificilísima, cuan- 
do no Imposible. ¿Cómo estimar !o que valdrían las tic 
iras de una CÍtt4ad en caso de no existir rd.fie.os y 
mejoras, esto es. si la propia ciudad no existiera* I-os 

lates uriwnos se valorizan i«r ol ilinpfe desarrollo de 
la urbe, de tal suerte qoe el mayor vnlor emergente 
de la actividad «le los vecinos que edifican, plantan 
arlwlcs, etc.. favorece también a los inatHivos, y el pro- 
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eio de la tierra resalta siempre influenciado por el de 
las construcciones. 

Kn cuanto al establecimiento de tarifas desiguales 
pura los servicios urliunos clasificando a los inmuebles 
per zomis, V. K. tiene reiteradamente resuelto que ello 
no viola garantios do carácter coiistitueional, siempre 
<|Ue la distribución en ra tenorio* kc ajaste a un sistema 
razonable y exento del propósito de perseguir a deter- 
minad» persona, oíase o grupo. Si se lia Hi- natío o no 
en id nub jmlkr- esta última condición, es cuestión de 
hecho, librada por completo al prudencial criterio de 

V.K. (181, 303). 

\a segunda d* las impugnaciones *\ae contiene el 
escrito de fs. 505, refiérese a In presunta exorbitancia 
do las tasas municipal™, atento el costo de loa res- 
pectivott servicios. Como la sentencia de secunda ins- 
tancia descartó ya lo relativo o extracción de liasuras 
en los terrenos baldíos* S«9 rosta apreciar SÍ las de- 
más tasas merecen o no la tacha aludida- Pe "u«vo 

boy aquí una mera cuestión dft hecho, a decidirse por 
lo qoe remite de la prueba. 

Tal es mi dictanten. Buenos Aires, mayo 1!I de 
IP40 _ j H<nt Alvnrez. 



FALLO DE hX COIiTE SETItKMA 

Huimos Aires, abril 12 de 1943. 

V vistos: Los autos aohre apelación extraordina- 
ria deducida contra la sentencia de fs. 488 de la Cáma- 
ra Federal de Bahía Blanca en el jaieio sobre repetición 
de impuestos enlamado por la seSpra Malvina Masón 
de tlil eoutra lo Municipalidad do Santa Rosa, Pampa 
Central; y 



304 



t-AUflB DE LA OOBTfc sirpMUM 



Considerando: 

I, Que la adora ha pedido la devolución de trein- 
ta y tr*s mil cuarenta y cuatro pesos con cincuenta y 
seis centavos moneda nacional une dice haber pasado 
eon protestas |>or derechos municipales a la comuna de 
aquel pueblo en el año 1933, di virtud de ordenanzas 

que las considera ilegales y aniieoMatiturionules, sea por 

la forma o modo como se aplican y cobran los impues- 
to», sea porque, siendo excesivas, resultan ronfwca- 
torias. 

líeeuerda que la ley n' 1632 incluía entre las alrilm- 
eiones del Consejo Muni< ipnl, la de establecer impuestos 
puramniti- mntmpqhs («rt. 24, iDfc 4'), sin espe- 
cifícar qué gravámenes dubían considerarse compren- 
didos on este -concepta, ha ley 2?35, subsiguiente, lia 
enamorólo esos impuestos. Hartándolos de ntombfíido y 

limpieza, abasto, rMincactóñ ífe cafi&t, contraste de pe- 
san j/ medidas. Agrega que, arinque la ley haya llama- 
do impuesto a Ins contribuciones que se» exigen en eom 
pensación «le servicios, como son los de alumbrado y 
limpie»!, no altera su condición de l'iws, segúm lo en- 
seña la ciencia moderna. V asíestii Corte Suprema lia 
caracterizado las tasas, diciendo que su monta es sus- 
ceptíbli do medida, equivalen a la «neta compensación 
del servicio y se imponen con caraicter obligatorio ge- 
neral (Fallo 14 de agosto de 1¡*Í5). De nhí deduce 
que la lasa se tunda en el Ihmh-UcÍo ilirecto que pro- 
porciona al cmitrilmyento y j>or ello debe ajustarse a 
su medida, mientras el impuesto salo tiene en mienta la 
capacidad pecuniaria del contribuyente. l& tarifa de la 
ta»a debe tender n cnlirir los gasto» del servicio y la 
posibilidad de su cobro requiere como condición la de 
que ci servicio se preste realmente. Que tratándose de 
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los servicios de alumbrado y limpios», es lógico que 
cuanto mayores sean las comodidades que proporcione 
al contribuyente en sus edificios c instalaciones, tanto 
más redundan en aumento de su renta. 

Que por tal rarán, In tasa generalmente se cobra 
en proporción a los ingira» que loe bienes producen. 
Que esta.*, dice, constituyen las carácter ísticas de la ta- 
sa establecidas por In doctrina y los fallos de nuestro* 
tribunales, tes que, aegfó w verá en adelanto, han sido 
doRvirtudas o desconocidas por la ordenan»! de 1933. 

Que, desdo Éucgo, la ordenan»*- presupuesto para 
1933 r que corre a fs. 137, ha creado servicios no auto- 
rizados j>or tai ley. cuyo cobro se involucra en los antea 
espresados, tales como los do riego, apertura ele ca- 
lles, arbolado, etc.; impuestos que solamente pudieron 
haberse croado por autorización legislativa, ya que Uw 

rimniciiNilidndoa ejercen funcione» delegadas y no tienen 
otro poder que el que ln Constitución y la ley les ha 
querido acordar. No estando esto* servicios entre loa 
expresamente autorizado*, no pueden cobrante como ta- 
sas. Y si por ser indispensable» se establecen, deben 
pagarse con rentas genéralos. 

Que, por otro lado, el servicio de limpieza no pue- 
do cobrarse sobre los terrenos baldíos, sencillamente 
porque no se presta y, sin embargo, se ha cobrado en 
la misma proporción que sobre los terrenos edificado». 

Que en ln ordenanza de que se trata se han agru- 
pado toilos los servicios municipales para lifleerloB Te- 
mer «obre los inmuebles- urbanos, divididos en ocho ro- 
ñas, estableciéndose una cuota Unica por metro cuadra- 
do para todos los que ao hallen en la misma zona, de 
acuerdo con el valor que se ba atribuido a la propiedad 
por su ubicación y sin distinguir si la propiedad esté 

o no edificada. Quo esta forma de organizar el cobro 



FALUW PK LA CORTE SUPREMA 



de las tasas municioalea, evidencia que no se lia cuidado 
de luanttwr la tónica proporeitm que debe Ruardar la 
importancia de! servicio rendido con el canon, fijado 
para ruda eontrüiuyente; pues, al no hacer aquella «lis- 
tinrii'ii. K bflev gravitar fn, los terrenos baldíos una 
tasa HOpyor di' la que corresponde n la inqiortancia de 
los servicios* (fue reciben, comparada con laa de los 
terrenos edificados. De esta suerte se rompe la razo- 
nable proporcionnlulad que del» guardarse, y con ella 
ln ¡gtmldnd en el cobro de toda tasa de servicios pú- 
blicos, desnaturalizándose así el gravamen. Se agrega 
que, observando la «seala de Vafere» fijados para cada 
zona |Mir metro cuadrado y la de la cuota desándenle 
establecida para el pago de los servicios en el art. 5' 
de la ordenanza, se ve que olitta no gua rda» ana corre- 
lación de fi|uiv«liiiii¡i. -siendo progresiva a la inversa, 

lo «pie naca que la propiedad de nw-nor valor, que es 
el baldío, sea ln más rvlutivaniente gravada. Qui) su 
parte poStC en Santa Roso, propiedades con edifi- 
cio y 417 lotes baldío*, siendo así el contribuyente que, 
como ningún orro, sufre las consi-cucrn-ius de esto ar- 
bitrario sislemn de ¡n>|>osieión. 

I-a actor» dice que ln ley '27'.ñ, ampliando los re- 
cursos votado-* por la t53ií, transfirió a las comunas 
de lorritorio el impluvio territorial eorres|ramJiente a 
las propiedades comprendidas en SOS respectivos ejidos, 
y las autor i»'» a cobrarlo basta el cinc» por mil sobre 
qnn uvnluneíún IiccIüi por los concejos integrados con 
ctn«-« de los mayores contribuyentes. Qne al transferir- 
se este impuesto, se comprendía qtií era con las carac- 
terísticas fijadas por la ley vidente para la Capital y 
territorios nacionales. \a Municipalidad, apartándose 
de sus normas, dispuso cobrar la contribución sobre el 
suelo libre de mejoras o sea prescindiendo del mayor 
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valor que dan lo» edificios al suelo y también del ma- 
yor requerí miento de servicios municipales que presupo- 
nen. Que a tai efecto lia dividido la ciudad en ocho zo- 
nas, asignándole a «ida una un valor uniformo por me- 
tro cuadrado, el que resulta eSevndísinio con respecto a 
su valor real o venal, hasta el punto que el valor atri- 
buido ni terreno casi siempre es muy superior al que 
tiene la tierra y los edifieios sumados. 

I»e esta nmnora el favor que jactanciosamente se 
ha pretendido hacer ¡i la edificación, no resulta tal, y 
sólo sirve de incentivo ¡mía elevar enormemente el gra- 
vamen a los terrenos sin edificación, con avaluaciones 
arbitrarias, hasta el punto eme son numerosos loa rasos 
en (|tic residían afectadas en finco y (lie?, veces más de 
I» <jue corres ponderín. Que esa distinción, con miras 
de reforma social y de regulación de la propiedad, ex- 
trañas a las" fuwinnes meramente administrativas de 
las comunas, no pudo hacerse sin contrariar la ley que 
acordó el recurso, concordante en su espíritu con la 
11.28.3, que rige «n la Capital y territorios naciona- 
les, la cual, en forma -expresa, dispone otra cosa. 

(¿nc el sistema irregular y arbitrario adoptado por 
la ordenanza-presupuesto de 1!W3, para fijar y percibir 
este impuesto y las tosas a que antes se ha liccho re- 
fereneia, lia tenido el efecto (le aniquilar la renta que 
corresponde al capital, bastante considerable, como es 
el que representan los inmuebles que tiene la -eñora do 
Qil en Sania Komi, hasta tal punto que el capital ada- 
mo h» sido abruzado por el déficit. Kilo demuestra que 
tales impuestos por ser excesivos pasan a ser confisca- 
torios y conculcan la garantía del nrt 17 de ln Consti- 
tución Nacional. 

Qne, por su pjirto, el representante de la Misniei- 
pnlidad ha sostenido que esta entidad tiene amplia fu- 
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«altad para crear todo impuesto de carácter municipal 

que a su juicio ¡soa necesario o conveniente al bienestar 
y progreso de ta ciudad. Que a*! lo dispone la ley 1532. 
Y la posterior ¿7.13, tejos (le restriiiRirla. tuvo el pro- 
póaito de afirmarla y aun ampliarla, se^ún se despren- 
de tío la discusión parlaau-niaria que lf precepto. Que 
aunque é*tíi en su articulado taya enumerado algunos 
impuestos, no deben considerarse excluidos otros que 
por sii naturaleza son propios de todo ííohierno comu- 
nal, tales como los de riego, apertura de calles, exlrae- 
cióa d« basuras, etc., et*., dados tales antecedentes. Que 
la comuna lia podido establecer libremente las norma» 
para lia fijación de los derecho* de alumbrado, limpiéis 
y demás tasas, aunque ellas no respondan n una cabal 
ONnpoiuweióo con los gavio» que pafes servicios deman- 
dan, porque dichas tasas revisten un carácter más con- 
tributivo que retributivo, siendo anticuado y en desuso 
el sistE'iim que les atribuye este último* sejeán la doc- 
trina de varios autore* que eila. Que, en consecuencia, 
bien ha podido graduar las tasas por el valor que so 
asigne a lo* inmwIúVs en cuyo lioneíVio se lineen lo* 
servicios, nen apreciándolos por solo sil exlcnsión o su- 
perficie, o por el todo compuesto del .-Mielo y sus edifi- 
cios» según sean los propósitos de bien prihhVo que *e 

persigan. Que lo avaluación |ior SOBfta de los terreno» 
gravados y la fijarían de la cuota |«»r el indio cuadra- 
do de cada zona, en razón di' los servicios ai uiiici pa- 
lea, tomados en <*oujnnto, «o contraría ese sistema. Que 
la ley 2Í3& en sii arl. 24, al enumerar los MrvieiOB 
y al autorizar la eroneión del impuesto correspondien- 
te, no lia establecido determinado criterio para la fi- 
jación, del canon, ni le ha puesto límites. Toilo Ka de- 
jado librado il lil discreción «le ln autoridad delegada 
siempre que se observen las directivas del nrt. 4* de 
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la Constitución Nacional. K¡ canon puede exceder a 
los pistos que demande el servicio, porque tiftá que un» 
taaa, es «na renta, a diferencia de lo» que sucede en la 
GapKél dC la República cüj-a eomuiia fe rige por la 
ley u* É&k <l»o expresamente dice que el producido de 
los impuestos de alumbrado, tarrido y limpieza debe 
afeCttñe al pago de los pastos que deaiandan estos ser- 
vicios. Por último, que nada, hay más justo y propor- 
cional que la «mola referida al valor de la tierra pa- 
ra graduar los servicios municipales, así como cu otros 
caso* análogos se loma de base la renta o el alquiler. 

■Que en lo que se refiero a la contribución territo- 
rial no hay otra limitación que la del cinco pornál esta- 
blecida por la ley 2735. Puede «obrarse sobre la tierra y 
lo edificado, o puede reducirse ¡i sólo la tierra, seR«n 
«can los prositas de bien público qm- animen a la 
entidad, sin que sea pasible que nadie que baya pagado 
sólo por la tierra pueda sentirá herido en su .lorecho 
.Niniuo a otro no se le cobre por lo edificado, pues, en 
todo ca*o, no mejorará» su sitnación, <le*dc O»* 1 tendría 
nu* pagar la misma ronlritoicHto. Que si las avaluacio- 
nes l'celms lian reswlta.io exageradas en su monto, la 
parto damnificada deláó en «o tiempo reclamar, para 
que se eorripieran lo» errores o excesos en (|ue la auto- 
ridad liubiera incurrido. 

II. Que por lo expuesto si* ve fine se lian plantea- 
do diversas «rural iones Pobre ineonstitneionnlidad c ile- 
galidad de la ordenanza, que puede» concretarse en la» 
siguientes: 

a) ¡ Tudo la ordenanza fijar los derechos de alum- 
brado, limpieza y riego prescindiendo de observar una 
razonable proporcionalidad entre el wrvicin que M> pres- 
ta y el monto del canon* ¿Pudo también apartarse del 
principio de que »u producido defce calcularse en la 
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medida de pagar el costo del servicio* jO pudo elevarlo» 
a un nivel superior con virtiéndolos en foente de renta? 

b) Si luí podido cobrara» ta «íiitrihucióii territo- 
rial sobre lu tierra libre de mejoras, o si debió recaer 
el impuesto sobre lodo el inmueble, tierra y edificio», 
para cumplir con la ley n' 2735. 

c) Si el impuesto de limpieza pitóte cobrarse so- 
lire los Icrivnos baldíos. 

d) Mi lian podido agruparse en una sola cuota ios 
servicios iniinieipale,*, referida «l valor de la tierra y 
avaluada ésta por metro cuadrado; sin otro criterio 
que el dé su ubicación por zonas, i*sla Meciéndose sin 
servicio fijo y único de acuerdo a la encala qaé mar- 
ra la ordenanza en su art. ó' (IV. 1 :iT >. o si ron ello so 
aféela el principio de igualdad. 

«;) Ki los impuestos o tasas municipales, |ior su 
monto o la forma en que han sido cobrados a la aetora 
en 1!>J$, lian tenido efecto confíscalo rio hust-a vulnerar 
la garantía dol art I" de te Constitución. 

Que es de observar que las tres primeras cuestio- 
nes enunciadas, podrían conducir ni pronunciamiento 
de dentones trórico* o inoficiosiis si, ni resolver sobro 
Jas dos últimas, el Tribunal llegara a una conclusión 
nfin nativa. 

Que en el estudio de estas Ctte«IÍ0Dos conviene se- 
ñalar al'-imios licclios que surgen de la prueba produ- 
cida en nulos, ya qnr ellos pueden tener un ¡nl'lu¡o de- 
cisivo para determinar él carácter de los ¡mpnerfo* des- 
de el punto de vista do su eonfisentorioo'ad o desigual- 
dad, a diferencia de los casos comunes que comprende 
el recurso extraordinario, donde ¡¡9 Jámente se discute el 
derecho. 

ta |>ericia ile ¡míenle rom — fs. — realizada por 
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dos profesionales propuestos por las partes arrojo los 
siguientes resultados: 

Que la división en ocho nonas, hecha por la comu- 
na, de los inmuebles de Santa Rosa y su avaluación 
respectiva, no corresponde ;i) valor correlativa que tie- 
ne la propiedad, según M8 su ubicación, ni coincide coa 
el que puede alribuirse a cada auna. El cuadro que 
eorre a fs, 24 del informe pone de imuiifiesto lu enor- 
me diferencia que existe entre la aviduaeíón fiscal y 
el valor real tle la propiedad, siendo tanto más grande 
cnanto iuiís bajo os el valor de la tierra. Sintetizando, 
puede decirse que la primera es dos, tres o cuatro veces 
superior a la avnluaeíón perieial. 

Que lirchi) el examen de cada una de Ifl* «v-nlua- 
eione» fisrnies de los SS inmuebles edificados de pro- 
piedad de la aetora, el valor atribuido al terreno igua- 
la o excedo u ltt avaluación |ie ricial «leí terreno y dol 
edificio, ron pocas excepciones (informe* de fs. 241 
a 304). 

Que In avaluación de los 417 baldíos que posee la 
demandante es varias veces superior en casi todos los 
casos a su valor de tasneion nerivial, lo que so paten- 
tiza |wr el cuadro agregado a fs. 306. Que algo pa- 
recido puede decirse respeto de los lotes vendidos 
por anotas y royos servirios hace la vendedora (cua- 
dro dis fs. 307). 

Que referidos los servicios municipales a la ava- 
luación por zonas de los inmuebles y id Ionio por ciento 
que fija la escala del nrt, í)' de la ordenanza, el pago 
de dichos servicio* resulta variable en relación al valor 
de ln propiedad y tnmliién ¡rrcfittfar c MVtTfiflmtfRfe pro- 
¡rrestro (véase fs. 1» del informe). í)e tal suerte que 
la propiedad de poeo- valor, o sen el baldío, es la más 
recargada (ordenanza de Su. 137), 



112 



paum dp la coktb smnu 



Qne todas Mft» aiioiiluli&s e irregularidades en el 
sistema adoptado ¡«aru la percepción do loa impues- 
to*, explican el recargo enorme que gravita sobre la 
renta do lo* bienes de la señora de Clil un huma par- 
te constituidos por lotes de poco valor, como se ve- 
ré más adelante. 

Que ta perieta de los eonlndoren, también nombra- 
do» por acuerdo de partes, de fe. :S'¿7, hecha con el 
«unten minucioso de lo» libros y papeles de la ndmi- 
aistraciu» de la masa de hieuest qtu* tiene la aetora en 
Santa Rosa, lle^a a lus conclusiones (pie en seguida ao 
expresan. 

Que los gasto» genéralo» de administración en 1933, 
importaran * &389.'í*. Que hts reparaciones de edifi- 
cios, tomando en cuenta solamente los materiales y 
obra de man» cuando aparece claramente bien com- 
probado su destino $ 24.713.2.1. Que el pago por .servi- 
cios de obro» sanitarias de lotes edificados $ 1U.324.90 
y por baldíos $ 5-837,02; por eontribueiou directa y aer- 
vieios niuniei|>ales * 47.o:;7.8!>. Total peso* 96.502.28. 

Que la renta por arrendamientos de propiedades 
edificarlas, a^regnndo un alquiler presuntivo del ')% 
por Ins que estuvieron desonqiadas í 81 .845.30. Más 
$ 3.295.50 |M»r el inlvró* de las cuota* de- propiedades 
vendidas. Total * 85.140.30. 

Resultado: mi déficit de í 11. 361 .46. 

l'cro se lia observado que en los ingresos no se ha- 
ce fij^urar el mayor valor esinK-ulatívo que siempre 
busca obtener el poseedor de lotes Italdíos por obra 
riel progreso de una emdml, de la edificación y del 
inerei liento de la riqueza general. Es diurlo que quien 
compra esta clase de láeites sin ánimo de edificar, hos- 
ca esa ganancia. Sin sur ése el miso, de la softora de 
Gil. que si los (Kftsée, ««* porque los luí lieredudo y que. 
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«egum la prueba que ba producido en «otos, los enaje- 
na por precios muy inferiores al dé la tasación fiscal 

(declaraciones de testigos que corren de fu. 191 o 108), 
jK>r lo que pudiera producirse esa ganancia, ac adicio- 
na n la suma gloltal de sus reñías antea señaladas la 
del 5 e /o anual sobre el precio de tasación fijado por 
los peritos, v entone**, seffún la planilla que se lia for- 
mulado, la renta sería (fe-.fr fótóiáÓ y «obre ella gravi- 
tarían los impuestos munin|>nles en la proporción del 
74/kS fe. Sobre un capital de í 1.W.1.44ÍM10 habría ob- 
tenido una renta presuntiva de % H¡.0-JC.41 que repré- 
senla el 1.17 por ciento anual, la cunl dista, por supoeato, 
liaslautu de la realidad. 

Se ha objetad» que la «eñora de Gil tío reclamó 
do bis avaluaciones lieclms por la Municipalidad. A 
fs. 2t« corre un reclamo que ella presentó en diciem- 
bre de 1933 harii-ncio presente todos los errores e in- 
justicias que contenía <■! cuadro de avaluaciones, así 
como su caiw-U-r eonlWfltnrio, narn obtener su modi- 
ficación, el cual fué rechazado cu mayo de 1*34, por 
ser extemporáneo; hubo el reclamo previo a la deman- 
da judicial y su ilesentiituieión por pausas fórmale» no 
excluyo- la manifestación cnteaúrica de disconformidad, 
tanto 'más cuanto que ta Municijudidad no lia Invocado 
ni dcmoslrado en todo el enrs* del pleito, que hubiera 
reglamentado un procedimiento de Rarant«t para im- 
pugnar las avaluaciones, eomo lo liare notar el cama- 
rista disidente a f*. 4!*¡ podiendo alegarse que el pro- 
cedimiento que establcrc para los reclamos la loy na- 
cional N v 11.285, es inaplicable al ruso. 

Que, desde UtÓ* lentos de visín, conviene «Ri-e^ar 
alguna* consideraciones más, para demostrar que el 
sistema impositivo adoptado adolere de vicios substan- 
ciales. 
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Que d solo hetho de haber refundido en uno solo 
todos los servicio» municipales, de diverso contenido, 
para fijarte» una cuota dioica referida exclusivamente 
a In valuación de 1» propiedad, tasada a precio uni- 
forme |wr su ubicación dentro de c:ida una do los oclto 
zonas en qUc al efceló se dividió e! municipio, eon pres- 
ciailviK'ia de ln calidad de la tierra, de si está o no 
edificada, de su destino, etc. es ya apartarse de ta 
realidad ie las cogas y subvertir principios fundamen- 
tales en que debo reposar la imposición. El valor de 
un inmueble no puede estar determinado únicamente 

por su ubicación. Ln cuota única y uniformo en cada 
zona no responde a la razonable proporcionalidad «pie 
debt" existir entre el impuesto que se cobra y el ser- 
vicio quo so presta. Kl servicio de alumbrad») y lim- 
pieza, por ejemplo, no puede sor ¡Igual <*n¡indo si? presta 
frente a lina mansión suntuosa qué cuando se luiee 
frente a una vivienda obrera, n un sitio baldío. No 
es creíble qué una propiedad por el hecho de estar 
uhicflda en la misma ápnn qué otra, ha de tener Í>íual 

valor ni un de recibir en igual medida los beneficios 
de los varios servicios municipales establecidos: alum- 
brado, limpieza, barrido, riejfw, nrl-olado, aperlurat de 
calles, etc., etc. Acaso algunos servicios de éstos no 
le UegaU o ios recibo en mínima proporción. I-as or- 
denanzas lian lomado siempre como puntos de refe- 
rencia para cobrar los impuestos y tnsas municipales 
el valor real «» efectivo de ln propiedad y ¡su renta, ya 
que una y otra tienen una relneión directa eoni los ser- 
vicios (pie reciben. 1-i» ubicación de la propiedad por 
rí sola, no puede ser base suficiente de diferenciación 
pam formar las elase.s o categorías de la materia im- 
ponible, y su adopción lime que llevar n las mayores 
injusticias y a los más lamentables errores en la distrí- 
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tración de tas cargas públicas en menoscabo de ta equi- 
dad a igualdad que deben imperar <arta. 4* y 16 de la 

Constitución Nacional). 

No hasta que la Municipalidad de Santa Rosa haya 
ordenado con eritorió dixerocicnal los objeto* de so 
imposición y que dentro de cada grupo o clase todos 
los contribuyentes paguen igual impuesto, para que 
pueda «lucirse que con ello se- salva el principio de 
igualdad. No; es lucesario que al Iiaccrlo haya obser- 
vado ciertos principio* que hacen a la base misma del 
inijuiertlo, o que se baya fundado en diferencias razo- 
nables y no de selección arbitraria (Fallos 14¡>, 417; 
13», 313; 161, 390; 115, 111). Así Oom-rv, en an 
obra Taxatioa, dice; "La propiedad puede ser se- 
pregada en clanes por razón de diferencia* que dea 
fundamentos pura tratarla de distinto mudo en lo con- 
cerniente a imposición. Las razónos para la imposi- 
ción delwn ser inherentes r la materia imponiWe. I-as 
diferencian en el uso de la propiedad así como las dife- 
rencias ínliercntcs a la calidad de la misma, pueden ser 
bases de clasificación'* (4' edición Chicago fiallaliam 
and Comp. ü»24, vol. 1* páj?. 717, párrafo 335). Des- 

put's agrega: "Ui Legislatura no puede establecer una 
tasa específica sobre la propiedad que no tenga un 
valor uniformo, como no puede pnra el algodón esta- 
blecerla por sillo su peso" (obra «itada, pág 620, pá- 
rrafo 207). 

lin anormalidad del sistema anotado se agrava so- 
bremanera cumulo se observa que la escala deseenden- 
tc de la toia establecida en el nrt. íi* de ía oi-donnnza 
no gualda rnin correlación exacta con el descenso del 
Valor de lu propiedad, sino que es progresiva *n senti- 
do inverso a lo que debiera ser. Bien sabido es qué, 
ai el impuesto progresivo ha eido aceptado ea nuestra 
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jürUprudenoia como legítimo, es porque reposa sobre 
foses do solidaridad social en cnanto exige al qoe tie- 
ne roas na impuesto mayor que al qoe tiene menos, por- 
que presupone que el rico puede sufragarlo sin mayor 
sacrificio de so situación personal, a diferencia del 
pobre. El impuesto es así prosreHÍvo en razón directa 
de la riqueza del contribuyente. A mayor rinucni, co- 
rresponde una cuota más alta de impnesto (Fallos: 
Díaz Véloz contra Huenos Aires, la Prov. tomo- 151, 
pág. 359>. Pero en este eaao, «orno lo afirman los peri- 
tos ingeniero*, la progresión en al rcivx: grava con 
un impuesto relativamente niayo-r a la propiedad de 
menor valor. Hay, entonces, una subversión de los prin- 
cipio» en que reposa el impuesto progresivo, que te 
quita su razón do ser y que lo convierte en injusto e 
ínicuo gravamen. Así, todo el smtema resulta viciado 
de falta de razona!» lídnd, equidad e igualdad. 

Kn síntesis, al caso presenta esta grave anomalía. 
Es un patrimonio eoniptte-rto de un conjunto cíe inmue- 
bles, 88 edificados y 417 baldíos, ubicados on la prin- 
cipal ciudad del territorio de La Pampa, regularmente 
administrado, represéntate*» de una fortuna de un 
millói) cuatrocientos sesenta y un iK-sos con sesenta, 
qoe rinde una renta bruta anual de * 81.845.30, el 
cual resulta ser absolutamente improductiva pura hu 
dueño, porque la renta es absorbida y algo más por 
los impueston municipales, que llcgau a la elevada su- 
ma do * m.m.'*H. Eeta es la realidad comprobada on 
autos por la prueba pericial. K*. sin duda, un caso 
que alarma y exipe una sanción categórica. &b -se con- 
cibe que en un |wís de instituciones libios, ampara- 
doras de la propiedad, como de lodo derecho inliereu 
te a la personalidad humana, se permita semejante des- 



DE JUSTICIA DE NACIÓN 31T 

pojo por obru de un sistema impositivo creado por el 
gohierno local. 

Se ha observado que, considerada la tacha de eon- 
fiseatoríedad con respecto al conjunto de bienes y no 
respecto a cada uno partiente rmente, no hay lujar a 
la discriminación ile najaoNos que pudieran resultar no 
nli-nnzado* por ella. 

Qup, en principio, Ih observación es justa; el art. 

4* de la ley 11.285 do contribución territorial para la 
Capital y territorios nacionales, dice expresamente que 
el valor de los inmuebles "so establecerá separadamen- 
le para cada propiedad urbana o rural" como "base- del 
impuesto territorial; y ésa es la norma elemental — 

la indivldualiiMíón— de todo gravamen fiscal, directo 

o indirecto sobre la propiedad inmueble, tanto en el 
orden nacional como eo el provincial y en el municipal 
íconf. a este último respecto: ¡nc, a) del art. 2* de la 
ley 11.693; art. 8\ inc. b) del decreto municipal de 16 
de setiembre do 1032 y arta. 10, 11, 14, 27 y 106 del 
mismo; paga. 365, 401, 403, 403, 4tH y 410 del Digesto 
Municipal de la ciudad do Buenos Aires, «lición de 
1038). Siempre se afecta determinada propiedad dentro 
de determinada zona, radio o circunscripción y con in- 
dependencia de su propietario salvo los caso* de exen- 
ción o rebaja por lu calidad del mismo o de los fines 
a <pie está destinado el bien, etc.; y siendo así, natural- 
mente Tcspecto de cada propiedad deben formularse las 
observaciones, crítica» y pedimentos relativo» al eiee- 
so del gravamen, a su desigualdad y en los mismos tér- 
minos deben pronunciarse los jueces al sentenciar. No 
quiere decir ello que haynn de enlabiarse tantas deman- 
das como bienes afectados sino que, aeumnladoR las ac- 
ciones individuales, se han de separar debidamente — 
«•onio para el avalúo preceptúa el art, 4' de la ley 11.285- 
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Ion capítulos de la acción y do la contestación y del fallo. 
Ardiendo sí para este bit» ta avaluación Ofl de tal modo 
«xwsiv» ouo determine un impuesto confite»! Orio, *a 
hav desiguaJdaÜ inconstitucional en el caso de un bien 
respeto de otro u otros. Poró tal dffcusn MO fué arti- 
culada por la Municipalidad |Kira ¡medrar, ruii ella, 
lu lilis conic?i<ilio; no formuló cxi-oihíúu de dcfcctu 
tetfal 011 *>1 modo du proponer lu demanda; loa jueces 
110 pueden sustituirse al inWrcs y dilisciicia de Iuh 
partís v menos para fundar el remedio federal «lid art. 
14 de la ley 48, que del* pWpftrarac y «Untaín» con- 
forme a 1(> mandado por el art. 15 «Ir diclm ley. 

Qao ile acuerdo con la jurisprudeiu-in de "--sin Cor- 
te Suprema (FáUoe: IW, 2?l y *enU>nei«s dictadas 
el 8 de ajco>to de l'.Ml cu las cansa* seguidas eontn» la 

Provincia de t'.mlob» p.ir <lon .I»li<> M frute», don Héc- 
tor M. •■'Vii'.TO y doña Muría O. 'le Uoból t'ullen co- 
rrespondo .'^'lurar eoníiscatorios le»s derechos nminci 
paUs ©óbWidró a la aetora pii virlud de h onleiian/ji 
de 19$? de Santa Liosa. IffunlmonU-, qUe contravienen 
a la garantía del art. Ifi de la Constitución Nacional. 

Kn su mérito, se rcvoim la soatcncia recurrida en 
todo cuanto pmlo s«r malcría del recurso, y se resuel- 
vo quo la -Municipalidad de Sania fosa devuelva cu 
el término de treinla <1¡as a ta di'iiiüiidanle la soma 
de pesos treinta y tres mil cuarenta y cuatro con sán- 
cuonta y seis centavos moneda nacional m-lumada, cotí 
inU-res¿ dótele la notificación de la demanda, lláíraae 
saber y devuélvanse, debiendo reponerse el papel en el 
juzgado de ortgou. 

RüBHKTo lÍKPtrro — Antonio Sa- 

OARMA Lri-S I.INAHBS B. 

A. Xazak Ascü 'iikna — b\ 
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COnidO PKXAI. 

FALTAS i t -HX TR. I l'/f.VC/OAi.V*. 

El ("finmw» ha dejado librado a Iíis iiroviiifian lo rcfc- 

li-jíUliirióii sobre rallos y a \,¡ ^raduai-ióii ié la* 
penas r^prtiivHs eonfomw al smteiti.* ilc* rtieiiuamrn, y 

a^rjiv.-ii-ión •i' 1 " •W&NW a«l***«r>«1fK 

CHXSriTVCfOS XAt'IOXAL: VmvtiturivmlMrt r ímMUtíttt il it 

FA/JAS Y COXTIiAVExCWXfíS. 

Kl nrl. 8» de la ley 3619 §f¡ I» Provinr-in d£ CArddw, 
<•uar.Ni »-stabke<í rl ríüimcn de 1* reinoUIeDcia pura la re- 
nresióii de Ioh jucma prohibíaos. "« «rt* «i pugna ton el 
«rt. 50 del CUij» IVtwl. ni eo» [« «ta. 07. foc. 11. y IOS 
dé I» Comí íiurtón Fiatkrtlal. 



|»HT YMKN 



Siiprcmn Corte: 

Procedo en este cobo i-I rocumo extraordinario por 
haberse |itics(o cii tela ilc juicio la co»sl¡tileionalidad 
dv disposiciones di* nno ley local que pretende con- 
irmlieoii tas del art. 50 del Código Penal. 

í>or lo q«* n ia materia delmtidn reflpflítfl, ereo qn© 
está cu lo cierto )n Cúmara en lo Correccional de Cór- 
dolwi. al declarar en su fallo de ftt. 14-18, que no existe 
la iu(-'ist¡ta«ioim!¡<l:ul alegada. Kii 20 dfi iiliril lio! uño 
plisado se condenó a la boy recurrronle a papar una mul- 
la por infracción a la ley provincial ;Wl n , solire juego» 
de rtznr (fs. 11): d^ptiM Im vuelta a incurrir en iiueva 
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pena, y por tal causa sü le aplica adora sanción, mayor. 
Es aquí donde dice hallar contradicción cutre la ley j 
el código; pero su pretensión aparece ampliamente refu- 
tada en ios considerandos del ttuUt materia de apela- 
ción. Corresponde, pues, confirmarlo por sus fundamen- 
tos. — Buenos Aires, marzo 22 de 19*3. - Juan Al- 
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Buenos Aires, 1J de abril de LW3 

Y vistos: Los del recurso extraordinario ¡nter- 
puesto por Dña. Justa Peñnloza «le Susmaliáii <*oíitra 
la sentencia de la Cámara eii lo ( 'Oriveeinnal de t'ór- 
doha f qaé la condenó a Un mil |icsos ile nmltu por infrac- 
ción a la ley provincial iiúin. ;ÍS1Ü contra los juego» 
prohibidos ¡ y 

l'ansiticrundo: 

QOc e| recurso se futídu en lu ley eordoK'sa 
impmntnda ha establecido on rfeftnen «le reincidencia 
al iiuiriícii del art. áíi <iel Código l'onul y, en consecuen- 
cia, víolalorio «le los urts. (¡7, me. II, v 108 de la Coas- 
litación Nacional. 

(}w esia <Vrk' Suprema ha dendido ">|iie el Oon- 
ítreso ile l;i Nación, al ilietar i'l CoifigO Penal vísente. 
delilH-radainente no Im «picritlo legislar sobre faltas, 
dejando ta materia. C4»ii ciertas reservas, librada a lu 
leRÍslaeiúi. de l«W Kstados federales" (Fallos; 191, 245). 

Que si, en coiiM'cin'iiria, Górtioba piulo legislar s«- 
bm la falta que implica el ejercicio de juegoi prohibi- 
do*, lógíeo es míe pudo graduar ¡tenas conforme a la 
reincidencia mU-rución de l«* ¡afraA-tores. 
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Bfl »n mérito, fondamcnlos rio la sentencia recu- 
rri.la (sejcnndu cuestión, fu. 15) ('), y lo dictaminada 
por el señor Procurador Gonoral, *e In confirma. liápa- 
ne shIht y devuélvase al trilmnal de su procedencia. 

Riibiíííto RxMcrro — Antonio 
Saííarna — Lurs I.i sabes — 
B. A. Nazau Anchores*. — 
R Ramos Mwía. 



(I) Caya parte iK-rlincnii- *• tn,«n-f¡lw a p..ni¡n«u*lí«: 
•«*t, e u»da po.viiAm |K« ia*os»litnrionnl *l nft. Jt dr Ib taj provincial 
fiúm, aifi, iine rooMi;ra H rt?inira ile la rnneiJi-ovin, pw rata» o» 
MjgSft con «rSrtl .".0 dfl Cód. lYnnl. «í-, in*. 11 y 108 do la l%m»ut4iciA» 
N*r¡«ifl' . , 

Kl doctor .loa* I**» Svhvmil*. dijo: fflMMbl autónomas la* p*f «■*'•«■ 
on lo «uo **|**la a InüalarWn da f.ilu.s j por rudo, ¡nvcslidas do tobo- 
r»na fargltoa l» ra la 4* lU H«B.riM ÍMtfaWWiMll» CO M 

materia, iiw lo propia, oo p«rd* dwtonocrrso <»uo tnailnrat lo «w imo- 
rrnlci rl imidcnriiil p«d>r d* ,,J !«"»'t»o dr La* 

miima*. craduaiufo H adeane*. dr In faWtfa «*f*nBO; *1 «n do *«*■ 
mwrita. v MATMilia <,a* r.líiwo mi* ndrraada |Ota * >« 

inffH.riw.t- S'« «blo- ra rg«en«*U - «*■ ¡MMrt- limitar-*- al 
pía ilsnnn fon i-I >M. dol G IVaal *■ ta r.ariíin ( ■ i j- no gnfgf 
IlDUQBtItO» Iwi Itimt, fíttn. 67, ¡M, II í 1W ''" >• , * a '«f B 
al ra «■» 1»* provincia» íwdm «liiiwr m la primer* cómica* 
!>M*h«M^ nrívativ» I» I' 1 *"' 1,1 i '" ronstiloirli. romo 
&n. <on.-i.Sfan Jo, «*Ba lo h«W rl OfL 1 do U 
W 3SIJ» a«v ■ «Mbaa df molla «ore también el ranino do la relé- 
riitrnpin ' Vnta iwr la ««itivii. Kl ■i* ( - , « ,r •* "'R 1 ' Martíne» Gavíer, dijo.: 
Kn ruamtu a> ta inruBatiliWH-nnllilnd [iluntoiidn por Ib defensa del art. 
8 .lf la fcr .Iflll. |«or r«lar CB puirna *'o» *t r * •! p - 67 > 

irií 11 v lít* do In l'tfflrtilrirtól» NaPÍonnl Oíl M piorpdfnlP, [ior cúnalo 
tai' i.T..v'inr¡aí< Ih-B.ii !-•» iWutiad fy Í#$*!U *>•***• '"'l»- <<"■'- »g< *■ » 
On¿ÍrUÉMa XlftoMl). Kl |HH fío P v)4r>lT> ^uo xi Iiínrn por la Cono 
liioe'ióii Nar«>iinl fnroliad lfsi»>i«t »'lt■(« , ffcltiia, lambkén ra tn'i>€« 

pnra áTbpeoCT «ilf» rl ríirirn.n |«nilíto d« la misnia, jiradoundo ri tt> 
riincí «t.- I« ^ «> í '' í ¡«'' ■* **» d8 ntfflOíMíl J 

•' nao ntlBWÜ Máa «<Wo.ido Hn U "Piwtó. óv la» taba» 

o ,«r ta nreaih* Kl «actor il¡twi r, dw Pm dijo: r» r«*A. 

padem de pnllfia rca^irado. por la» provlocia- «m « «r««l. 
nutonAmka, ti.-m-n f.irullnd.'* rara^ dwlnr lojrt r«prm*iu do 
* •rtaldffor ra rthl un ad-™n.lo t^ílmpii un r ion ador, *a Wf* 
■árido la retaeldawU. V«» por la ««ali*»' . 
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JOSEFINA MILLA DE VKKOI v. MAItIA ti. «JUKVAltA 
DE UADCOCK 

JVKlSUirriOX; áte¡6* pWMd, 

A falía «!■• c¡MHrénÍQ fecpMSO <lf Iík |i;trh>*. juca i>oni|io- 

lonlt- par; nwr tu i<l juii i.» |m»mwkfo |H.r el ¡i|«in »'ro 

roiitra rl daffio del fWBpo. «brv iwfarú <li> ñu-jura^ el tlel 
lunar fii isíá «¡'liado W ininwbli- ultjvln «li-I n* o nimio. 
ton preftfvncM "I iMtitr -I-I líomWHo di-I «Vinon- 
dad» ('i. 



PEfEUIN JIEXKNDKX lf. -M ^TI) A. ü.U.A IfltSTA 

jvieisiirrrms: .i.m¡« iwrwMiki, 

No cxímívihI» pruebas >lc Ja» i|ÍK i*n»'«l« ipfórírae qu* ni 
h.ivir i*n v» niiUi t-xpt ¡rl I» o iniplíi-iliimi-ttli- un Itjjínr para 
el •■ii(npliii'ii*nto tK 1 la nblijnwwn. I'i n>-.-iún tendiente u 
oUmerfa debe iramiur ante v\ jin-z del (Jmmi-iliu del 
tleman<Un!u 



COMISION Í)K I'"OM KNTM t>B AVKI'.AI, v HEtiEDRKOS 
DE MAMA S¿\ m PEKEiRA I)B ACRBAL 

JMettUWrmS; h'i'.m Jt stiwM*. Swtiifa. 

El jlirz rl- I» -itfi-'iiilt lie lil lcO»d«rn, II 
tainhi-'n Juí«5o wfe* «■innplímíoiilci •{<• 
ili-finiliv» ni. hii ; 
nii-M.- 
*• . 

Ilutaría, i* oí comprimir \mni n>in r r» rl jiiívio pn>- 

iiK.víilu pw <-ia última iwÍíp? ihéÍívI n.l .1.- .ü.-l,,. uonvéaio 



HÍ90 Iramití 

.mu i'iiyn f:il!'t 
riniliv.. tu. hn si,!,. <-mi>|<¡id<i |W rirviHMliiiirhs wibrrvi- 
•nm <|hi- originaron ' ;| wiuhvmj *UA bínalo a amainé 
\» fiiir.-.'a di» diVrisiN hifw* imr los tirmlerirt ii Ir 



<l> VZ iU- ai 'ir d<- RtiMi 170, l'l»; 1*1, 323 

(>> 12 4- *< 1*1'. RMÍMt «• l!*T. I!" I - 
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con el fin de esipir después la ejeciwifm fie la sentencia 
atiifrwrnienle iictuHa tü .'I ftüeiO «obre cumplimiento del 



Una sentencia dicladil el 30 de nwrfenÁW de lfcl" 
por l« <%&am Civil Ira. de <*tn Cantal P 5ap> 

««resonó d«« doün María R:i Pon-ira de Aet-bal, con- 
denó 4. lofl sucesores ^i' In expresada señora a rnl regar 
pierias sniims <li* diuoro cu ronrr-ptn lie k'Smlo a U 
eomwióii di- lómenlo del piadilw Arolml, o Tin «lo <|ue 
fon ella* r-on^lriiyoso lili hospital y atendiera a su bóh- 
Icnimirnlo. ©itrteptíftá 'I"' 1 rnCKH» »< albacen las can- 
tidades destinadas a la tóntfrúcctSn, resultaron insufi- 
eíentcs |ior camsn* r¡iu> no iiifere-sa anuí L-srlunw-r; y 
CORio ]«¡s lirrvdnw opusieran reparos a enl rosar la» 
(.orrí-stmndientes al lunnleniniicnto de un hospital <i»° 
aun no fXMlfa funcionar por iiaUflrSG ¡nponeliiso, tras 
larcas demnm*, He.^W « ,,,tu ¡* '■ rt "» !,iú » ,iü 

fomento, lista, reuuneialKi al legado primilivo, o sea 
a los <l«Teí-hfv^ r|W Í0 reconoció id rallo; y los lieredeítffh 
«lonalmn, por imeyQ aetfl, el Ierren., con todo lo en & 
«Ufiendn hasta enlonreK, nuia nerta tliüin de dinero, y 
otro preilia con ilcslbio a lumadero púhliro. 

Ksrritnriidn i-sc convenio nn1e un escribano de la 
Provincia de Sania ÍV, los nctnales re présenla liles do 
la Comisión do Fnmeiiln tic Afcetó Wf presentaron a 
los trilamale* de dicha provincia alc^Qn% la nnlídad 
del acto, ]km- rúa ala "» estuvo en las Im-llllada* de loa 
«•omisioiMido* anteriores ^delirarlo. Con tal motivo, se 
«licite a hará si el lililí"" del»o reputarse integrante del 
cpje autos tramitó en esla t'upitnl. «lite Ol jum de la 
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sucesión, o puedo y debe seguirse ante la justicia ordi 
naria de Santa Fe. 

A mi juicio, y Üfónfdfl la* pititieularidmles del cuso, 
corresponde lo primero. Cierto que no se pide todnvíii 
al juez de la sucesión el '•uuiplimifiilo del fallo; pero 

está cu tola da juicio decidir si los rvprcíieniantca do 

la coinuua legataria tuvieron o no poderes suficientes 
para celebrar un acto» que Importaba desistimiento de 
la acción « qne dirlm fallo M refirre, e iiupliVitHiiii'nle., 
renuncia it pedir el .•imipliniii , nto de la cosa juzgada. 
Conceptuado el nuevo juicio como preparatorio del que 
luejio deberá proseguir»; ante el juez de la sucesión 
— y no croo pueda conceptuárselo de otra suerte — , pa 
réceme pi-eferible sea dirho juez quien intervenga eu 
ello. — Buenos Aires, febrero 1«> de líWÜ. - Juan 
Alvares. 

VALW DK I*ft CORTÉ MTHtUMrt 

BuetlOs Aires, 12 de ubriE de HM8. 

Autos y Vistos: Para rv*ei|ver la contienda «le conv 
Ért^ttciH r<'r inhibitoria S'lW*it*4S ontre el Juez ile tu. 
Instancia en lo Civil de la Capital Fi-clornl l>r. Ilumcio 
II. I>obranieli y el de igual eíáxe tle ISosario, Provincia 
<U" Sanlu Fe, I*r. Sjilvudnr Aricaban», con motivo de 
la demanda sobre nulidad de OCto» .jurídicos promovida 
ante el siviíimdo de ellos por la í'Oiniíúon de Koniciito 
de A<vhnl contra joa herederos de doña María Sa Pe 
reirá de Acebal. 

('onsidrr.'iudoi: 

Que mientras se tramitaba ante el .luzjrailo <le 
la Capital Federal la siieesiún de doña María KM I'oreira 
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de Acaba), In Comuna do Acebal inició auto el mismo 
demanda por incumplimiento de la cláusula 7u. del tes- 
tamento do la eausunto, referente ¡i un logado pura la 
construcción y sostenimiento de un hospital en dicho 
pueblo. Alg-uno* años después de fallado el litigio por 
In Cámara 1* d« Apelaciones en lo Civil ilc la Capital 
que determinó cómo debía sor cumplida la cláusula tes- 
tatuentnm, surgieron nuevas dificultades entro la co- 
mún:' y los herederos, i|ue dieron htgir a la celebración 

de un convenio por el que aquélla renunciaba al leRJido 
a cambio de la entrega de cierto* bienes que los Kejé* 
dOpQfl hicieron efectiva, según resulta de los testimonios 
do escrituras otorgtidas en Rosario y agregadas a fs. 1 
y síkIch. de los aut«s provenientes de dicha ciudad y a 
ta. 8 y sigte». del ex|Ktlientc de la Capital. 

Poco t¡em(x> después, ka legislatura provincial dic- 
tó la ley *¿E):V), por la «aisl se declaraba intervenida la 
Comuna de Acebal y ac facultaba al ponúsionaido que 
ae designara, "runa iniciar las arciones civiles perti- 
nentes |tara obtener la nulidad de la Iransaeeión o re- 
nuncia celebrada entre La ('omisión de Kome>nto de Ace- 
bal y los herederos de doña Marín Hn Pcreira de Aeo- 
Iml... y obtener ol cumplimiento del lejiado" ífs. 37 
de los autos de la Capital). En cumplimiento de esta 
ley, la Comisión de Fomento di- Acelial se presentó unte 
lúa tribunales do Rosario promoviendo demanda contra 
los herederos de doña María Ha l'ereim de Acebal 
por nulidad de los actos jurídicos de referencia, y ello 
ha dado layar n imo loa demandados rmiiparerie.ran ¡inte 
el jiies de la sucesión planteando la presente cuestión 
de competencia por inhibitoria. 

Que la demanda promovida entro loa tribunales 
de RfóariÓ *o halla, pues, íntimamente vinculada con 
lu ejecución de la cláusula 7a. del testamento de dona 
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María Ha Percira de Acebal y lambir» ron la lin,ii¡da- 
ción tU;finil:va del patrinimtio lirrcdilarín. 

Kn i-fwfto: «) 1«>* artos impugnadla reedaocsa nú 
origen priviMiiiiieale cu dicha <lán:?ul¡i, en il juino fa- 
lindo por la Cámara Civil Prluwrn nn l'K7 y oti los lo- 
chos ocurridos <'»n motivo do! cumplimiento del logado 
y do úu-Un sentencia y linn-n por objeto ppner fin a to- 
das esas fiiolionus ; /.) la aniltaeiún «le aquellos arlos 

pérsegaiclsi ahora iw »s sino la eíapa previa para roela- 
litar lu'-jíu el riiiiipl¡»!Í«'ill'» fflUó do |a Cámara Civil 
a que sil ha hi'ffiu reír rene ia. rirrunstaiiria que. aiiomás. 
resalla cali cliiridild (le I;) \Qf 29$P lmn8<TÍptn ti ffl; :!7 
de las (Hlios suhrr iiiliiliíl oria ; < } la deaia:ahi promo- 
vida anta los Iriimtiali's di* líusario filíala la nulidad i\v 

lr*w íií-Iík iw> aaiamenfó en que taeiwi «etób^tlOíi por i:i 

Comisión tli* r'omento xui linllarsv i'arultaila (aira ello, 
sino laml-irn ra iwtfún el Código Civil, la acepta, 
cióii aiiicnnv <!cl logado CKclilítl la noMbilidad de ifiiun 
fiar al nii>i:io vnlídnaieiiti- y «-a tgU0 lámparo csiá per- 
rniiiil.i ftavplH'r iliiii parir d'i loír¡'d« y ivnmií-íar n 
otni ¡ ¡i) lo relativo ¡ti emiipiimiiiitu ító la rláusula 7a, 
ilrl li-stiiiMcain (Je Iti 3ra. de ÁCcJta) \ di* la seiiteiinn 
de* la Cámara Civil de la Capital hállase sulwrdítmdo 

n lo 'pie «• rt-Kiirivii eü rúan:.» n ta valides o utilidad de 

lo.s a*-.-)- i mp«i::uados; r) do 1<* que al respcelo se decid?- 
dep'adr' laaililral lo WSf«VCBlii" ti la di:dr¡l>uc¡ún lU'fiuí- 
tivu tlr lo* liii'iirs entro los herederos. 

Q)(K* el art. <|o| C<"nli',ro Civil cxlinulc la .iurin- 
dó-rión di'l jm-zdr ia sucesión prcí-lsuruenti* emi r| i»lijct<o 
de evitar lus tiiií-lurtius y perjuicios que poilría oca- 
niomir l.-t Irantitae-ón unte diversos jnaoas Ú0 las doman 
d«s relacionadas roa la musa de los Iiienes hereditarios 
y ú> EocíLltar Ir iSijwÚtalííÜll drl patrimonio lirn^litario 
en l»i iii'l¡i-io <lo lus lu»roduroM y a«rCo«Íorefi do la joh-*»- 
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mon (Pullos: 153, 3!H¡ 18!, ¿73; 18$ 270; Demolombr, 
í. XV, nmn. 62? y s%t«R>) u tuvii efecto dispone en el 
¡lie. X ijiii' ante aqitéi deben ser ventiladas las deman- 
das relativas a la ejecución dti la-i disjiosii-iones del 
testador. 

rOT virtud do tve precepto tramitó ante el juez «le 
la RneoSÍA» de. la Srn. do Acebal la demanda riY» la eo- 
iminai fallada |K>r la Cfínmra Civil en tí»"J7. Y ¡wr lo 
misino f porque, además, la jurisdicción de «quél conti- 
núa hasta que la BCHtóndfl Imya sido cumplida ( Fallos: 
118, ¡JOS; 140. 338), i» indudable que el cumplimiento 
del ¡ojiado no potlríni sor demandado sino ante el mismo. 

Que-, par lo- tanto, efl atención u la dispuesto en el 
arl. del Código Civil y u la íntima vinculación 

existente entre la demanda promovida ante los tribu- 
nales dt> Rwario, y los juíeioa eflCCMrio», Bfrbro cumpli- 
miento de Icimdn fnllndo en ü'1'7 y d tfjgn nmndn pro- 
mover la ya citada ley 5S30 do la Provincia iIp Santa 
Ke, corresponde resolver la prese»!»' contienda de com- 
petencia en l'avor del |u02 de In sucesión. 

Kn mi mérito, de acuerdo » lo dictaminada jwr el 
señor Procurador General se declara que el conoeimien- 
lo de I» demanda sobre nulidad! de actos jurídicos pro- 
niüviílíi por 1h Comisión de KosnoiHo 0> Arahal contra 
los herederos de doña Marín Ka Pi-reira de Acebal, 
correspondí' al señor Juez de l'rimera Instancia en lo 
Civil de la Capital Federal, a (juien M remitirán lo» 
autos, liaou-ndose saber en la forma de estilo ni st-ñor 
Juez de Primera Instancia de Rositrío. 

T?OHi:iET(P UeI'RTTII — Axtosio 
SMHHÍfA — I.l'W I.IS.M'.FK — 

B. A. N.»zMt AsrudíESA — 
P. Bahw MkjU. 
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CAJA NACIQN'AL DE ACCEDENTES DBh TR AHAJO 

BBCÜRsa KXTKMillinSMtlO; Matrria a)***. Uye* '«mu»**, 
Civile*. 

Es improcedente el recurso ••xlrsionliiinrio fundado en lo* 
arta, 7 di la tejí y is"» y siyiiieaies de su decreto re- 
glamentario — iiornais <le carácter román — contra la sen- 
t encía que-, intí-riir**mii<lo loa arta. 7 y Ll> de la ley !H¡H8, 
declara que lu ciivun*tnn<'ia de Ittfcírtt ns<«íurtido en la* 
condiciones qu* ell<»s determinan libera al patrón do toda 
nsposisnhilidiicl por los acúlenles que sufran mis «bren» 
y desestima, por el Id, la demanda promovida por Ir Caja 
de An-identes del Trcdwi jo contra el patrón para obtener el 
reintegro de la suma que. por liiibcr tóao declarada en en- 
tallo <le liipiiilni'iiim »ín quiebra la compañía uscjriiradora. 
tuvo aquella ((lie pagar a mi obrero accidentado. 



Dicta m kn iwi. Pikktk.vook GkXKkaí. 
Suprema Corte: 

Iji ¡nlerpretacióii y apliraeióii di- la ley ¡>(¡88 
BObra aiThli'nlPs (leí InilwjiJ no da lugar al recurso ox- 
trnordínurio de upclanúm para nnU- V. K. a <|W *<e 
refiero él arl. 14 do la lev 4S por cuanto si* Irata ilc* ley 

noniun íneorpftriwta Mi 06da¿Q Civil. Es In doctrina 

t-onslantr fie la í'orU' Suprema. 

Cuando V. K. Iki cotioc'nlo *'S< , c|M*ínnjiliin'iiie |mr la 
vía ¡m-iudioada CXI a»linI<Bí »|e ^fl natiiroloHi lia sido 
por atriluiir carador federal a deUrminadas djsposí- 
cíoni's df la ley (arl-. í' y iffi iM*r la trascemlenria que, 
b»jo esc (WpWtO, las misma- tenían (17K:17t>; 1Síí:T39). 

Xo es el caso, di» autos. Aquí 80 disentí- *Í existí» o 
no í-.^pimsaMIidad Milidairia |mru el paso df iiulcinTti- 
waeiones enlre el pntron y la ioni|»aiim aseguradora. 
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con motivo de ia insolvencia declarada de eata última. 

En situaciones sim ¡larca V". E. declaró improcedente e! 
recurro extraordinario fruido <191 :. r >4 y i'l allí rilado). 
Ks lo (|iic eorro.snoaderín resolver l-i» estfl caso. -- Bue- 
nos Aires, diciembre 24 de 1ÍM& — 
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líueno* Aire*, 32 .lo abril do LW3. 

Y vistos; |,os nato*; "Caja Nacional de Accidente» 
del Trabajo e. J. Mnrcliifis«n y Cía. s. cobro de peso*", 
venidos por el roeursa extraordinario concedido n fu, 

107 vi», ¡i la parto actor». 

Considerando: 

Que la demanda promovida por la Cuja contra el 

patrón con el objeto de obtener la reintegración do la 
suma que, por haber sido «leclnrada en estado do liqui- 
dación sin quiebra la compañía aseguradora, tuvo aquí, 
lia ni* pa.uar al obrero aeridontudo, ha sitio rcclinzada 
jK>r la Sala "A" do la Cámara I*ri inora do v\|tolaeioncH 
va lo Civil de la Capital Federal fundada en <|ue, con- 
forme a Id dispuesto en los arts. 7 y 20 do Ia ley í)o\S8, 
la lirounslanein ña ludiera-e asegurado en las ■•ondiclo- 
nes que los míSÜTOa determinan libera al patrón do toda 
responsabilidad por los accidentes que sufren aun 
obrero*. 

(¿tic los artículos de referencia, en la interpreta- 
ción de uno (lo los «ñatea —el art. 7— y do los urts. 135 
y sijrtYs. del decirlo ic«laineiitnrso fumín la Caja el 
recurso extraordinario interpuesto a fs. 100, revisten 
sin duda alituua el cnrñrtifr ilo disposiciones do daré- 
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cho connm, como qne rflgtafl lo refprentí? a la substitu- 
ción <1" las ohlifflicioiK!. del patwSn por el Moruro qo« Ib 
autori/jin a <oiiLr)ilJir en (IM.tiihihnIh* -omli.ioiK'*. 

Que no traían*!"*!' del CMÓ cwixional a que un 
rcfiwe .-1 dfctometf do fs. W%<* da «Grieta aplicación 
la jiirispru.lun. ia uY vMn Cftrto Kapmu.i s.^im lu cual 

la íttteTretaetóu «" loa pre«epttN du 1» try vm no re- 

visten earáHor tedtrrál ni '1'»». V"">- ****** al ™-«'™» 
«traonü.mri., <ra!l»,: IJt;. SfSj 1$, M tf* SPOl 

MU 5*)- 

Pbr ello, ffe acuerda fl lo .li.'iatnnia.lo por «»l HOñOr 
Procurador ífenend. üeéfatUM¡ impro^ídente <■! rcMiwo 
coiu-cdida a & II» vía. jfotifftyiéM i* OevítólWitwc, de- 
biendo rCpOUer*- $ l*f*l ' " *" J»**** ,,ü 

RrtBt»TO IÍkprtti» — Antonio 

SaUAMA — I.ISAKK» — 

Ji. A. SaZAB AsriinuKSA — 
R Ramos Mkjía. 



VICENTE DB SAN Ti Y "Titos v. r' v. DEi. SlMJ 

IMPÜKSTOü A LW FhHUfi MtltlWS. 
BECVH.fO ESTUAOtiiHSAM'*: " ¿'J'™"™- 

IV í»tWy<te a lt» dlKlli'indp <-n fTaM, Í*i '"*'■ 4f lil \& 
in.(i"w. las ■rmiresf í.tt«m inri»- nai-mnnles -<j»» |>lic- 
<li>» aer obNsÉMlM a l'UW«r -'1 afirmad.. ••«r*««*|a.iuln'«'o al 
fn'fíf ili-l ajáW* «I- «•»• '•-"'•• s ' •*" ,a »^i-a*inM d> mi* 

aaátne». ¿ft «w*lttstán f!9 \"* mexm y talfcw. y, era 

•négld ü ta iiiri-|»rnilrn<-ia. i" rírvanstiiimiii (te »|'»" .I* 1 
lew* locales m. »ulorÍe«i a invw-ar «■ (Mensa •■:> jai- 
tíÓ de aiirnnio. no ahrfa M »• admWñfl *>», WCttFSft.«I» 
nnliiiari.. tO»t* I« tttffM*». <JH*,»Í l« M* '» » "» 
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Kri osle apretino seguido ante I| justicia ordinaria 
di' la f 'rovinciti de Buonoit Áirva por los sonoros Víeén- 
la *!<• H-'»ti, Innato (Vrone y Am?el YapeaKOtti contra 
el Ferrocarril dC] Sur sobre cobro «lo pavimentos, la 
¡faite doiiiíiiidada pBttSQ entre otras, dos «eoiieiones : 
iiicoiniH'U'neia de jiin*d¡eeión, pQF InitarfM* do asunto 
relativo a Ja aplicación de las leyes es|w>eialeK Nos. 331* 
y mi¡í)7 di-I Congreso i iiiroiistilucionnlulnd de ha U>j 
provincial deiiprcinio X°41fl, cu manto ella impidiese 
al juez conocer y fallar sobro la falla do noción otner- 
gontO do cwtur exonerado vi ferrocarril del pa«o de 
afirmados, pnr virtud de las expresadas leyes especia- 
Ir»;. l.u (''miara do A potaciones. 1'riiTicru de la Piala 
(fs. !MM»i) declaró admisible la c>¡cc|*eióii de íneotnpv- 
Icticia pur razón de la materia, e inadmisible la de in- 
coiisthueionalidad; o interpuesto recurso extritordiiui- 
rio anlo V. K.„ entendí (|ue no proeedíji abrirlo, ya que 
deducida «oiihi lo huliía sid« por razón di* la inatoría 
la Pxoepcíóti do iiU'oinpoU'iioi-j, admitirla equivalía u 
declarar sujeto el caso al fuero federal. V. K.. Edil «¡oni- 
partir ese criterio, di-nc»ó i-I recurso por otra razón : in- 
existencia ile agrjvfo definitivo hasta iw niuiitonto 

<IH. llít). 

V'uellu el expediente ta los tribunales provinciales, 
'.;;<■ i-an-síilcraliaii romo V, K., no Imln-rse dictado pro- 
nuncian) ¡oído nlj-uno sobro el fondo, bi misma Cámara 
lalló iiuevaimoiite a fs. 1,'!7 sosteniendo ser coin|H-tente 
lu justicia provincial, y Itaborso producido vosa juzgada 
acoren de la «o admisibilidad de- la cuestión federal 
prepuesta antes. Kn consecuencia, condenó ul Ferroea- 



M2 rMJJM DE U CORTE gUl'KEMX 

rril Sur al puk'*> * I» *unia reclamada en 1h dvdMiulft. 
Con tal motivo, se trac aflora otro recurso extraordi- 
nario ante esta Corte. Corresponde abrirlo en cuanto a 
lo primero, desde que ln sentencia «leníesn <Ú fuero íe- 
dcrol que oportunamente invocó el recurrente; y lo 
sería asimismo respecto do I» Menudo, atenta 1» reilc 
rada ju Aprudencia M uc V. K. ha tfftfftdp "13 COBOS 



En cuanto al fondo, or«o ajustada a derecho la dene- 
gatoria del fuero federal, pues la arción ver** «&f* 
cobro do jaránwHiio* eft-ctuados cmi acregló a las di* 
posiciones de earácter local, y si Ilion el demandado se 
arotfc a BUa exoneración derivada rfc ¡cyM nadoMfe», 
ésta eifennslanciá no bastaría lino pri^* de su jan» 
dicción u lo* tribunales 60 provincia. Kl caao WhÍ expre- 
namentt* previsto en el art. 14 de la ley *8, qtt« establece 
la |(osilálid:nl «le ¡u-iulir a la 0f»Ho buscando remedio 
por vía del recurso extraordinario, contra cualquier 
VPi r» <|lir fltrilniyan O fe» tribunales lóenles. 

En manto ¡i (á ineonstitiií-ionnlidiid de la ley de 
aprendo K* 4t91, d© la Provincia de Bueno* Aires, doy 
por reproducido, en lo pertinente, mi dictamen del 22 
del comente Mitn'< •itHilhhitt 4$ Lineóla v. Ferro- 
carril tiéUfo, csp. M. uetmi hílenle a estudio de 
V. B, <')• - ®W*W Aires, junio :» de 19*¡. - •/'«<« 
Alvares. 



-•teta* v. K. li-nr «rarr-.l:.«.-v ..«ai,. •« 

inHf.'i TViKi-'ifii!" luri'innl-* m<f «>l-co tle 
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liria re- •«■■«'» - *** a «w""" ta hnriBf*- 

SSSSt! *• 1». «»* 5 



w: jrsnru m; i_» nacco* 
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Buenos Airea», abril 16 «U> 1943. 

V Vi*fi,* : Kl tocara© GxtwprtHnarw interpuesto 
por in h„.,.r,, H <ui rYrmcaml del Sur contra la HOn- 

¡'f?" * 1:1 C* **» 1'rii.u.ra do Apolucitmea que, en 
jarcio 06 AptéOUo **gmde por Üc tan ti Vicente v oíros 
oof.ío Mneatíenaríw de afirmado do I» Minueipalidnd 
del Tandil centra aquella Km|.r<-«, deelaró improce- 
dente* las «wpeiwiM de ¡nrüi.HK.t.M.ria riel filero oo- 
mrtn y <fc .DcoBStilmíionalíOad do h. loj ck¡ «premio de 
la 1'rovinnu rio Bunios Aires u' ll!M ,■. .manto no ad- 
mit... o» m tramite, | a defensa ,| tl < S( , lr ¡,' m de impuesto 
do afirmado con ex«pe¡4o del corre* pondíoiitp «J frente 

«le líi_f siiic¡ón, funil:iila en las |ey,. M (mojónale* 5315 y 
Oni-írirranUtf; 

Qne la ineomp^tejicitf que oporÉaiininento M . n ] PX £ 
(ineda eliminada de este recurro por rnnnlfeetaeion <ki 

nimlr rlfl pap * ,|. U-f«W.*la (;■*.! .. Imwm lili tatftftí tti lar 
«. -l n -)..r hw jrl Í.-.1IO *■ | a KUKUI. (^IHU ébftnb- * fc. 

v fe i» p..^^ „„ t .., t , i( ,, n SSSS¿ 

«w* (..-«w.* <!<* fifi» ; *• im,.. Mi,», * .Ui^¡.., , ií fS 

ír^vrr *• «-"V* ^«---^ ^i^sir ,5r r £ 
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recurrente, quien «Uro u fs. 153 vi», y 1M de su memo- 
rial ante In Cortés "U cuestión juridien, MI ^ínti'sirt, 
queda reducida :il UlmBce y pitido <fc1 ftrnffi» "esta- 
ción" «biiUMlido en el ilrt P, ine. - de la ley J4M5.J7, el 
cual liat siiln elara mente fijado |«r V, K. «I deelpmr 
que sólo comprende oí edificio «le pasafcm y la* d«|wii 
deiiciao neii-sarias o md¡s|H>ii*ables para llenar .su .(lí- 
jelo ñute inmediato. h;dm-udo P«r ello, <*lu»leeido quo 
el [uiífú del afirmad» debe limitarse al corrcsJ^lieftW! 
al trente del edifuio de Ih enlació* en la extensión de 
su* andenes, rffll exclusión íle l«v unex«s y lallorW 
(Fallos: I."*, l.Sl.;!M;lS4, .íít ; lSH,4:t2;y lili. IjU». 
Taü refereiiriu cM t esli-ietmneide. ajllstüdil n Itt verdad. 

meipaiidad de U Bnndfl (Saiiliair» tlel F.steru) eontm 
ol Kei rorunil Central Argentino por eolm» do ¡miate»- 
los mimieipales por vía de afrrcinift - Fáta* ' s -|. 

*<gj ||¡pQ ottlu l'orli' lia ^■ítiilileí-idncn reitemdu juri* 

pr.i.lcm-iii, eotno norma éoiiiñn dei »gttnw PKlWOrtlí- 
n¡n ii). que W» pioit de eiwmlci «• fotón»»* ••"■o"'" 
Bcnfviieíns dudas en jnieios de «premio. eXCT>íkí»nol- 
mentí- lu ílii ádmitidi. cuando del examen íle IflB eimilis- 
Ihii.'Íii- pjirliculnr-s de Ni eaiisi |>Ued*ñ derivar-e vi«- 
bleiiifllt.' daño* ímq.aral.lr* (l-'Hl, :(!H¡; U¡7. Wtfí**¡ >' 
affiv*. ( - ( msidern.'ioik> l-udieiile- » demo«tr:<r que t« 
elaridnd .le la- l.-yes v 1»,tí$7 .«.¡.¡a a ta 

círvxaxAhwiú de li»»-r>e imVimlo varios jtóeuw rtl di* 
linios jmiiliw del IttlÍH |»ara eohnir ttáw iwpti"*Ws «'«" 
trn la ex.-n-imi iia.-icnal a lo» ferroeni riles, lue-m de 
elara pn>er<l. neiai el remidió fwlbrat 

Que tal e^ el «Ana di- tratos y n« paeiU* wt ttftc «I 

progreso del n-eiirs.» la ley provin-ia! d* a|ireim» mi- 
nuTii i|iie si ■ itivnea «-ii la W-nteile¡H retiñida. 
BU *n mérito y de aramio ron el dii lamni del Sr. 
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Procurador (ioiieral so revoca dicho pronunciamiento 
en cuanto |n»lo hit materia del recurso. Ilfigató saber 

y dovuélvBBM, ilebund» reponerse él papel en ol jM- 
ga<fo & oriixen. 

RÓBKftro Rs^mo — AXTONIO 

gÁOÁltSA 1 .1*1*1 I.IN-MIKS — 

B. A. SaíAh AsciinuKNA — 
K É&KH Mkjía. 



i*Kni«i aHí'á v Cfal. 

ttí¡t'itH&t¡ t-:\ÍU.Ul/lJH.\'A/:Ht: .N<wí< iic- •tefuul)<a, 

U iwolucfóii i»»r h érol el jure Je la quiebra lu calima 
>• nmiHia pMkr ha «rjiwéiM** «i i»'-?- <W é««*n, no « 
wiiteii'íu il. finilivH n kw rf«MW iM ¡ni. H ib" la Ice 48 

y un <•» • i-pf iWü <in bw ántfnitá pMr «fcui»* reiraoKBw 

rtn iijim »nv la Corte suprema. 

DirmiKx Pimh-i-iuirM (¡knkku. 
Su |m cuiji ( 'orle: 

Km ¡25 do «utierilbrc de \9t2. la Cámara do Apela- 
do non en lo &noí^ftl dé értá ciudad «aifirntó el auto 

td)ritnfC' » fu, KB>, dir-f jmU» en .el juieio de qinetira «le Pedro 
At'cn y t *f¡i ., ]n»r el que se ordenaba pasar :il seiíor juez 
de i n d twÜfí lo* ¡mil-míenles de varias personas sin- 
dicadas como pxwiblre eompUee* de los fallidos. Uñís de 
clin* -Ib.ii Silvio Anastasio VnwarwHui— Inte aimra 

rcenrwj exirnordinnri" ante V* K-» sosteniendo que debe 

revoeii rw i»mi orden, por cuanto a ftu respecto, so JO 
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impartió con violación «le la* garantía- esd i\uu la Cotos - 
Ütución Nacional ampara la libertad de «k-fensa. 

A mi juieio, el recurso ta ¡Bfltfiliwíbte'. hV'ulta (te 
aulo* r|iie «I recum-nti» fu¿ oúln eti primera y Jeirnn.lii 
instancia ( fu. 10. ICO vta. v 1T«> ¡ y wJ'-nm*, no vx¡st>- 
en su contra condena alguna <>«» tKRffa '-arárter definí 

tiro. Así lo declara expreH¡nii"nic *'I fallo apelado, al 

estahlerer que es la justicia CU l« criminal, la llamada 
a oír la* defensa* de Vneenrezm y re .ver *i proecciv 
absolnción o condena. Así lo mtableec; tuiníiién. ol art. 
178 in /íwc . ley 11.71Í): la ealififacíÓQ íieelia por el jue¿ 
de comercio, no olivará al juey del Kríinen. En tules 
condiciones, ordenar pasen Ion antcce-lcnU* n conoci- 
miento del Sr. juez de instrueeión, no e.omp<>ri¡i ograyirt 
que solo V. K. pueda remediar. I*«r olra parle, y u 

estar a las propina mamfwUfíonen <fól r^fum-nte, pa 

rcceríii ya existir <»trn jnieio relativo a la « alíde/. (!•■ lo* 
actos ile Vadeare//:!, inipiu¿nacIo* if*. 17?' rftf.). 

Corresponde, pues, declnmr mal eoneednlo :ii re 
curso, y así lo solicito. — Bacnos Air»--, fehrero 33 a> 

1943. — jmk Airares. 



r\mt de bÁ i:ohtk*itkkma 

Bueno* Aire*. I« de aliril de IW& 
Y ríato el recurso extraordinario deducido por don 

Süvio Anastasio \' wiwvvn contra la -«'iitciicia do l¡i 
Cámara Comercia! fie fs. 20?, en lo- auto* iwtce qm'cKr» 
do Pedro Are:i y ('¡a.; y 

Considerando : 

Qnc para que fij recurso proceda -'-ría necesaria 
que la patencia en cuanta pu-du af-Mar los derecho.. 



DE JUSTICIA PF. U KAClfis* 



del roe» r rente, teiifw el carácter de definitiva, según lo 
dispone el art, H de 1» ley 48 ¡ cMendiétidow por tal 
aquélla qu* deeide en última instancia ol pleito y lo da 
fin (RalW; tó7, 332? !>5, íf ¡ 175, 3Í5¡ 1SC. 531? 100, 
124; lííl, IWK! y otros) . 

Que esto caso M* trata dol auto i|ih> tu totlo oon- 
earso i'oiin n'ijil »1«*1>p pronunciar el juez de )u quiebra 
calilicnndí» la OTH&iet» del fallido, yon fas» de t&f fruu- 
dulcntu, iiK'ncíoiiBiwlo «us cmipliccs, sí lo* hubiera, para 
pasar, a lus efecto* de su juzgamiento, los antecedentes 
al jüi-z en lo críaiina! flirts. HW. 1(¡!> y 170 do ta ley 
11.71!'). Que este auto se pronuncia de acuerdo a los pre- 
ceptos contenidos en los nrls. 171 y 174, después do 
oWrvnr el Iráimle c*pceinl y lireve que determino el 
art. i":», en el vm\ solnmont.' interviene el síndico del 
concurso y- el fallido. 

Que malquiera acá el resultado a «pie el juez de 

Comento hnbigMJ ll(*ffado, lauto en lo que hace al fallido 

como a !<»-< posibles eóuipliees, su prontineiamíento no 
fía ilefinilivo; quidu supeditado a lo que se revuelva 

en in justicia cifrijinal por aplicai-ió» de las dispoaicio* 

nOB lítíl i'ini'\¡íii lVnal — art. KíS eódigo citado — . De tal 
BÜerte que lo actuado y resui'Ho por In justicia comer- 
ei;il [ieiiG un earácler puntíllenle provisional y silo 
sirve «le antcc<-<lViite o elemento ele información para el 
juicio efiatfaal. ha senU-m-ia en i'^le es la qaa hace cosa 
juagufjflj lauto para la fijación <le las penas, como para 
la api ¡.emú ún «Je las responsabilidades eomereinles (Ma- 

laffüírííía^ !». éAmoatnrio u ira w& 139 y 140 del <i'm1¡- 

Las sanciones presen pías y enumeradas en el 
art. 17"i para los cómplices, <>s en Ihisc -del pronunoia- 
mionto que rei'iiiyii en el juieiu eriuiinaL Xo otra cosa 
resulta del propio texto fie Micha disposición, corroía- 
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nonada COD la dc-l arl. 1(¡8 citad», .*ái?ndo>, po r lo demás, 
■ ii inícrpTftHí'ióri uniforme en I» jurÍKpnide'"M-a. 

Que :isí w («xplini qne, trafúndoap di» resolver ei 
el deudor fallido del*' Q tío ser reuníalo ¡i la juslieia 
eniainal, y ni en*o de resaltjir que debe serlo, de saber 
quü'iR's |)ii<ili'íi «-star ^üiiiplií'ii'laj cftii él, esta |)iii)lo 68 
discuta dentro tic un proisediiiifónla riúiltórto breve, 
oyendo a! siritfiiK» lo|»i¡da.dor y al fallido -adamenlf. tal 
irumifi lo dUpioie i'l arl. 175, sin i\w ñor rilo se aféele, 
lu >;«raiil¡;i i«iii r .litii>'í»nal, desdi- i|iiu, ■•» todo cuso, los 
extraíais rrs tillaran implicados, lidien vi derecho 
amplía Je- deTcn^a en el juicio sulisisíuie-iilc criminal. 

Qno la FPniístán llü liw :ilil(is a Iji juslina di'l crimen 
con li'd<»- lo» anti , *'' , dvtit»-s ¡n-aniuladns, nn Iwii", en ren- 
Iklíid mimu I H'eeto de una driiuiicijt oficial. 4|ilíf, si liten 
puedf Irw-.ir n pñlicr vil MlspriiMi la inlftfríibid del ho- 
nor «leí h'iTi-ro c|u« aparecí- complicado, deja ¡i Bfllyo 
a é»Í<! »¡n •'iiilutr^ro el remedio ínna-iSr.m» do la mas ¡mi- 
plia dcl'rllM 1 " «'I jnirii» suhsijfHi.'nlr. Tiene el efeHo 
propio i> inevitable de toda denuncia criminal, cual- 
quíérn jií>« su fp-nvédírtl; la mal no Jeja de interesa i' al 
honor do la |M i>ona sindicada linsla su esel¡irecÍuiíi-nto 
definitivo*. Y cuando «•! jwí« anlfi <|«> 1 '» s,> f«"»»da, la 
atti««- y ubre él pnn'eso, sin oír totlaVía al inculpado, 
no titted? decirse ij»).n viola la defensa en juicio, por- 
gue el |»ri"-t'sjid»» tiene >íi«i«|o-i> su momento [«ira llH- 
wrse Oír y ih'fi'ndi'i» 1 nm Imla uiiH'ütud. 

ÜÜl' '*» t*jCf'MO=*jb s,> deduce qUV Cl aula del juez 
de eo-mc reio rpjH calilVa ana. t|uiebni y declara qop de- 
l.-rminadíis persona* M Imitan iiiinpi'oiiii'lidim en la 
misma, corno cómplices, lio reviste lo* caracteres, de un í 
BOBtMloia definitiva, cuyos efeelo* ttvatl irreparables 
en las instancia* iiurriori-s: y, |>nr lo Enido. no [Mi<'dc 




de .H PTicU hfc IA DACIÓN SI 
dar lugar ni raeaf» fxlriionliiiarlo «utorizudo por *1 

arl. H de la ky «úm. 48. 

Ku bu mérito pe defftaru, de aCocrda n ln pedido 

por el señor PrdcUTftdoT (¡ciUTill, nuil eitlienlulo *) 
recurso, llágase aajber y devuélvuiiíU". di-lm-nilo repo- 
nerse el pá{Wl en él jiizíra^l" <íe oríjíen- 

RniiKicro Rkí'ktth — Antonio 
&IOX8SA — l.l'W I.IXARES — 
Ií. A. ¿fosAtt An« I!<>BBNa - - 
K. TÍOK.S MF..IÍA. 



HECTOR l„ RODRinC^Z (¡IHÍÍHGlj v. 
NACION AUlfKNTIN'A 

RK-CtlHSO riK Xi.'I.IDAI»: Stnimrwto. 
SK.VTKXf'lfl: CnnUni't" y nuli<liul. 

eirvimsIjiiKiíi (if qw ln wnfenrta de «*ífnniía ínstum-ía 

se llmjt^ a i-inifirriiar la de primera por sus fundiimeul*», 

no ti rainal <lr nulidad tlr ai| iiélla. 

> rKHJflt:i()f>: Doto. 

El «lulo en el fiiinpliiiiifiiln de las ••Miínii-i"!»"".. iiienetniirtdn 
en las ifttti ÍHHi y 521 del Cátkiií» Civil in> es el previni-i ffl 
el :irl !CH del mismo, sinn el «pie *e ¡il rilmyr a toda p-'rna- 

n» qbr ha producid» mularto preéiíiMlí fl U»**>ndo podía* 

prever «|U« l« Álífialrfii : dei-ir, t-muitlo ha ohrndn lie nía- 

fiASOít Y PHHJVIflUS: !>,.>«. - IMrmim*** M /*■*> 
fiwiícríii'. 

El arl, 530 '-leí t.'<WÍ«« Ovil rige por íifual l»« eato* de cul- 
pa y do dolo oit el i-iiiiipiüínit'iild de la* nhliifarioneít ; *Í 
hieii" en el nevando iIp rtlr», ronffljrn* «I «n. ;VJI, ri deudor 
rCKnoiideni laminen de los daños y prrjuieios otifl reían 

rnnspvii enría dfretfa e Inmediata w '« uiejapiicron de la 

eblipnrión nufri^ra «•! aereedor <•» hiis .>ln»>. aiinqjnp 
de ello BO tuviera notiei* deudor 




*« r&U/K Dr. I* C-OKTK MtnXMJt 

DAÜOS ) m PKRJVJCJOS: Dolo. 
DECRETOS SACWXA LKS. 

No eabe admitir la EOWUlTfUCiM de dohi tu wle» di* e»- 
bienio por el cual el Presidente de la N«eión. eu acuerdo- 
de ministro*. fiiiKlitmloM* |>i-iriei|iulmriilc en razones •ir- 
economía, resuelve il«'j:*r sin efWto I"* p«»r I«* "Ua- 

les se apretaba mi convenio «!»• compra mi rifrrfniium d.» 
un campo destinado a mli-iiia para enfermos eonlapiosos J 
■UtoriWtm n firmar la correspondiente t-s. riiura de adinii 

COSÍPRAVKXTA. 

[>ASOS K l'Kltjr H JfIS- Ilr\.nn¡H,ui»H fiel /fuña, /íaw/i ««ICrM. 

El jrmlinTiKi «le ta Nación, une resolvió |K«r sí dejar sin efec 
tu i*l <*i>ntnil<> de GMHlHM di un ii uní te ble eel'-brado H>bV el 
■ Inclín del niUmo. y. cnlicinln- jwnr sentencia jitdieint firme 
en la disyuntiva de «"siTiuirar «deiM|>re que ello fuera aún 
posible i> de wsarr-ir Iim daños y perjuicios, no pudo luu*rr 
lo primero fu razón de «| mientras irainitnba ti juicii» 
tii>' rematado el bien por a'Tuni de !<** acreedores d*d ven- 
dedor, deln" ¡>acrar n «."•!«•. en • •oii"»*|ito de i ndemui/Jieiñp, 
la diferencia fntrO rl menor precio obtenido rn el remate y 
d convenido el contrato de ci un ¡inventa. •••*> iiitcivMH 
a partir d¡e la f"«*<-li n en <\w lüvii luir: ir In dcspos>«,Í<tii ji voii- 
wciieiii-ia del remale; así eniEKi lo» u>i*los Je la ocrimrn 
no Firmada adeudado* |H<r el vendedor al escribano. prr>i 
tío e*:lá ol»li<j»do a rosiireir In* danos >ufrid«'s \yr el dueño 
|mr nn haber sembrado »*l i*ít iti | •< ». i-i¡yii ¡«'sesión Invi» esto 
Último basta que f «■*■ rematado, ••nm<» tampoco los «pie sufrí*» 
H eonseriieneui de DO lifiber podido saltan»*?!* lo* implícalos 
ni !«■* ymváiaieueis liip«>te<-ari'i> ou«> pesaban sobre ■') i«- 
muelilc. nifua-ión í-rtiorívin por e] ^ohierint «¡ne e>i iiin- 
iriín moinenlo «■ nítfi ^»r-r<> de ..|]u. 

Si,nti:m i,\ ral. JüKÍ Kj.ih.í\i. 

Bnen.w Aire», 22 df nríubW de HMll 

V vi»tm 

Ksio, mitos carjiiiiliidie*: "I{o< Iríiriie/ Ouichoa lléei»»r Ij. 
T. fíobierno .!.> la Nüeión «Abrt* e-erilnrii"íóii >- daño* Jf [«t- 
juícii'* - ', dimdu *-uini»limi»'nl.> :i iv-iielt.» ppr la Ce-rte Su- 
prema di- la Nación «i la fenteuctH uu- mjiv » fs. :í;il; y 
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fnüfrWrinflíi" 

I. yin- <Uiln la ImplrtíUKfW <lc reducir a ewrilura pú- 
blica lii venia ilcl Pamp) motivo t'^ia lilis. I'"la 'I 1 * - * 
oi-U4.-r.lo a I» muí* rvsiilU 0>l IhfOTtt* M liain-<» Ni(ictci-i.rv» 
iU' íá Nación '"H su informe éüTrtentlfc a í*. 268/8 «c 
ntitm, In* fraecioncs tjo tiorm ''» W « , *t , "'>«ii «"«JJ 
wibafiaUHH .-n la Oportunidad imlirwhi. la W**J*¡™ 11 ¡P" 
tur**- debwl i'oiiirr<'l!»r*f ii lu «ttllttWHHl <Ee I"* danos v per- 
juifíiM 'im' Áb la* íBtu*efrwiW |>rnrm1orias rtfstliti""' «i'rt'il iliu'oi*. 

II. Hur «•» H «*rUo do «I"iii»ihIji 6) r.vlíimu J»t 
.tnfu-. y iHT.itiifíi» !« MiriiM'iiif 

n) bá «lifiTi-nciái iw pnwlo rHt» --i *»•" ,, ". ^ * , 

,]<■ nna-r.lo al bcifetil .1- wm|OT-W«Ú <vor I* 13. Mp. I» 
¡KI.'Hil Wrn. II, afín WW1 itiíii'iínil» |Mtr cuenln srjiiint»l«> y 
rl aú* <»b>«'iiiiH j*>r lu vciifn formula }• ÉWBtuaL 
b) I.» Minia * 9!M01 m/n. |H»r Cali» 

rrrMiH'iiflifiii' 1 n l«* uno- H'Ü'J y 

[* Mima «I- * K.<MH) m/.i ■ 

iiriiiiiiro*. , ■ ■ . 

il) Ls Mima lié # ¡U.-'VO ln/n. |»W intíPWW 'i' 1 "S™*™ 1 
Bn «Uiuido* hasln 1» f<vlm ll* lit liolifc'Íi-u« ión flCÍI llMlMBO*. 

,» U M...m dr í ÜftO m/il, P0r rH.-r.tur... .!<• <-m»'*l*r.ón 

* "j'r'uln.u .1. * Mi .../a fe. B** 

Uno 'lf jMiianw. ^ ^ ^ ^ ^ ^ ^ ,. t , n ,. ( .plo Je hrWtftí* 

"eI Ju^Sto pBMrí u antiliznc Hi <*l «rilen hidii>«<l<> l«« 
di^rttM rubros mÜiíMmí*II -l «|UriMkl ¡ínUTinr iriuciiilu en 
menta pin» «No la prmbM i|iia al nwt» «■ ha rendido cu huios 

.liiraiit* .4 porfodó .•.trr^|»nul¡ri»lr: 

A* Qu«- rapeeta ai rubro ivfor.-n'«- ■ la <larcivn«M «a 

P»Ah exÍBtAtM <•» ya <|W m-ml iiad.i i-"n «'I infurme 

Sel Snw USpotMtrio (v-r fn. 'Jlili/H) «'1 l»rrrio ili- venta 

i- íHíxfln m/n.) i»hii'niili lu Hiiiw^i.i a.-l «no lí »-*-» y « I** 

,!«. BMHnl« al Imlplb -I.- .Hn M »rn-v,M»iH cU'l.i» ii1«.tian*r 
(* 2^.<ifir).i7 n/n.. wp ir., «mk -¡i-> « W ^':'"'"*-» * 
a «¿ftMetrr <,u- «-I p^i-.i-i,. M |W W rtlftm^B « de 
« IÜ7.21'>.1< m/n.. roriW|u>«dlHi<fo en mi mwtW HKei W&J 

-1 r*<'lanii' pof 1-L film» t'Xpl*mJ<iln. 

líl Qhp re«n.>.-(a L rula.» ,lr * 95,451 m/n,. mt *e 
hir.buv,- a U Wtn ib PRhleUMitl <l«-l («MUbWflW) <l«- 

robte í«* aíios 19112 y l!)3!l. ** *■ lia.-^r n«rfar s-.br.' ol parí iru- 



«í VAU4» UC LA (-OKTE <Ílll Ú|f l 

Ur que su imprnrrílriiritt is. HmnifirMu. toda vftt «jiif» sepia 
axí niiulta «Ir l;i pruptia r*<iuHt!M — «'xtrenii» t|itf *p drstacó en 
la sentciiria. «Ir f*. 2Í0— ri flobternó de la Nariún en ningún 
muinriilo tiuüá \a pwsióii dH Pampo "ha Cntún". v\ IflM por 
i'l vuntrurin ^irraiptv- <|H<"d<í <"n imin»* ilo Ii» «rfiores KtmsíN'a. 
En la* eoMlirínne* espuestns el rattrfl nn;il irado del»' rrrjia- 
rar.M' póñl!)« falla m el ras» el krvfcu fiiihliinifnial do- I» im- 
|HNÍhüñlml del tifa tlt Iüi cosa por partí Ur i|U£en inviica rl 
perjiiirin il^rivüilo *->3-* hcehn inexacto, 

(.'abe ¡iMinUriiM agregar •!«« «m odihitirntlo pw vía de 

liip»t«'-¡<. Im |nMii-ilfiti-i¡i t|el nvlar n PliÁitin «t pttñta ")<■ re- 

fcrem-ia, lu sinisa siie p»p mi fM*efpto (uniría ai*ptars« «lis- 
lana en Btneho dr U ipn» W rwíatfna n IV. 5, «tiutfa i|áé dé l»s 
fefomiffl praiHciijuc por la* mmrUrfeRra U'vniai* de! Miiib- 
ferio d>> (Verífiiiinni dje ln Nari-Vn (ver & 2:11 y cimiente*) 
apíirrct'ii eTit!<ii=es I»* errore> <-n i t n» w fondo la ¡irtuiit p*jr.i 
hacer b» rúi-ui.» etm lo ^oe n- arrWw a la tuiniá fcftfftiMH 
en el uKutn de fc. 252. 

(!) v»'" ^--i'-vt» 11 €vu- rubro dr * MJÜIi m/n. ri^innudai 
«ti roiK'í'pi» *}.• ímpiM-si.»-. y itiiiliJi- |woW»»aI« pw <d uirjisfi 

del p.'l'_'«i. MI prin-Menru Milu punir parHúJ. ha* rarcas 
de r,r» natural-M que en rl caso se limi Inidtni.lo rn UJ1 
perjoé-io d-TÍvnd<> «le Ui falla >lr eMmpfiintcntu en I» oWi- 
ffbñoD iáb&r p-r p*rW de Ih «lii»niída.l.i («AmpÚT y pnffV 
el prrri.it. m.ii .'mu«ll:i. i ( h,> ¡w Imit producido «M poslcriori. 

dad a fi^fta ijuc •l«-hió ilaiv- i'iimplímMiló u 'sia obt^wjún 
¿ontñHjiál, *» •■..*'». ndmiiirtido í-onio ff'lm cí«Tta rl 
que •'«ntiriie el Ix-k-di ilr rmiipra-vi'i'Iii. wrúi m-i'-n *í J «li! 
di,u-ml r .!■■ YXV2, prru ,n..K-a l«H p«WlU**l« nWrriWidrf 

Al*4i.ta W»n. l«n¡ffado w «uelila 'i 1 "' »*' wfeíM* diftWWÍii'te 
i*» ennii^itp plasú |úr* el N¿Bfp3ímipntn dr lu obu^icnD, ln 
B0m<Ruei4ñ Jii'TH «"'lo pu«dv iidfiiiiir^e h punir d' 1 hi fvehn 
de l.i iiii-Tpi^i.-iñii 'Ir ln di-mand« — í ile te-nslO (b tlt-W. t« 
Mrsn Wrrlto de dViiniiila fs. -í — y nimo? lógka cuiumieoeít 
les HHpHM.'Á * riH-jir-,-»-; admUililrs eolrtp diiiit». ni¡iu'l|i« 
OH* l»>r |b| rbnéVpto W.* Iffl.n t l"M-l li'fid.» fltlrV ln ft-chil s.'hül.-'da 
y ta d» ln umiiji <U<\ i>ani|V> ( ¡>i"i" !!>;{."», vrf í'ir«irmc fs. 2tifi '!í). 
•lebii'ii.Io rti eoiMceneurih a Inii erntftW de e>nddiver rl mu uto 
de ridirn |tfae|ieiiR*e «na liípiitlari'ni d" ¡r'ucnlo u las 

miMtaiiri«K dP MUtíN» • vrr plu.iilliis dr ISl/iHM y -KM5/217) 
y jmr t.'-nitiim rNpii<«atM aiiNTifiriiK-nlr. 

I»> Qttf rrtR'|W>íú ni rul>r« & í ¡tl.'J'id m "11. <|. t r rerlamau 
en nw^optu d* iliicrñvs d^vcDuaiicw p"» laa drmlas rsiisicine*. 



Mjruicndo el mismo eriterio establecido en el párrafo anterior, 

«t evidente que ellos sólo deben annputans «ai* la f ™ h * l ¡ # ' 

la hÜCiMlAo de la demanda (7 de aguato de 1983) hasta la 

feeiiti de ln venta M «""P"- * # P# ,,e •I'"' P ro " 
dueido por esta venta no *■ eubriem loila la <l.iHla. UB«H- 
rwe-i por la difemuia ile <:*!<• rubro m- deiwriui liquidar has-a 

la E Quc^rsptn-ÍT'u WIC rubí-» de- $ «./»- p»r (fu*'.* 
do mrriiura de cimeflarión de bipóte**. *fiw puede prosperar 

ha^la la suma de í 130 u/n, que «* '«ínnna B*»» 1 

de Bostón en ol oficio que .-orre ajenado a fs. SI£g la soma 
a que ■«•emlienm Ins eatfo* ile ¡a fWTHtfffl I* tercium 

Fl Qu»« en cuanto a «ate rubro de * D« »».". q"* *"> 
cnntcpio de BRstfá Je «wr¡tnw«¿n •»««* B*cwb«t» <te «o- 

bieni». i-I RwvrijMo l«> ¡f-pta ame .-I míoniie reiterado M 
fe !tl y fih 1H¡. or , , 

(!) Olí- por úlliioo eB lo HUÍ so refiere a «fe nebro de 
$ 3.1.400 m n. que W m lmtiili CU GWttjMV * aiwidamwuto» 
no tiereibidu» v pastaje, el «Uscript» de ¡.cnerdo eon el entorto 
ntaUrtidn ta el punto I" í r«iiida««iffl 

reeltazu la parte- relativa a l"s arrendamientos y en cuanto se 
refiere id pastaje di- Ina anintul^. reproduciendo I«»s u-nuirio* 
de la sentencia de fs. 27». ch de opinión une el i.i«>»u> <lo los 
tiur imr ese rotilTplO *e i«>**»»r « r*^' al juramento 
estinmt.irio tW actor dentro de la Mima n> $ 9.000 m/ii. de 
«ruerm. a lo dispuesto por el art. 320 del < de Proce- 

dimientos ile la Capital. 

I'nr la* prevrilenlrs wnsMíW¥P«K» **" ,,: dc-iai-ami» «uto 
rl Gobierno de la Nación deberií abanar al aefior Il.-etor L. 
Rortripuc* «wetó»i I a <*• * 127-215;" »»/'*■ »** que 

el «ctur jure le rurn «pondo dentro de la Mima ile * n.llWO ni/n.. 
rnnrorin-.' Iti eslilhlwiilt» el pn»to > s «el secundo eoi* i derati- 
do. mÚR lo «pie n-suhe de las liqnidaei»iirs a pr«ctw»r« *» 'f 
fOrálB inilH-atÚ f« iflS ni1-"w i^t y IH. ■■«« l-« .nteresc-s snl.ro 
lo* í lS7.2iS.l7 m/n. y I» aiitaíl de las eostns del 3 «leía — 

Skntesi-ia de t^ CÁMMtX Pvvmxt. 

I9neri06 Aires, d> uUril .le lllfi. 

Alenñl i» resuHtu por la &»rtí tóupww" ■ ^ :t J l ; V P° r 

BU.-* fiiildarnentos m' eonririnu la ttatMÍrU d" f«- 8*3. LosIftS 
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de mta ¡m^jineja ni «>l o rilen ettttswJ^ EftVuflvAÑ; — furto 
dti Cern/alia. - llicanlu Villar rulan,,. - Juan Á, tj-mála 
CMr¿n. — Kztquul », ile Ota*,,. 



r.vi.u» IiK (¿A tnim 




V vislos: mtlHIl M.'ffU'Ma |*«r lirntrúrn*'* (¡uii-'mu 
Hw'tnr U '-"Hlt'ji lu \'iiiióh Hulm- .<s«-rilii ranún >- ilnííos 



• '••n»i..f-run<|o: 

(¿«C l;i suiil.n.'iíi nulrriur lie v*\i\ i'wvlv, f*. 'A'M, 
dix-larw i-íiüilo i'l roiilr.-tln t|<> riaiipnivotita <'t-l''l>r¡ulo 
wiln» *l (!«>l»ipi'ií<h il«> hi NjH-iúti y |us üenoroM Poiweea 
v- ordenó iM-.MH-.iH ni u h\\ m'riiwMión *¡ lo* vende- 
don-* estavieraa todavía en fonífíéíbh^M rté entrcaat la 
propiedad. V pti i-ji^rt <>m¡-<> » deiic^ad o i"l lioHiorno «]c- 
borá *ai¡*tWr los dnfiuii > perjuicios c-oiisi-cuiivfw al 
iiu iiirif -lUu it-rii i* ilc la oMitfm-ión «I» Imi'i-r. 

(¿lu- mplto ni juicio a |ih instancias infe-non-s 

hansc dictado allí laN *i*iiIiw¡uk tlv f*. 3*3 y fs. rts:!, 
ua-díaiiiV las (-unios Hl- lia ilail.i i'iiaiiiliiiiioiitn á lo on le- 
íanlo |^r«-:ia Corte. A«?tí«o .1» la úlliuia <!.■ aquélla* 
M»n «lo* luá rwui'sos «l>->lm-it|oh; i<l if« nnlkaál, Iiasadn Oh 
i'l Ineaniplmiionto aVI nrt, 13 ilo la li-v nñai. Sil, v el do 

llftflarioii .-ÍS:Cí. 

(¿uc ¡¡i ciinsi ilr In iialhlail «c hatv eniwiHiir *-a (pifl 
el Iriltiijial. al resol wr | n i-uc-iián *ma«-lídu ¡t su fallo, 

ba oniiii.lo ox|*rvsir tíffl ftiHdiiniralto de IhtIio y de do- 
recluí c|Uo In cIcl.-raiHinn, mnw l«> nftlvna i-i mun-iml» 
art. 13 «('■ In U-y .VI. 

lu «.nloiipio nl^ífffllii fttrrirWc ,» & :K¿ lia 



DE JUSTICIA DE I* NACléW ^ 

Sido redactada on loa términos siguientes: "Y vistos: 
Atento lo resuelto por la Corle Suprema « f*. 334 y por 

mis faBdámenti» se confinn» la sentencia *lc fs. 343. 

Costa* de esta instancia en el orden «tusado, Devuél- 
vase". 

(¿ue, en el PSKO, l.i FnrMMl ü*l ¡mmiiiiriamiento BC 
ajusta, cu general, a ln letra y al espíritu del arl. 13 
do la lev .V). BfecIiVaioenlD, en e'l presante juicio <iue- 
dnron pfaiteBdffis en ln litis do* etiestiour* capitales: 
la de suIkt sí era no válido el céntralo de roinprn- 
vonta. y, easu afirmativo, si procedía o no el jnigo 08 
daños- v pcrjllinus por ineumplimíentn. 

El juxgaüo se pronunció sólo soUre la primera cues- 
tión, per.. I.ÍTO mérito «le lodos l«s antecedentes y oir- 
OímatuUtía? <|e bcellQ- y derecho eomj .rendidas en la 



&K¡ revocada |«>r feWÚj tribunal, a f*. 33* í 1 ), la 
M-ntencia de fs. 312 de la Cámara rVdernl, donde aqué- 
llos fueron i -clac-i uñados, de nuevo, remitióse la causa 
a primera instancia psra «iu*> el «tenor Juez decidiera 
sobri' los daños y perjuicios, como lo lited mediante el 
estudio minucioso de las cuestiones planteadas en la 
litis, do <\ttí> instruya la nueva wnten<-iit complementa- 
ria tte fs. 343. Kl pro|KÍsito del nrl. 13 de la li'.v Mí so 
hallaría, pues, nniHioment» realizado. En im'rilo de. 
oKtiw consideraciones y con arralo a ta .prispruden- 
cia de esta Corte —Fallos: o», 74; 81, 1*»! »». "»3 
l'J7, UW; 144, ISA— no procede, |»r eoiisinuieiito, do- 
etómr la nulidad de ln sentencia de IV 382 por vicio de* 
forma. 



34* taioos dc u* cok» mn-uiu 

Y considera: !o solire o| roeurso apelación: 



Que de la prUéfo rendida en nulos t*i- deprende 
la ni'l irii no so onr-oiitrnlui ya en condicione* He 
olorKur la eicriinra iieo'-jiria jiara constituir i>l dtuni- 
nio. por cnanto •■! líatien Hípnlceariii Nacional ejerutó 
y vendió Ion distintos lolcs que formaban H campo 
a<N|uir¡du |M»r <-l GoMerOC l'mvisitrinal pe.wún decreto 
tlt» ferliu 4 di? febrero de VXi-. Asi resulta «I-»' los oficios 
nirrii-ntc* n f*. J'Hi y 287, donde consta mi enajenación 
el -*l dc mayo <!<• I»35. Demostrado en juicio ol liceho 
il<> la venia, 11 Irreero*. adquirentc.-* del lia uro Hipóte- 
enrío, en la iVclui antedii-lia. es palcnte <■! europliinicuto 
dc la condición impiu-stn al nacimiento d»> los <luj"«s y 

perjuicios pdr la acütencia tlr f>. ¡'.'¡4, tildada i'l 1" de 

diciembre de Ti»: Jí». casi cuatro años dcwpiiV's. 

Qni- la i-au*si lie la imposibilidad [mr i «irl«- dc |óa 
vendedores ilc un tcllCif en su poder 01 inumeliU' Vendi- 
do por i-llos al ííuliicrao, uwe de ojie (SBl« lilluno no 
cuín filló =sii rontralo en el tiempo convenid» y esa tfó" 

inora <> i&a voluntaría rusíiUtáii, lian (mido perjuicios. 

«Míe *IcIm*h ser i ndriiiiMKndo:* d** uenenjo con los nrts. 
.110, .Vín. 11!>7 y sus c;mror«lanU-s ilcl C&Iíjgtf Civil. El 
resarcimiento (le tal. s daños sólo enmpreiKleni los «¡tu* 
fueren i'oii.M'Cuciuia inmediata y iK-'-esiiria dé la falla 
«fe cumplimiento (Je la olilÍira*-iijii cu la l'i*lni («telada. 

Que los :n-lo»v>. al estimar ct valor de los ih-ijiiÍ- 
cío.-* que batí nifrid" por <-uu>a rtel iiieinnplimi«'hh> dt*l 

(■nliin-tiu mullicado oiimsirle* 'ii nirri'^ffCMiilkíiile w 

tritura públi-n ili' Ira inmisión di- duiumío, reeakan ron 
*i)sisl<-iiría <|U.- su < vi leído úíilk' piju-tirarsc parlicnd» 
ilc la ha-a t\v I^jfttóKu dolo en el licrlin iMernn- 

liante del daño. 

Que, lM.n--;itcvii:i . t.i! .■ireuiisíaneiji comjjorturía. 



■ I 
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de ai... rilo cou la doclrina ctasiea, una man riguroaa 

responsabilidad del demandado. Dlwttoütt, en efecto, 

osa doctrina entre loa lu-choa producido* con dolo y 
aquellos en que el ¡neinnrilimienlo de la obligación ba 
nido ol resullado de la mora culpo o nogliRenria del 
deudor de la OUígaaóu, I*»s arts. 5S0, MI, 50fi, 011, 
512 y toncordanU's del Código W&\ consignan esa 

tjuc, desde luego, el voc;il»lo dolo no del*» tomarat) 
en el Keutido $00 lo ompka el arl. !KÍ1 del Código Ci- 
vil (aam-ión de lo que C8 falso o disimulaciófl de lo 
verdadero para conseguir lu ejecución de un acto ju- 
rídico) sino simplemente del que debe atribuirse :i toda 
pcraoiui qlÍB lia prmJwidu un duíio conociendo o podido 
conocer y, por con siguiente, prever que lu causaría; en 
iinu palabra, cuando lia actuado de lítala li — !)BttO- 
muibic, t. 24, n> fiU4¡ Púasiol, t. 2, n" 24!)—. 

Que acerca dft lo que lia tic comprender la rospon- 
aaljílidad en el caso de dolo y en «I do culpa y euál sefl 
la diferencia entre ambas situneione*, lo* urls. 520 y 
Íi21 del Código Civil contiene-n lu* norma* aplicable». 
MI primem orden* que eU el resttrtfimieuto do loa daños 
e intereses, sólo se comprenderán b« que fueren consc- 
euencín inmediata y necesario do la fullu de cumpli- 
mirnlo de la obligaeián. 

(¿tic este texto representa una regla p'iier: 1 apli- 
cable por igual tanto al caso «le culpa COBlO al de dolo; 
en hiiiImw ¡Jiipneslo* i'l criterio del ¿QBZ llamado por 
ln ley a fijar el <wmfWM de loa daCai-*, ¡jó encuentra 
limitado reslrinsido lOTpéífcb dt-'l uOXO eaii*al i¡ue rc- 

cimoco corno líraüe insalvable ol do que el daño sea 

consecuencia inmediata y necesaria del ¡iieumplimicm- 
to, Cuando, pues, el iiieumpliiuieiilo derive de dolo el 
nwciimoiilo eompremlerá el valor «ln IM iluüua que 



■qbb consceuewia ¡miiodiala y necesaria «leí ¡neumpli- 
miento v, mloiiiás, el cjue BP haya piOdneidá en los 

den¡ús bienes del acreedor, si Iml.ien- lagar, aattípte de 

<-llo nu Iuví»-r«- milicia Oí i l<» r — Ütl, •»-! — - 

Jm> pila ps l i il(K'trina í-miU-niiJn rn Ifrs artículo* 
os v lumbién COI) meras ilifi-n-nrias *-n las pala- 
bras, la udnptada por el í'ádiíá Ptóuetw ttírt. lia») 
de d oíale I" tanu Garfia Qo>»ewi íartx. 101*5 y UHt¡),u 
su vea, aideeede»1<- ¡nniediaUi del rúdiífo arwnlimi. El 
conocimiento tlt- inles referencias y dp la nota al nrl. 

520 |i«nuElc afirmar rpw si Uieti u* más rNt.-iwi la rea- 
ponsabilálad [""" BUHA 'I"' «'» > " ,ro i as "- 
apreciación (te I"* doña» deU- liacrse por d J«M <'»n 
la» linvilai'iotn* ilorivadas tic i$lttá normas -Ani.pro 

vedo dd Dr. IílUfM.Si. t II. |»:i!í- »?! éu.tó««l. fifi ' "'/"< 
fu -/ tfefrtho dtti, pá«s. C7 y «¡líuunlc-s. 

Qao, en realidad, os iuipoMhlf mlmiiir <iBe |»ronii'- 

.liara dolo cu d dc.-rclo por --I «-nal el OóMoruo d*> l¡« 
Nación, .-n acuerdo de ministros, dejó sin efet-ro. mvo- 

camln raíffliw» <fo nwnpntía y gravo Mwwft pfiWi- 

.•<». el toaVlo il« compraventa tfo parle del «mipo **m 
1'riu'nr', <U- pmpi'-ilad do lo* actores. 

IJne nuil ruailiio ¿ü$ no ftórflí, Ifl ««Míla de la repa- 
ración ridaifn pinina resallar la misma mm en ««pipi 
rnw)¿ ? ¡ ... n-m-rda .pie la ivala del art. 52(1 «id < VkI;-<- 
Civil. iii nial -'li -'1 resar.-iiim-r.lo <I" N d»fi<tt «' 

ÍiiIitvsck sóln si» ."iiiipri-iidrrált 1"- «|U«- fuesen >nse- 

cuenóia inmediata y >" saífe la r»U« ito i»iiiu|*li- 

iriielll» lie If) .'Mi-ueiñ,., es de .¡tráet-r z ral v se 

«plica la-Blfl al ilañti il.-rívailo dr l:i eulpa .«>ul>' al re- 
*ar.-imk'iit<. di-I t$» lUmo sil eailMl ell «'I dnloilel ¡iL'iiiIi'- 

Kn ;ind>¡is ^tiW<*ibri * now^tíriií ijíie "I -laño sea. 

4-onseelieni-ia iH«*i-aria <■ hliiirdiaía (Id inMnH|>lliril«ifa>i 
.•o,^.-.-i] i 'ii..Í!i, remata- están OSdílto di- la eulpa 
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y también del dolo. Iji liiiien di foronda consista on qoe 
en este último caiso la responsabilidad se extiende a 
los daño? sufridos por la omisión o por el hecho en 
litros bienes ilcl acreedor. 

Que, \yov lo tlcnuis. eje acuerdo ron el :irl. 1K).") del 
twltgu Civil, las consecuencias £>n rumen te casuales no 
m»ii imputable* al ¡nitor (le un \w\w, sino cuando de- 
bieron resultar si-irún bis; miras que lavo al ejecuta rio. 
Kn el easo malerin de esle litigio el I*. K., ni dejar sin 

elVctu d contrato, no pudo tener por <>»<*«■ |«rjiK&caí 

a las adoras; al eonlrario, su intención proclamad» y 
■ xpresanu-nto doe-biruda <•» e! decreto dejando .sin efec- 
to Iil vota, fué rl de rcoliattr un neto tic buena ¡idmi- 
uíslra'áóti impuesto por la ilifú-il silnai'tón eewiióniiea 
i'll míe i'| pai-í entral>a. Tal era su Jetar, y, siéndolo, 
»<> podía eotwumr intención dolosa en el aetn ile go- 
bierno «¡ue vero>ímilMU'Titi- so creía en Ih obligación de 

realizar. Habrá dsflo poro no Intención do producirlo. 

elemento iiidi>peii'<able para convertir el hecho- en un 
arto doloso, (tomn bt so.-fieiie-u los actores en la expre- 
sión $0 t\v fs. .14-!). 

(Jtie la i-iii-slióri de s:il»er si Ins daños lian piulido 
o na -ser jirevUlos es una cuestión d.- hecho; lo es, tnm- 
bién, la de di-terminjir si so» una WQHecnencin noeesn- 
ri¡i inmediata ilel ¡iietimplíniieolo del con Ira tu. 

lia ite considerarse ipic las partís contratantes 
sólo linii piTV¡>to lo.* daños que el «creedor sufrió en 
la prestación y on ¡ picllos que l:i inejeiiieióu |e hubiera 
cansado <*n sus otros bienes. 

ICesuIlít elel art. frJü del Ciídi^n Civil combinado 

e«n Cl siguiente, que i-l deudor, =1011 «'» l»s casos en que 
b;iva procedido <'on dol<>, sólo responde de las conse- 

cacncioí mamtktaa y tliiwáns tic la innivurión; no de 

las iHOlseell-ncias alejadas 3 pn.-arueiite neasioiiale*. 



3to tMUB W " 

Así lo entendieron los propio* netorcs *n la demanda, 
poéB limitaron Ins dsmos en euno JÓ imnmplminnto a 
(o dispuesto pOT ta arl*. Jr S#> <l<*' Civil. 

Que *'l pivcí« iwBVRBicjo entre 1«s actores» y <•! ('«o- 
bioriLo por el valur lo-* lotes núm*. -11, 41), :M, .'18, ¡17, 
:<n, :¡j y &! tto] pian» i|w- ¡?e tnv* a l« v?**» I""- 1 !° ; "' 
quisíeion. asrendia a la eaiiJidad do $ 224.«H¡5.1 T ni ti. 
y el obtenida t&fíp el renullrido lio la vi-hl:) tor/iisa »P- 

¡lenada por el liam-o ílipoíc^rw él «fio * 
q, i aVen-u» del I*. B. ocdéWáwte Ih ndi|nwOT^ 

ifd ihmnt^fc BB <ÍÍ«JI¿ H 4 tfc febrero .le 1932 y se dejó 
sí» el'eHo ej abril guíenlo. Ui venta ordenada 

por el IWn illpotu^rio 'ovo Inpir pl 'Jl ri<- fiuivo de 
LK¥á. Y.'-nse fe. 34 Bsjfc n" :¡í».ofi4 Ifítt* 1!.; te. 986 9 
tí 267 d*í principal y prottffitji fiel 20 d..* j«"í» .le ííra, 
eorrienlí- a & 1 dandíí la* netoraa wntWKirim loa fKr 

j nÍ4-i««^ •((»> les habinn sido ¡misados. 

<¿m> sin el desistimiento del Gobierno los iielores 
luiM.-raii n-. ¡4i< lo e-mío previo el iHH'tado n poaoA 
JJ4.<h;ó,1 T en lugar d.-l obMiido püc el Naneo lliiM.te- 
enriO en la r-jenuióii forzada -|»<' s *" ln *Í«tf*S& ¡> ««' do 

$ !h;.s:iO m/n, Por eonsiiruii'iiti' el iiidiimiJHffVefltti rte 
aquella ohlieneión a *a debido liojnno lef ha vivado-, 
<ks.lt- luer». de la diferencia enlro el |»ríé5o r*nv«md» 
v aqtiel muflió iwmor al «iüil ilcfticpon tenaense 1*> S 

inmueble*. Traihieifln .»» niíinrnis esa dífercmña es la 
«.mprcmlittó < nlre les * ÍW¿50 <iiie oMMW el Ruiro en 
«■i ruínale v el precio parlado en el contrata ron e3 Oo- 
fcierlw o sea í I*27V215,17. feto perjniein. ..onseniemia 
iiim-diaia y ne.-esaría de la falla ífc rinnplttmeiilM pnr 
partí- del Ónlñerni» de ta pi'pstncíón i\w lomé D su car 
<|el„- serles indemniaidn a los -netores ñomu lo han 
estallido tanto ^ «^r4«*«#0 I" (Yuri:mi Kcleral. 
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Que en cuanto a los perjuicios redamados éD con- 
cepto de frutos naluralce y civiLes sufridos durante el 
período iIp dos añoe m los vendiilort'H BO vieron 
privados del inmueble a cansa da su éDlrega a) P. R. 
mn anteíjicie'ii id desistiiiiíeido, i-u realidad se liallnr.a 

MiíKinliiiniUi a la prueba ¿te xttfot W "I waw»tój P 

representante* tomaron posesión ,M ,tM, ° • P*» r A« * ,rl 
campo La ritión o si al contrario continuó en ma- 
nos «1c- gefiortS FÓftKCÓI durante la Iraimlacioii .le 
la operaeióu $H terminó por rescisión del e.ouiprador. 

gue la prueba rendida por los actores sóbfO «*tó 
BSIWCto (fe la cul-sIuhi turre üe fo. ¿84 u f«, 29S-332¡ es 
l»rin.-ii>al mente l.slilVnl. loa «U-elnrueiones de Oagaa, 
U. f>7; Macho, ttt. £2 vía.; Pellmari. fs. vía.; 
lli. I's. 1-H.íliiltivi«»t las sifcwwutcs exclusiones. El pri- 
mero no da razón suficiente .le *us dichos, [mes 110 Ikw- 
tai lialH-r transitado «por los caminos que cruzan ol 

campó" para m*i la consecuencia de "mieoi ooWer- 

iiu de la N'a-ión lo ocupó eorrto diurno con caballos do 
su propiedad". MI segundo, fe. 82 vta., dudara que uk 
i-ampo de latí señorita* «le Konsem ño se sembró por 
haberlo romprado el P. K., lo «ibu por roforeneias del 
vecindnrio y Uinibión silbo tJÜG vió t-ll el ÓlmpO Pernea 
y «-«bailadas del (ioViCrnO, dejándoselo de arar por 
aquella .-irciinslsiin-Iü. Ninguna de l«s dos rosas prueba 

nocwnriamoato la entra*» del campo, Ronque pueda 

demoslnir la d«- los anímale* respondiendo a oirás re- 
laciones jurídicas. La decía ra*, ón dol tostíjgU docto? 
Sordelli, f*. 144. lejos de protaí la tradirión, infunde 
graves dudas sobre su existencia. A la prcgB.ita «le sí 
«abC «pie él U> -de diciembre de 1ÍCH se mandaron 300 
rabidh* del iBfctitato rí;»eU-riul«KÍeo a los «.-íimjios eoro- 
r rudos b las señoritas de Fooswa, responde en estoH 
térn linos: que s-c mandaron los eabullos pero no re-cuer- 



da oí número ni la f celia ni si u un canijio comprado 
|n>r el líomVrim Provisional, pero ere*- que era <!*■ los 

■efiorés KoiiM-ni, qaloDí39 imn piv^rntatln éuóutas 
cJrÍRin'z". 

Kn esa fcelin, 1;") .le dfittjÓOibro ile IITII, sólo esisli'n 
una oferta presenluda al (¡obicrm», que no había sidu 
formalmente aceptada todnvfrt |>or vi I'. K. Tal acepta, 
ción recién liivú lunar, rom» lanía* voces se ha «licito, 
t*l 4 de febrero de VXt'*. So >•* fácil admitir sin una 
jíiu i :i muy i'I'i c:r/ que los vcikIciUx'cm, liyndtw Mi é&B 
techa con el I*. K. |>nr una simple oferta, consintieran 
en entreoír la tradición del cuiii|h» untes de rjiw aquélla 
fuiw iievplada. I,u l'innii del boleto eu eJ mes do di- 
ciembre sólo l'uó provisional, remisión y entrega 
de jininuiles mi tiene el valor di- una prueba eoin-hiven 
te en cimillo a lu perdida do la pG*#ión por los ven 
dedurea. 

Kl lisliijo l'ellinari, t#. *4 vía., de«-|;n¡i al tenor 
del rorrcspciinhYiite inti>rri-^»l4trio i í|tW lm'-í;i licuada 
ul cjiiiipií dt- las señoritas dé Fonsrca cuatro días des 
|>ués del Ifi de diciembre de lífclt y había allí '-aballo-; 
Cíe) (¡oiiierno bajo el cumiado de un |H«ón del 1 >epu i'tn 

nienlo; que sus (tora pañeros habían levantado dos car 
POS que penuancen-ron desde diciembre Imsla mayo y 
tjwo etilrc los caí bailo* había también vacas del señor 
Fonscca y qjtfí es inexueto luibiiTu sido unido >' dejad- 1 

dp sembrar en víala de miuéHos. Pieiancsj, fs. S» vía., 
deelara. |mr su parle, que "1 aludido I") de db-ienibiv 
llevó i-alialbis al eantpn Ijjt l'nión, sin recordar su tui- 

raeroj revoitoW gmi Iotodírtoii ■■nHipainniirn peni nicua 

tomara jmsesión del campo. 

I„-is drda ración es, sin duda, niiiá ¿lutnrixu.dus, son 
tag de lOB doctores l'adiiln y Su^iiii. Ü, 120 y U. Ii **» 
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vta-, Directores del Departamento Nacional de Higie- 
no el primero, en bi é ioea en qne se. tramitó la adqoi- 
eición, y el «egtindoi i o el periodo inmediatamente sul>- 
Bigaicilte. doctor Padilla, interrogado sobre si ordenó 
se tomara junsesióii del campo La Unión introduciendo 
«n ¿i :«H) cíilmllos «leí Instituto Bacteriológico, respon- 
de «pie t's cierto y ipie t«l medida fm- ordenada "miando 
M firmó el l*>leto -de compra sin recordar la fecha ni 
los empleados que lo hicieron". El doctor Snsini, a su 
vez, requerido solirc el particular, responde nten'uto a 
constancias mlmhiistnvlivas aprendas "que oliedecieo- 
do órdenes verbales de la superioridad el Director del 
Instituto BafteríológieO envió 293 equinos al «itu]Hi * 
los señorea Fonseea d dia 14 i le dieicinhre de ltJ31 que 
permanecieron en 00 potrero défide el 14 de diciembre 
de vm hasla el 20 de nairai de 1932, del que fueron 
trasladado* n otro potrero de 1l¡0 hectáreas |Mirqne 
aquél no .satisfacía la olimentaemn de los animales por 
la etmfo de sus paslos ijlie eran consumido* por lo» 
animales del Departamento y por 350 vacunos y yego*- 
rizos de pertenencia de los seíiores arrendatarios''; en 
el loto ele 320 hectáreas al cual «' trasladaban los ani- 
maleé Iml.ía "a4enifl» 46 yeguarizos de los «uore* 
Ponscea". 

Que tomar la posesión -licué un sentido legal y 
IK-rlVeJamentc jurídico", pero no pnrece une los he- 
chos producidos en cala caima respot id ifl ral i a él. No 
HO concilio en efecto, mío se ordene tomar la posesión 
del campo Ka Viaon por el Presidente dol Departa- 
mento, como este I» declara, y simultáneamente una 
di los cláusulas del liolelo firmado por el mismo pos- 
tcTsue la entrega «leí campo libre ele ocupantes para 
dospue* Je roalfáada la operación. Como tampoco se 
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dol campo, |H>«osión tpio romporfaha d uüh) total «lol un¡«- 
mo, exislieran en él, no obstante la osoasoz de pactos 
para las ru-residados fifi üohieino, saiutdoa do projiic 
dad «lid I><'p?irtaDicnto. animales di> arrradataríos y 
anímalos tle tos propios vendodnros. I^i nrotmsliinoia 
do 0,110 ai» se hayan «librado cumias de pastaje antes 
del 2 do mayo de 1 íl.'i J a que so refiere i*l informe da 

fs. ion vía., fMii-dtL* tenor «t|»V<cuc , Íón BBfipipttU; ■*» ta ro- 

larítai jnr¡d¡r¡i hubiera ronsistiito, i-oum paroeoría, on 
un comodato — arls. '¿'¿hit y ±ÍÍÍT> dol Código i '¡vil— . 
(Vrtiw fracciono» del nmipo. pendientes todavía de 
of-crlu, (latirían sido neniadas |mr algunos ycininri/,os 
[htd !\ titulo de aipudla fiüiira jurídica, es deeir, sin 
QUe ol coiiind-antr s<- desprendiera <le la posesión <-ivi1 
di-I inaiHU'Mo. Así se explicaría ijue lojoí* de declararle 
en <d neto di- finiiafsi* el Iwdi-to »jia- !a posesión del Olim- 
po se transmit^t en ese momento bacu-nd-du m^aif de 

los eorresitoiidiealcN sictus m;it riale*. BOmo lo n-quiere 
ol iirt. 'J.'.TI» <lol tádiu" * "i vi 1, »« pasioni tu contrario, 
esto es. In cláusula líe ipie la tradición libre de ornean- 
tes tendría luiíar una vez convertida en definitivo ''I 
baloto prnV'íaOriíl o firmada la i^oriliini que no Heira 
a pasar. Kt 1¡» di- diciembre ludavía i'-sk' no había sido 
ratificado p-»r el I* K: usa ralifícnri¿ii tftvó luirar, co- 



mo m ha visli». rucien ol 4 di- fonrCffj do VXV2. Kallaha, 



piles, autorización le^al vúlidn para U>mnr posesión é« 
nainbrc <I«d athpu rento. 

Qtie lii> mrta* a;rro;í¡iiÍas n Fs. y ís. st tienen 



IVtnrtesi paro denmsctrnr la entres-a do cierto número 
dr animales al campa de los nrlorcs '-a rere do rfirana 
para justificar la entreten de una posesión quo síjíhÍ- 
firara id anticipo do la oldiy leión di- los vendedores de 
haotT la I radiciún ilol iiiniuoltli- iihjoto di' la vonla. I,a 




fe, 



y el pastaje de animales puede eonutiluir un 

neto piwpsorio im. üV-terininndaH situaciones poro no on 
presencia de las circunstancias ime rodean t-\ actual. Kn 
mu na, la conclusión ueeiea de ente capítulo de los daños 

la de i pie si Im'"' faltado cultivó <£n el campo ofrecido 
t>n ventn, aquella finita del* atribuirse- exclusivamente 
u la administración de los vendedores, en cuy» posesión 
ve mantuvo tí campo durante la tramitatión de tu venta. 

Qiir, iái el peor de los casos, f admitiendo por ni 
liótesis «pie tos vendedores «o Imbienm desprendido de 
la p«»ses ión para ponerla en manos del (¡oliicmo duran- 
te I» existencia tic la ofi-rta de vente, emnn lambién, ipw> 
de ello se hubieran derivado perjuicios que se hacen 

awiuler a ta wuma de * 95:451 ra/n, correspondientes 
a un período de Jo* años <1032 y Aun en -estas 

hipútesís, de lo.* antecedentes probatorios resultarán que 
la entres» de lo< 'M) rahttHos (aeló iiniUilorio de la 
iniciación de la posemóti) tuvo lunar vi 15 do diciembre 
de lí'.'tl y en abril <| lidiaba sin afectó la compra. Bnlre- 
tanto, el uso y fpjt» del uiiii|h» I"»' ÓoWerWi o la jkt- 
Inrhació» en la explotación y sembrado dé) mismo se 
hace ¡iMi-emler, sin razón, a tío* aiW. Se olvida» además, 
4|HC duran!*- el ni©* 'lo í ' ,,ri ' pWde sembrar tanto 
cose* -bu fina cuino gruesa. 

Que fi, o»io «I verdad, el pampo de les actores se 

mantuvo en *n posesión linrante todo el tiempo de la 

tramilaeión ile la operación de venta, mal puede pre- 
tenderse reclamar daños y pWjttÍM'o» el» concepto de 
daño emergente y lucro cesante por omisiones en las 
siembras, que serían imputables a los actores como re- 
soltado de su imprevisión «i la tiulw. Kn cnanto al pas- 
taje de los animales recibidos, en el campo durante o! 
tiempo dO ipic se lia hecho mérito, no corresponde ol 
pa|o «V inflé ali?im:i ( desde que nnda lia sido reclama- 
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do por oslé concepto, nomo lo manifiestan loe mismos 
actores al expresar agravios. 

Qae en manto a ¡BtereSM el actor reclama Ioh «-o 

rrcspondienles al precio. 

I*or medio de la mdeiniiiitat-ión tr¡ílasr -.¡nipn-mcu- 
te de colorar » los vcmlcilorfs cu la misma situación 
económiea *iw hubieran leniiln si i'l contrato s»> hubiera 
cumplido, |M-ro si» (pío la voluntaria rtíscfatóñ M! con., 
vierla on una ratiNi jje utilidad o s¡>ii«neia. l*a obliga- 
ción no ruiiiplitia «* traduce en indemnización <lo <lnños 
y prrjniciíis, representada en el «iso i»or la diferencia 
entre- él precio convenido coji rl (¡«bienio y el obtenido 
en fl remate roaliaido po> el Raudo Hipotecario; sobre 
la i-nal deWft payará' los intereses. 

Ni en la brótente lni'lia ante rseribann público 
ajírcirai !a a f* 14 ite estos atlto», ni tampoeo c» la <&- 
manila si- ha tachó alusión a etíta «capítulo tu los daños 
útís ''«"> ;iir<-i<l<i a lo •apuesto, parwe rio- fundamento. 
Los actores o el Banco Hipotecario en ra nombre wn- 
d i Orón «I inmuT-Me y su p:itrÍnioiiio miedo liberado <*n 
lii Medida «I"*' bis deudas fnerou levunlailas. Los ¡ttÉO- 
ro&ra representan el lucro ecaánte noíirc ? 127,2ii| m n. 
y se ftctoudun :i párlir ife la fwlnj «i «j» rl wlftr fué 

«i<>s|Kisi íil<> del **an>(«> a pduSi nerieia d.-l reiimle. pne» 
liasla rse IIIOD (tuto lia eoiTc*|nmi lido al «Im-no el tfoce 

del inniiielnV y di» ima fruto* civiles nfif el mismo liu 
produrido o podido producir miclíante su explojlai-tón 
recular. Tnnto "i'e< cnanto qitfe el aelor no lia <lemns- 
trfttto ÓM el juicio i|iic el valor tle tmw* froto* fuera in- 
ferior al del inlerós correspondiente al precio eonveili- 
do con el (lolaVriiu para la venia «leí .-ampo. Por lo 
eonlrario, habría «me presumir «pie el valor ite los fru- 
tos er;t superior al de !ns intereses, aleiiiémlnsi» a los 
cálculo* del propin aelur eorricnl es il U. :tf*7 V t"¡». 36!, 
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Que acerca «le lo* impuesto» y muEta* ouyo monto 
asciendo a la cantidad de ocho mil posos, nada corres- 
ponde paiíar u título di* indonnnVjieión. Los impuestos 
anteriores n la fecha en qne debió otorgarse la escri- 
tura, porque, olln* rcpreseiitjilmn mía eur-ia de raráeter 
gfrneral q»*' roenc sobre íoíloá mmuebi ; su \mo 
pnivita sobro e\ dueño uVI patrimonio al cual aquél está 
incorporado y correspondo pairarse por quien tiene la 
facultad dé recocer los frutos que lu eosa puedo produ- 
cir. Ataxia de las multan por atraso en el pago qol im- 
puesto, |wr<iii<> en su producción no existe culpa alguna 
imputable ni Gobierno comprador en la hipótesis. Tura* 
poco <ielien pagarse loa impue-tos y las nutli.i- poste- 
riores al momento en que debió firmarse la eserMnra 
de compra iwir ¡gtlflJ rajón, til paito de lú< impuesto* 
inmobilhirío» es el precio do los frutos producidos por 
lu cosa y la falta de cumplimiento de la escritura no 

\\m vi rendedoc ^n«írf ííii en su poder d in- 

Hitó tos producía o debía producir. No consti- 
tuye, pue'f, un perjuicio ooasioimdo por el comprador 
tíillO II» beneficio recocido por el vendedor, pues, el 
pago de tálCS impuestos fué la eondícióu necesaria F>nra 
conservar o ayudar ¡i í'onservjir el cnmpu. 

l^in- debe advertir*? que el conjpriwfer no tomó 
iiin^ñn compromiso expreso en <■! boleto de compra en 
cuya virlml se lo hiciera responsable de las deudas del 
vendedor en materia de impucslos, ni ta circunstancia 
deque fuera necesario ponerse al día cori la adminis- 
tración ta cuanto n ellos, en el momento do subscribir- 
se* la escritura, |Mieile computarse '•mim un perjuicio a 
cargo del eompnido*-. Ks obligación propia o ineludible 

del vendedor. Lnfl planillas y el ¡nl'iivme enrrieníl!» de 
fs. ISO y 205 vta. t y fs. prueban que se yí^uió juifio 
» de a lí»::i contra los vendedores los que- 




adcudulmn impuestos desde ante!, de In venta malo- 
lirada. 

(¿un existo tmlav¡:i un «pitillo cte prtJqfcioH ÜOpii- 
tados ul eomprador derivado* do la |iérdi la <|e] impor- 
te que (leslinnlwi »l JMBQ ti»; IOS mTwdürcH hipoteca- 
r\a* r o sea. el importe wfesario pnrn pagar lo qBH se 

Ies dehr a l<«Ot¡ arree.|im<s hasta el momento DH que su 

eanoplen ' ,,s #*íi&UNi Wiiotüeiiriía y \w sapee deudo- 
re* <pi¡ro;rral'iiri«s «n i-a*o (&■ halH>r*e ya eji alado la 
ohÜiíación euli su* res[H'et¡vo.s ¡nteWSMí 1 f s. lílil vta.). 

Qüe In n*-;|wiiw:ihilíil:nl derivada del iinui UJÜmif li- 
to de un contrato por eul]ta del deudo* sólo existe i-iüin- 
do ésii- lia podido prever verosímilmente las e«n*firt»*n- 
aan a qno k> ©sEpbntlrfe. Donde cxiMv iiiipuMhüMnd de 

prever se pruduee «-I «isc iWtuit*» y la responsabilidad 
sp delii-iii'. Para sal»*rln iMh'ii apn>f¡arsv In? nreuis- 
taneias íjttí el deudor \nv\in romn-er 111 rl inoiivoto del 
lieelai pi-rjiulii-iid. Kl CoMorti.» no tenía en el enso de 
■ntn» o. puf In mi-ñus. iu • si* Invocó razón nlmuiu para 
errer que en H ItlOItlPtltQ ffc la firma del bolo16 r los ven- 
dedores no tuvieran rerurso* piara :il»otiar los interc 
sos df la» ||¡|MíeonM ^instituidas al Üaneo I l¡p«d»WÍo 
Xü.'it.nal v al d<* líosto», ni siquiera los mipiic-.-tos y 
sus mullas. Fitf eir'-nnstanna di- fjne l¡»s deudas m rar-jn 
del vendedor, en el moni.-ule, de I» compró -i» e» el llel 
in<'innpliinifur«. \»or »í solas o eiiiuliinndas eon e! factor 
tiempo, huyan aunn iiIimU» su volumen, no en i-fe<-to de 
lü resi'isiúli silin de la ilil'íeil pOSÍCÍÓII del patrimonio 
de los wndi-d'iri's y d<« las nliliiruriniios (pie In ifravalwin. 
K<a eitrittVÍÓn no la ttíttíú expresamente a StJ enrgo el 
eomprtutor, ni Maniera Fníle íteflnJ Minare r rl día de la 
compra, P uí * el bototo dínflUna referencia contiene »o- 
hre el parlirillar. 

(Juc ni pairo de U» lleudan tiinolei-aríari > loa iute- 
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resé?, mi ronstituye un dnfn derivado del decreto jru- 
hernnlivo: aquélla»! son i'ii i» ferio el resallado (le ol»li- 
íBieíom-s coiila-iiíiliis por los actores antes de la compra. 
\¡u rescisión no puede producir el elVrlu do hacerlas 

ingresar a titulo de daño ¡il iiatrini»n¡» l (Muerno. 
Bl pago ile lo* $ H;4.:il0.:¡5 po? interósea y capital aden- 
dados ¡i los BanMM HipoU-csirlos. d<l>e haecrec ron el 
viilor del inmueble que continuó un poder dé los vende- 
dores y ta diferencia del precio y oíros V¿I6rüs que en 
concepto de daños se mandan |m¡<ar |>or este pl'oauucia- 

Qiw ¡Hir las razones .cxpueslas cti los eons ¡doran dos 
o) y de la sonlciu'iii de primara instancia I í¡». ;S4¡1) 
dclie admitirle nsiuii*iw> cu concepto dañn* la suma 
d-c nc.-.is ciento cuarenta moneda narinual. 

P)n mérito «!«• eslu* «'onsideraoHMies se rmiíirma en 
l<> principal la M'idoíii'ia ajelada en cnanto declara que 

el Oo-hierin» de la Nación del>cr;í alionar al st'ñor Héctor 
L Rodrigue» Cuielum la suma de |hw<m eii'iilu vointi- 
sieie míl trescientos cincuenta y ■•im'w con diecisiete cen- 
divos moneda najefcnaj ra 11 intere^ que deberán liqui- 
darse desde la fii-lin en que el aetnr filé de*|KMVul» del 
campo a consecuencia del reinal e, y lo iuil¡id de las eol- 
ias del juieiu. y se l:i revoca en fado lo demás *|á0 dis- 
pone. Hágase saber y devuélvanse al trilmuul do su 
procudciteia donde «• rejKnidrá el papel 

lí'mKi:ni Ki.ri:rn> — Antonio 

SaUABN* - l.l lrtl.ISVIíKrt — 
B. A. K.v.mi AíC^IH'hKXA — 
K. ÍÍAMOS Mkju. 



*• FALLM Di: LK rOTTB KirpKKKA 



Gl'lI.I.KHMo PONSEGA v. NACION ARGENTINA 

\¡A mili dad de una wntrucia por I>;Uiif rw umilido consid* 
rur oí ella la pr«svjripp¡«Vi libo ral orín, sólo pwde sor in- 
viwada. |wr la partí' (Jüí Q|)USti in¡i úfTetÜg 

tin w i-biiviiI • Ji- nuKUaíl •!»■ la w>nt*iwi* l« elufaíon el*- iiwta 
rpf« , r« , m , b a ia detenta iit- prest 1 ripi-nn' lil-priitm'ia apuís- 
ta *iih.i<ltariniiH'iiti\ cuya f*msi»ii'mrii'ni era imwfsaria 

por un ImIh-i-m- proiluciilii fl cümi [uira el cual fii* plnn- 

Es iii.prifwli'iili' I» nulidad ii«< la wnlcin'ia fúñetelo on cint- 
ila ¡chIii ■examinar unn de las ruf*Cipnes planteadas <-n 

el juii-iii. >i i*l Tullo liare nuyi» la* nw<feiiwm«í ctel memo» 

rial pre-sfiitado i««r itm las punes m runl ¡tn mnsi 
dera dicha ¡MjKtjAn. 

HKtTHSO HB \l ¡.TI>Mt>. S.-nU»r„i*. 

Es imjtniunltaia »■! rw-uiso il<- nulidad Funriacfa en ¿gra- 
viiw reparables pi>r «-I irnirso tic npt-1 arii'xi. 

K.VI'UCAlH»s l'l Hl.Ji ns /M... «-.m »l fiííWft 
tAH'M inx tih' si:ie viejos. 

Ei iiiipnirciiiMifi- ln <lnii¡nnlii prmiinvida itmXx* ln N;ieri'm 
.sobre eubfn «!.■ trabajo* >• Je l»s pastos ronsipaieuleá reali- 
jado» ii fuvnr «U'l Popariamento Nnetoml ■!<• tligfcne; por 
Hiñen íi.-tnú r-n »-irhnl d.» un ii^brennVnt* pr&vwkuuii ex- 
pedido rmr dk«ha rapan ¡rifo «i» faenltad íuffaie»i« non 

¿Ra Iiasin que filí <Iiv¡i|mdianli» per «-I l'mli-r BjiVHtivn. 



Hfóntia Ají**; oriabir íj de iíwo. 

Y Vi>t<~.: li-tn, mltiw Liiratnlail"*; " rViiMVij (¡iiillerinn 
contra (¡itlitiTiu- (W la SíO*¡c»ri sidnv Ctílípfl d<* [>••*<(>", de lea 
qní* remita : 

(. Qw* a fV f nrmeiitn |..»r ámrtlerajo ••! avtttt. <\e- 
dwñ-ndo TíKrmi itóvMitit* i-oniw .-I (¡obieríw df la S'wríto 
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por cobro de la suma de $ 7.9;íñ, on concepto de sueldos, fln 
mérito de las kírii ientes comdderaeiones : 

Diee que el 14 de mano de 1934 fu* designado por el 
presidente del Dep. Nae. de Higiene, administrador del earo- 
uo ubicado ni Qraí, Rodrigue* (l'rov. de lis. As-.), debiendo 
Jtacerw UfttVÓ «K-l cuidado y curatfón de los equinos de pro- 
picia.! del Instituto |!íK-1.-ri«lú-»n so cn.<mtrabit|i en ese 
Campú, ei»n joma! de 5 lo dinrio*. Que de acuerdo a eale 
eonvenio se iuta ■•at-r-» inmediato del t-nnipo. desein penando 
las fum-iimes de «cuerdo s lo estipulad", Que mi obstante ello, 
el Gobierno «le la \'»c¡óii ta» le lia nhonM<|n rl sueldo ilHlforiv 
y a pesar do todas bis diligencias p ra«-t u-adus a tos efectos de 
«btern-r H papo de lo adeudado, el I*. K. decidió por decreto del 
2S de abril «te YJ'SG rechazar definitivamente lodo reclamo, 
dejai»dt> siin rfertr» <•', nomhranwenhi a tpie se ha hecho refe- 
rencia. Que. en consc-uein-ia, *e le- adeudan bis jornales co- 
rrido» desdi- la f''<-|m del iioiiibnmiiert.t liu^la su cesantía, be 
i|ue equivale al importe expresado en la demanda. Funda ¡a 
«cción en los arK H¡2~ y li¡"2:i ilel Cód. ('¡vil y pido «pie, en 
definitiva, se batni luirar ;il pn$ro de la suma reclamada, con 
intereses y la* costas dr| jiiírio. 

IT. Declarada la i-nmpetenoia del juzgado y corrido tras- 
lAiln di' la ilciniiinla fil I'. Iv pi»r iiticrniriliii itcl miiii^terin del 
ruino, « ffs. 3~> se presenta el procurador fiseal, cunlcstandu 

Que la demanda es improcedente. Que !a designación 
pniftieailii [Kir el Presidente del Dep. N¡u\ de llinifue vx nula 
y por lo lanl-o carece de ítalo valor. Siena todos los hechos 
que rsprc^uiiriile mi rwiiimr y ItiCíW de Oirás rmtsiilrrac io- 
nes más aobre el parlieubtr, pid" ¿1 rechaz/» de tó demanda, 

¡sen codas. 

Considerando: l" t¿ui* de acuerdo a las conslaiiehlH etin- 
rente-t eti autos y I emendo en eiienla partü'iilarnieikte el ori- 
¡ien del ■loiiihraniii'uHi «píe sirve de h<;sc a la présenle de- 
manda, en opinión del Miscript'i. la acción debe desestimarse. 

Kt Presiden ir del pep. N'ue. «le I li¡rie-iii". ni por !a na- 
turaleza de s*i carao, pono fuiirionariii dependiente del Mi- 
nisterio d*l Intv-wr. ni por U ley <pjc e,rcó e*t« repartición 
<b'j* 2rí5>) ni tampiic» pur el dcerelo reifliiinentnri'i de la mi«- 
tna. tiene fm-iilladiM suñfitenCtt wmo para Iiuvit muntna- 
rnieiitns de niiiirmia iuitur<tleza. 

En rl casu ninrmite tt» # lia ¡nvoeado, ni ae ha pnilmdn 

larapoeo. tpie dielio finieiiKiiii'itt ut efee-tuar el nomliraiuientu 
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del que k hace mérito «n la demanda <»er copia de la rwo- 
lucíor». fs. 4) haya obrad> eon autorización previa, y expmi 
emanada del K K.. k> i|«e <if n>»r *í autoriza definitivamente 
a afirmar que eti la hipótesi* do lia existida nonibraimOuto 
vilúto a tos efcctu* perHCjjuido*. toda *W que «-fla fum-tón es 
privativa del toréaiJeoté de In Naeión, por disposíetór» expresa 
y categórica de ia Omst ilusión Naciutial (art. Mi, Inc. 10). 

L» falla de este requisito furmHl en lo que respeta al 
nombra miento y q«*' l**<' e » la «*c ,w s, ' rul " m<*™«, 

punto qu" -sin él falta el fumUuienlu ¿«Hílieo para «Men- 
tarla, decide al proveyóme a roehaxur definitivamente la ac- 
ción Jeducida y así m* declara. 

2* Que c " '* 'l" c I *#PÍ* e ** a !*■ d»s|MtüieÍoiae** conteni- 
do* en Ion arla. 1«K3 3- HK27 del Cód. Civil que se iwvocaB 
■rn el escrito de fs- 8 como fundamentos Irrita de ja acción, 
oabe manifestar que mi u admitiendo pW vía Je hi|>ótc*t* < '* 
la acción fuera procedente, &k mnpüeahilidad resultaría re« 
«¡fiesta, porque «un» ya I» h» declarado invanahlenw'iile la 
Corte Suprema de la Nación «U «-«sos similares, entre el <.obier- 
bo do la .Nación y sus emplead"* 110 existe ninguna relación de 
orden contractual, regida p*»r las disp'wieiww* de orden pri- 
vado que contiene el (.'«VI, Civil, tátiij qm* tal**» relacione» se di- 
rimen por el r-Vinien «sMufari* qoe para $ *'" <0 ''« r, " au 1,5 
leyes y d^WkíM*» carácter administrativo pcrijm'nlea, 
ajenas cu uliaolutn a 1** reírlas iiivwaila* (s- r. in re Viqriielü 
«. KF. CC. del Estad», febrero ¿I de 

Por Itls preceden t*.s en n-dJe raciones, fallo rechazando la 
dwmmda inslaurailu |>or I ¡uilWim» Kon-i-i-a «mtra el Üolnerno 

df In Któfito «oteé «*M> * fcW ( b " b * re *li sin , ' os,as - a,<1 ."^ ;* 
la naturaleza de Lmcuesli<i«c* debatida*. — Eduardo Sunutrnlu. 



Skmkncu de ¡a CAmak\ PBDOUI. 

lliiftioti Aires, marzo 23 ae 

ViUOK v Considerando: Que h*i fuiiunuientrv* d«* U 
lenria apelada •'<- r* IMí «*• ,MS m¡«»«*terio fiscal 

a fs. 110 v 1-7. n» ««i desvirtuados en manera elguuí ¡K>r la» 
a|rjritci"t> '!".* hae,> el recurrente en su espri-síón de a^rav"*- 
de f*. 1X9 t Bli Bsurltn «le fs, 129. l>emo-¡lnido. como l«» « 
qiw ti Pcp. Ñie, Ilíiiciie varceio de faiuj'a.l Ieir¡d \ 
baeer d nouiñrainiciilw en eucslión. la relación eottt 
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existirá, en todo caso, entre "las personas" que a) efeet* in- 
tervinieron. Quien reeibió ene nombramiento no puede alegar 
ignorancia de que dicho I>epart amento rareeía «le aquella fa- 
cultad, puw, como observa con acierto «•! ni misterio fWal a 
fu. 110 vt»„ en la misma wolupión ile h. 93 el presiíle>ttt« d« 
tal repartición se dispone a solicitar la aprobm-tó™ del Minis- 
terio del Interior; debiendo** «--regar que en la misma fecha 
<murxo SÍ de B3&) el P¡ E. dejó sin efecto la referida de- 
signación (ver /*. ¡W). 

Por ello v sus fundamento». »<■ confirma la sentencia de 
fa. líi. aí a croatas. — JE&Mr&v W rWrfn». — Juffw 4. Oaa- 
stítz m&m. ~ ^«faiVf S. tU Üfa». 

FALLO |»K TtlKTK MUMÍEMA 

Buenos Aires, Hi do abril de 1943. 

Y vi*t0*: '-«>* rwursns do nulidad y apelación en 
tereéra instancia ordinaria «lodneidos contra la sont en- 
ría dictada por la Cámara Federal *ic la Capitel co- 
rriente » fs. 131. 

ronsidiTíiiido: En cnanto ni recurso de nulidad. 

(¿tic el Apelante sostiene que procedí': ¡i) porque 
opuesta ta (HTscri|H'i(»n pi>r fl Br. Fiscal de Cámara, 
la sentencia que no liu<*> lugar n In acción lia omitido 
proiiuncinraci «obre la excepción opuesta. Del» obser- 
varse, desde luego, que esa defensa sólo pndo hacerla 
valor a los fines del recurso de nulidad, la inirtc que 
la opuso, ra decir, el Fiscal, y, además, si eso no basta- 
ra i-omo argumento, debe reeordm-w <\n* cuando Iji pres- 
cripción ta opuosda en forma suba» lia ría, como lo fué 
en el caao de autos, el tribunal no tenía obligación de 
examinar es* punto sin» en el caso de llegar el evento 
previsto por quien lo esgrimió. 
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lides de la sentencia, el Iwoho imputado de que la Cáma- 
ra baya omitido formular conaide ración alguna acerca 
de Ja existencia de un decreto dvl I*. E. dándole facultad 
al Depurtamento Xaeioiial de Higiene para liacrr nom- 
bramientos do la naturaleza del que motiva esto litigio, 
porque esas consideraciones han sido presonladas i>or 
el señor Fiscal de Cámara y la sentencia lia hecho hoyos 
los fundamentos que la sustentan. Xo existe, pues, tal 
omisión y las demás atribuidas al pronunciamiento pue- 
den ner subsanadas por vía de apelación. 

Y considerando en cuanto a esta ultima: 

Que don Guillermo Ponsera replanta de !,( Nación 
la sum 11 de ? 7.935 m/n., en concedo do jornales que se 
le adeuda» emergentes de trabajo.-* reatados a favor 
del DéfttFfemeirto Nacional de Higiene y do acuerdo 
con el nombramiento respectivo, <l w fu *' a«'Ptndn por 
Konsooa. 

gne m» nombramiento Fuete comunicado n vate por 
nota el 2<¡ Át marzo de lí»34, haeic«d'»le salier que desdo 
el 14 ele marzo del indicado año *e le había designado 
administrador del campo ubicado en General Rodrigue* 
con el encargo do cuidar, «-tirar y vigilar los equinos de 
propiedad del Instituto liarte rio lógico. Su relríhlH-ióit 
consistiría en quince p*B08 diarios imputables a la par- 
tida 39 del P. V. por la ley 11*21. T.os peones necesarios 
para dichas tareas serían propon- ioiiados por el actor. 

Que cnuM el nombramiento revestía carácter provi- 
sional, solicitóse en la misma fecha la aprobación del 
procedimiento adoptado y la t'fmtadurín General de la 
Nación, pocos días después, objelaba In designación por 
no hallarse autorizada por la ley de presupueste, actual 
y, además, porqne la imputación dada al «asta» eompor 
tnba la inversión de f- 
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la atención de otros cuyo concepto no había sido previs- 
to. La Contaduría llega, en atención a talca rauraes, a 
la conclusión de une no es viuMe el pedido por oponeme 
a ello disposiciones legales; y el Ministerio devuelve cu 
sepuida ol expediento al Departamento sin dar curso al 
nombramiento. Insiste aquél, i: ¡sis te la Contaduría, y, 
en 26 de marzo de 1SKÍ5, un decreto del P. K_ deja sin 
efecto concretamente el anterior d« 2li de marzo de 1934 
didado con carácter provisional por el Departamento de 
Higiene. 

Que do estos anteeodenlew infiúroKo eluratin>nU> í|ue 
nunca existió en verdad nombramiento legal <|ue autori- 
zara y diera validez al pago de loa servicios reclamado» 
en la demanda. So interewt dilucidar kí ol caso so en- 
cuentra exclusivamente refrído |>or el derecho civil o lo 
está por el derecho administrativa, puesta- que en una o 
en olra hipótesis, sea como función piíJilioa o tumo mera 
locación de nervieios, siempre sería indispensable ta 
coincidencia de la voluntad del Kstado con la fiel par- 
ticular que le ofrece su tralwjo. Dentro do estl relación 
jurídica, si hien promedia consentimiento entre el actor 
y el Departamento Nacional de Higiene, falla entre el 
I 5 . K. j el presunto depositario porque aquél, una vez 
por decreto y otra luciendo «nya una resolución de ía 
Contaduría Nacional, formalmente, se nrgó con insis- 
tencia a usar de la facultad de nombrar que le esta 
exclusivamente atribuida eomo jefe de la administra- 
ción señera! del país (art fio", inc*. 1, 3, 10 y 13 de la 
Constitución Nacional). Kn estas condiciones, carecien- 
do de faeultnd el Departamento Nacional de Higiene 
para designar huh empicado», es patente (toe el acuerdo 
con los funcionarios que estaban a su frente no dió va- 
lidez a la relación intentada, dejándola inexistente. 

Que el actor ba sostenido, sin embargo, une ol Do- 
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partament-o Nación»! tenía autoridad bastante para- 
verificar el nombramiento de «uo se trata, en virtud de 
lo dispuesto por el decreto Je 25 de noviembre do 1930. 
Cabe observar, desde Inego, que e! decreto del uño 1930 
puede quedar sin efecto por otro decreta posterior, por 
ejemplo el del año 1934. 

Que el sueldo fijado al actor excedía de * ltiO. cir- 
cunstancia que lo pone fuera del abalice del decreto 

del año 1980. 

Qne cu el cano actual tanto el Departamento como 
el demandante entendieron que el nombramiento tenía 
carácter provisional y, por conitiguiente, subordinado 
a la aprobación del \*. K. quien se abstuvo de darla. 
No puede tampoco admitirse ni se bu adacido siquiera 
eomo argumento por ol Departamento de lli.dcnc» qnu 
se tratara del "personal extraordinario" aludido en 
el humkIícIk» decreto del año lí)30, desdo que [ior una 

parte no se ha demostrado en auto» que Fonseca teiign 
alxún título o antecedente que lo habilite para conside- 
rarlo eome» tal, y, por otra, porque esos vocablos tienen 
más bien el sentido de aludir a loa servicios específicos 
de la institución para los casos de epidemias, pestes, 
etcétera, que no es por cierto el caso. 

Que, Cñ 0Bt«B condiciones, no tiene importancia ba- 
jo el punto de vista del progreso de la acción la demos- 
tración corriente en autos, bien salisfacloña y completa 
por eiertít, de que el actor lia realizado los tiaSmjos 
cuyo importe redimía, toda vez que el eoiitrato en cuya 
virtud se lian producido curot» de base legal. No httbo 
consentimiento del P. B-, no medió nombramiento y, 
además, el actor tuvo conocimiento de estas circuns- 
tancias. Kl natural de«eo de repara* el agravio o»e 
esta situación puede producir debe detenerse ante la 
consideración más general e imperativa, conexa cou el 
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orden do la administración y de las finanzas, que acon- 
seja atenerse estrictamente a los principios capitales 
en esta materia derivados de la ley do contabilidad e 
iiupueatos a cualquier tralrajador en ol Estado rayos 
li libero* sean satisfechos por fa ley de presupuesto. 

Que los empleador o funcionarios públicos deben 
tener mu imputación correspondiente en la ley de pre- 
supuesto a otras especiales, salvo sihmeione» de ex- 

eerieión provista* en aquel. Xatlip puede cumplir tareas 

en la admiiíistrueión ¿oiieral o en la de los entes anár- 
quicos siu liaber sido previamente designado a ese fin 
por la autoridad que ixwca facultad pata Hacerlo. Na- 
die tu ni (toco debe emplear su actividad en la adminis- 
tración pública sin que previamente haya «¡do nnmido- 
de la comunieaeión auténtica del corresporalionto nom- 
bramiento. Bu materia administrativa y de derecho- 
público sólo después de» cubiertas estas condiciones, ¡M>r 
rnwmcs ohvina, puede hablarse de empleo útil o de 
enriquecimiento sin causa. 

Rn su mérito y por los fundamentos concordantes 
de tos feutenrias de primera y secunda instancia, se 
ronfirtna esta última en todas su* partes. Notifique» 
y devuélvanse, reponiéndole el papel en ol tribunal do 
origen. 

IKUTO- Rbpetto — Antosio Sa- 
carka — B. A. Nazar An- 
CHórh»a — R Ramos MwÍa. 



— 
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JUAN T. LOOÓtt 

JURISDICCION: Fuen, Federe!. Por la. persomu. tfuttím, etc. — 
Fuero ordinario. !*ye* cómame*. Pénale». 

~So *s ctüapetente la justicia ordínarin sin» la federal (tara 

eonoeer en las eatwas civiles ?u que soa pane pl Banco de 
la Nación Argentina y en tu» crimínale* por hechos delic- 
tuosos perpetrados contra o en meuowabo directo de loa 
intereses de e*w iíwtitaeiún. «wmo la» maniobras realizada* 
en expedientes tramitados ante la justicia de paz leteada 
de la Capital por la? oaale*. falseando lat> constaneiabi de 
los mininos, *e han extraído foiído* ilppohtladm ea el nien- 



Suprema Corte; 

Ka un juzgado de paz letrado de la Capital Federal 
se han descutúerto maniobras realizada* en expedien- 
tes allí tramitado* por virtud de las eualos, falseando 
laa constancias de los mismos, so ha conseguido extraer 
fondos depositado? en el Banco de la Nación Argen- 
tina. 

Kstos son los delito* cuya compro Ilación se persi- 
gue y que lian determinado, atenta su naturaleza, la 
declaración, de inwnipeteiicín por parlo del juez do 
instrucción en lo criminal, quien considera corresponde 
el conocimiento de la causa al .¡uest federal. A su vez, 
éste B8 lia declarado taiiihíéu fin jurisdleeifin para 
intervenir en el proceso. 

(Vmpetc a V. B. dirimir lu contienda tratada con 
tal motivo (art. ^ |cy 4.055). 

N*o es dudosa la solución: ya la Im dado Vi K. en 
casos simüare* (157:379; 175:110), estableciendo la 
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compelencta de la justicia federal. Faroce claro que do 
la comprobación a <iuc se llegue, lo que Be conocerá 
oportunamente, podría resultar damnificado el Banco 
de la Nación. 

Procedería, pues, dirimir la presente contienda en 

favor de la competencia del juez áe succión. — Buenos 
Aires, marzo 24 de 1943. — Juan Alvares. 



. 

Buenos Aires, 16 de abril de 1943. 

Autos y vistos; Para resolver la presente contien- 
da negativa entre el Juez en lo Federal de la Capital 
y el de Instrucción de esta Capital; y 

Considerando : 

Que eouia lo luí resuelto, esta Corte, procede la 
jurisdicción federal tanto en las (aunas civiles en que 
eea pnrie el Baneo de la Na«ón Argentina, como en 
la» criminales por lieclios delictuosos perpetrados con- 
tra o en menosenbo directo de loa intereses de esa 
inatiluciÓB - Fallo*! 325, 241; 175, 110; 157, 378. 

Por ello y de conformidad con ol precedente dicta- 
men del señor Procurador General, so declara la com- 
petencia del señor .Inca Fedoral do esta Capital, a 
quien en consecuencia Be remitirán las actuaciones con 
noticia del de Instrucción en lo Criminal. 

Roberto Rrpetto — Antonio Ba- 
garía — Lew Linares — B. 
A. Nazab Anciíobbha — F. 

MwÍA. 
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RAMON R. GARCIA v. MUNICIPALIDAD DB LA 
CIUDAD DE BUENOS AIRES 

BOyOftARIOS I>K PKRfTO: fí-'lnrifo mtre »i fíenlo, jf fa* parte*. 
UltJiS AC/.ABA TOMAS. 
BBTXOACTSVtbA ¡>: tUgU r*ptcinUs. 

El art. 3 r de ta ley ItlHÍ no es aclaratorio sino moriifi.-a- 
torio del nrr. 3* .1» la ley * 1.672 y no puede ser «pli.-a.lo 
retroactivamente a los actos produeidnx durante, la visen- 

cia de la ley 31.672. 

HONORARIOS 1>K i'KftlTO: R^i'-m «tlr* tí ptrite ¡f la« partea. 

El empleado n eneldo de la KaeJón <|tie, durante la víiíj'íi- 
«eia de la ley 11.672. actuó en un juit-io seguido eiilr* un 
particular y In MtinK-ipnlidjuI de Iji ciudad d« Buenos Ai- 
re», como perito tercero designad» «I» 1 ofii*Ío p*r H jai», no 
tiene derecho par* cobrar honorarios por míp trabajo. 

Dktamkn MCI. pHrtcrnAimit Genkkal 
Sttprema Cortet 

Kl raso actual es cquipu rabie al resuelto por V. E. 
en lM2;:t:!2; de suerte njue, a mantener la ('orlo dicha 
doctrina, cor respondería revocar el tallo de la Cámara 
Primera de Apelaciones cu lo Civil, obrante a fs. 23, 
en niiaulo pudo ser materia de rwirso. Dejo respetuo- 
samente a salvo m¡ opinión en contrario, puos sigo 
manteniendo el -eriterio que exterioricé entonce». Desde 
luego, I» ley 12378 no innova en el asunl», atenta la 
jurisprudencia senliida ca 187:352. — Ruónos Aires, 
marzo .'¡ti de Í04'X — Juan Alvares. 

VMAÁ) E>K l-A COKTK Sl'PiiKMA 

Buenos Aires, 30 de abril de 1943. 

Y vudos: El recurso extraordinario deducido en 
los aillos: flareía Ramón \l v. Municipalidad de. la 
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Capital, incidente por cobro de pesos, contra la sen- 
tencia dictada por la Cámara 1* de Apelaciones en lo 

Civil de la Capital, y 

Considerando: 

Que U resolución de 1' instancia confirmada n fs. 
.°>8 por la Cámara Civil 1", deja establecido que- el inge- 
niero Eduardo M. Htiergo, empicado n sueldo de la 
Nación, fué designada de oficio perito tercero en los 
autos: "García llamón v. Municipalidad de Buenos 
Aires, sobre cobro de pesos". Que ello, así como tam- 
bién lo realización de la pericia encomendada, fueron 
heebos que ocurrieron bajo la vigencia do la ley núm. 
11.072. 

Que el art. 3* de dicha ley dispone: "Los peritos 
y profesionales de cualquiera categoría que desempe- 
ñen empleos a sueldo de la Nación no podrán reclamar 
honorario* en lo» asuntos en que intervengan por nom- 
bramientos do oficio o en los que el Hsco sea parte". 

Que romo lo consignó esta Corte en la causa C. S. 
dos son las situaciones que contempla el arti- 
culado: a) la de los empicados a sueldo de la Nación, 
designados peritos o profesionales de oficio y b) la de 
esos misirios empleados nacionales nombrados on jui- 
cios on que sea parte el Fisco. 

Que en talca condiciones, la situación del ingeniero 
Hucrgo, que desempeña nn empleo a sueldo de la Na- 
ción y cuya designación fué efectuada por el Sr. Juez 
do oficio, esto es, en virtud de un deber que le imponía 
su ministerio, eueuadra dentro de la que en primor 
término contempla la disposición legal aludid», no obs- 
tando a ello la eircuBstancia de no ser parte en el juicio 
la Nación, porque la ley prescinde de ella en eso pri- 
mer aspeeto. 
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Por ello, porque el art. 3" de la ley núm. 12.578 no 
ea aclaratorio sino modificatorio de las leyes números 
11.672 y 12.345, no podiendo ser aplicado con efecto 
retroactivo a los acto* producido* durante la vigencia 
de estas (0. 8. y oído el Hr. Procurador Ge- 

neral, se revoca !ü sentencia de fs. 38 en cuauto pudo 
ser materia de recurso. lingíi^c saher y devuélvanse al 
tribunal de procedencia, dtmdc & rcfxjmlru el papel. 

I!'»BKRTO Rkpetto — B- A. Nazar 

AsciieiHBifA — F. Ramos 
M KJ u. 
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UfíSO EXTRAORDISAHIO: Sentencia itfmMtm. — CwtÜ* 



Procedo el recurso extraordinario fundado en une cues- 
tión federal correctamente introducida y sustentaba por 
el apelante — eonaietente en la incompatibilidad de la apfi- 
eación de determinada ley provincial de impuesto a las 
hereneias con laa disposiciones del Código Civil y loa 
arta. T y 31 de la Constitución Nacional— contra la «n- 
tenéis de la Suprema Corte de Justicia de la Provincia 
de Buenos Airea que. ai» analizarla «presamente, revoco 
la dictada por la Cámara de Apelación**, de* o nociendo 
así el derecho federal invocado por el recurríate. 



Semtemcta de la Suprema Come de Buenos Aires 



En la eindad de La Plata, a quince días de diciembre de 
rail novecientos citaren ta y dos, reunida la Suprema Corte de 
Justicia en acuerdo ordinario para pronunciar sentencia defi- 
nitiva en la «ansa B. 28.139, caratulada: "Piria don Fran- 
cisco (testamentaría), Frans de Piria, doña María Emilia (tes- 
tamentaría) y Piria don Francisco José (sueesUiu) — Ins- 
cripción"; bb procedió a practicar la insaculación de ley, re- 
sultando que en la votación debía observarse por los señorea 



jueces rl orden siguiente: doctore» Amegbino, Argañarás, Qui- 



El Juzgado en lo Civil y Comercial nr'im. 1 del departa- 
mento dé la Capital, tlietó sentencia en esto» aUtoa declarando 
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FRANCISCO PIRIA - su sucesión 





Antecedentes 
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satisfecho a impuesto a ta |ÉaniMHÍ*i«>n pratnita de bienes de 
conformidad a tas #$jft£ÍNitt contenidas U ley 4190; 

8 m c<tótas._^^ Spg „ mIll Aj^lat-ió». Sala Soffiinda de! ¡mis- . 
mo departamento c-nfi,-™,'. esc ¡.ronimcianú^toeu SU lotuliilad. 

El reprevi.lante de !n PirerwAi «cueral de hseuelaa de- 
dujo recurso de Énapl iralñlidail de ley. 

Mustiado aillos y halláiwiOSf la ra»*a en estado .le aww 
«ntenein, la Suprema Corle resolvió Pj$¡3<HjE l ' 0,np ,nK su 
cúrente* eiieatíoiirs: . 

¿* lEa fundado el «cotí* de mai.li*abd.dad fe le? de. 

dqeido ron re*]«-*to a la se.ile-rieia .le la Kw-ina 1 iinwru t|uf 
establece I* ley «pHe^fefe pura la Ihpiidaemt. deJ ini|«u*sw a 

lA tnin^ntísíi'ill "ri'i:l¡: ' 

2* ¿Lo es en cuanto ataea Ib parte del iifommc-tamiento 
que estnlder.' el valor del campo ele l'imia UniT 
3* ¿Qué áév&fo corresponde í 



A ]a \< cuestión .'1 dnctnr AiH<«liilio dijo; 
Cira el delmte «leí présenle cA¡» ¿obre la inl.'rnrotaí>ión 
efecto del , -o .leí .mpwsio a la 



del acl«» oxteriori/itii 
tra,sni¡*ión tramita 



Decora la Kxéma. C¿i»ar¡. que rij» la ley 411»0 i>:ira la 
liquidación .1-- dieho ImpaéMo en ¿1 easn «ufo jin/ir*. de WMJT- 
.i.. ...... h. „ u t..H¡.in nnr Ins Iietvdrms .le don r'raneiwo I iría, 



dóu Kran*-i*eii JaSí Wtt >' Kiuilía FwBZ de Piriil. 

Se nni.la el íririBlH») en .,ue ftHMcjne la pre«-n1 ;«,-... n do 
!,« luleros n.vo >«*•* «. el $ n¿Ml Ü¿ 
recitad., mil enorme.. te en la provim-m de ^ 

exlioric eiivn ..Amonio corre, n K J- en .-1 que- f» 
el inventario de los l.ieiu* dejad.» pW rjnilia r rao* ¿e I .ría. 
eW*Ñ y heredera de rWi*o Pirl;-. y *1 ifefolW 

ul a"vtd»'i<. fiseal de dkh.^ Iiienv*. , . ,,. 

La «.xreríoríúeiún «¡it* dei.Tinina el u*tr.m|«!»0 & I? ohli- 
Ka ,i.;,. ¿c l-mar el i«r-^ el .ritamal. no 

únicamente C n H I***! t.rotmol./ae.o.. ,1 .,uc re hftn 
33 tóenle tas fo* respeenYó* ti* lauiWÍH en «te 
niro m-to « irerfió» de 1.^ liUereaulo* que; P""tf» pl «»»'^'- 
Stt de I, «pártSÉÍun t ->a,po1e.,te I.. e,is t e.K-,a de la «mj- 

¡.liviUld .1- i»»t*™íl do «flgÜWM d« W» Im-nes dejados 
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por el causante basta a juicio del tribunal y -de ¡a Suprema 
Corte que confirmó au decisión (Serie IT*, t. 3, p. 2S9V para 
teuer por cumplido- el requisito, con rancha mayor razón ha 
do darse ese alcance al pedido de inventario y avaluó, qiié 
aun CrattiHlO pudiera considerarse seffíín la expresión <Iel r&r 
presentante escolar " comunes y sin mayor Irasceiidelieiá", 
constituye un trámite itadispcnsitblc «le i juicio tniersorio. pone 
do manifiesto su existencia y habilita a la repartición corres- 
pondiente con euyn intervención se despa*ha (Ts. 4J para el 
ejercicio de ww derechos fiscales. 

Se agravia la Dir. Oral, de Escuela», se.irún la cual la 
ley aplicable es la 4¡tó0 -'vigente en la fecha eia que se ««licitó 
Im inscripción", de acuerdo «on el art. 6* ine. á*. de la men- 
eionada ley, por traíanse de una sucesión tramitada fuera de 
la provincia, a la que debe aplicarse, según dicho precepto, la 
ley que rija en la misma cuando »e exteriorice en ella la decla- 
ratoria o el testamento o a^i la presentación ante sus autori- 
dades judiciales requiriendo la protocolización y abonando 
el imparte. 

Xp. invites violación n errónea nprociaeión jiparte del pre- 
replo miles mrnrionailo : a) Dq los arls. :t' y 12 inc. «», ley 
#190; bl De Itts itrts. 4*. «¡7, ¡ ne _ !P. y & r inc. 1*. ap. a} ley 

4350; c) nrK 1184. iiw. K J385. 11«7 y Oteó, y 13S3. t\ Civ.; 
dt mi. 1*. leyes 4190 y 4350; e) l>octrina esíableciila por la 
Suprema Corte cu malcría tic rstiriorizai-ión. 

Creo, |K»r mi parte, siguiendo la opimYn de Luqui y luego 
de nueva y detenida reflexión sohre la materia, que In deter- 
minneíón H<4 momento imponible debe Formarse con materiales 
de la ley misma y evitando In órlala del derecho privado-, m\vo 
«n sus principios din. la menta leu. porque *Q9 precepto* son 
insufieienle* para proporcionar base rJtaeta n la interpreta- 
ción de un vínculo del derecho público (Juan ('arlos t*uqui, 
"Calegorías jurídicas y categorías MMtóVUKA* en materia ílft 
esterioriznción", " 1m ley", abril 21 de I!M2. nota). 

fon tal erilerit» acepto la conclusión i lo esle comentarista, 
«pie define como acto que exterioriza la trasmisión aquel que 
propomoi ni la posibilidad inmediata de fijar el monto, de la 
nhligucíón fiscail, pues de otra manera no tendría sentido la 
expresión "irHMiiisáón" Gl) ipie la ley tiene un valor esencial- 
mente económico fiscal. 

Apresaré, por mi parte, n lo expneslo, que la ley -confir- 
ma In precédate teoría y que aunque se llegase a definir con 
perfección el acto esteriorizante, no «e aleanxaría con ello a 
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llenar las c omliciom-w le«tlrs espida» ¡mra determinar lo opor- 
tunidad dpi pago "i como lógica eoiwevnvucia la ley aplicable 

o el principio do lu prew:ri|H:iún. 

|,a ley 4350 (y tambu'n la -IHKI) estaHeee en efwlo en 
su art. I v "iros hn.si-.s tuya, vjcislvncia aparee*- ¡$$&p$tt&j&fc para 
A la exiu'ibilUIad «1H impuesto: 

Primero: B'ii l-eto 'iim cstiriorioi» la trasmisión ifraliiila. 
Segiuidu: Kl valor tra.*feridn. 
Tendrá: Kl erado dé parentese». 

I«os d«<s' líllirao» tdcmenlns tlcbfii non pillarse ele acuerdo 
con una órenla pri<irft\"íva creciente s^ún lu fortuna y decre- 
ciente según t*l parentesco.' 

Cualquier noluelóii que ífl «moróte. |iuw, a doterminnr 
aolo imo <U' aquellos elemento* y haga abstracción <U> lo-* otras 
dos. estará lógíeuiiwute expuesta n erróneas conclusiones. 

La regí» contenida en el art. ti*. S v , ley 4:i.»0. invocada 
por el recurrente, análoga ni art. VI. ine. ít*, ley 4190. coii- 
íirnn In norma general del art. I o . pues íija el monto- en el 
pedido dé la protin-oli/ación "alionando d impuesto", lo qne 
supone el conocimiento o presencia de la* mencionada» base* 
don y tro». 

Iwa eslerinriziieión compucM» de lo» tres elementos men- 
oionailos (*«, en consecuencia, inehiditde para sostener míe i*e 
hit producido ta articulación entre el Estado y el contribu- 
yente, que habilita al primero pura el ejercicio de liu díTn»í 
y fijo el pnnt-o de partida a teda» consecuencia!*. 

Mieiirnis esa demostración no se produzca « iiuno-ible. 

acBIener qué H Ksiaiio w encuentra bab-ililado |«»rn el ejer- 
cicio de *us derecho*, n no ser que se afirme que> debe salir 

«le su juriMlic*-ión par» ir ■ tveáger antceédrñtcs R étM» juri*- 
dleoiónM extrañas para eonf^rwatár I» negligencia o la mali- 
cia del deudor; 1'rrt) ello implicaría firtalilrrer una mora del 
acreedor <|iie detcrinitmríii e«uio eoii«*eeueiu-¡¡i, en eonr-ji del 
Estado, la ley aplicable y el pajito inicial de In prfiMFM^K, 
«in riingÁn fuiulntneiiUi jurídico ni legal que lo jiistifiiiih' 
tSalvnt. ■Mlltlisseioih's en geráñA" 3t Al, nfiins. 111 y wX 
fca armonía de estés principios fon li« preceptos ~onst¡- 
lueiiMuiles o* también indudable i«r Sfr faenltalivo ,le las 
legislaciones lósales ilctérmínar el instante pora percepción 
(Ú, S. \\. r'n'/oy: t. 1"»*. |». 1» y R 158, p. 54). 

Kl exhorto d>- f>. í. íuvoend-o como efeioénlO exterior izante 
par l<v) lwtv.l.-nrt y M el proiiu ncianiieiito de 1' instanelñ, un 
eonrerma las esigyüeias k-sales y ttehr prevalecer en coiise- 
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'a fijar las rceíproeas relaciones entre Ihs partes 
u>n úe f. "tí, da lo <|iu' té deriva la apticabilidad de 



Voto |K>r la afiniiaUv.it. 
A In 1» ciKsiión d doctor Arplñártó tlijo: 
Cuestiónase rn Alltw *i la ley apl¡irnljlc a U*s fines de la 
Iif|uiriiicióit y pago .U-l impuesto, a In trasmisión gratuita dé 
bienes. t« la ley 4190. vi|í«-iHe a la é|»oou en <|iu\ «wgúii oí 
íxlmn» bslimoniado de tí. '2. i» pidió ainV h autoridad judicial 
de. la pi-ovincia el iuvrntario de lo> bienal suee-sorit» ffitcffi en 
ella, o s¡ del** serlo Id ley 4*i~»<>. vírenle til iiiii-íarsc las pre- 
sentes iietuneioiics neo ut| tañan I d testimonio <le las Icsl ámenlo», 
declaratoria de heredero* e hijuelas i|iio han sidn desglosadas 
a fs. 161 vt». 

Imi su ¡irmnilinaimenSo dé Fs. 212 l;i cámara lia aprecia- 
do que las cliii^rnt'iiifi de inventario y avalúo requeridas en 
el exhorto le^tÍmoin':i<l(m fs.2. constituían un acto exteriorizante 
de In trasmbdón lion-.Iiti.ria y hacían, por olio, aplicable U 
ley «00. 

I)p ello se agravia el njielaníe sosteniendo la aplioabilidad 
de la ley !'.:(> por las razonan ipie e-xpre-üi al fundar p>| primer 
motivo «tel recurso dt> fs. 217, 

Considero fundado, el agravio. |.<> que |, ', v impositiva 
local tiene en cuenta para uravar )¡i trasmisión gratuita de 
bienes es el "acto exteriorizante' 1 de esa trasmisión. Lo dice 
así el art. 1', ley 41ÍKI y lo repite el mismo tosió ile la ley- 4330. 

Y ew "seto exteriorizante*' de la trasmisión por ea'is» de 
muerte a lew fines exprosndos. o la declaratoria de herederos 
ii la aprobación del ti\staian*üto, según los cosos. Íjo *^".iblece 
RS( el art. 12, inc. 8 o , ley 41!K) y lo repite el nrt. C. inc. 8*, 
ley 4360, de acuerdo) con la jurisprudencia que esta Corte 
habla sentado eoti anterioridad. 

Tratándose de sucesiones abiertas y tramitadas fuera de 
la provincia pero eon bienes en ella, los mismo* textos legales 
lian dispuesto que el acto- exterior if-ant-e íesto es. la declara- 
toria ile: hereden»* o la aprobación del testamento) surtí- mu 
efectos en la provincia a los fines «le la ley impositiva aplícn- 
He. desde «jue tal aeto es presentado auto sus autoridade» 
judicial»*. 

Si liien las taiisma* leyes especifican la protoeol ilación de 

la declaratoria de herederos o del testamento aprobado como 
In «iiorlunklad en que In exterioriía.cft'-n se. opera m te pro- 
vincia, «so no obstante, cabe admitir que no en ¡roperioío sea 
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«m el único m«dro de traer a las autoridades judiciales de la 
provincia el eunncimienio del aelo exteriorizante-, como así lo 
jiugfr esta forte en el fallo de la Serie IT, I. 3. |>. r>39 f al 



lVro elararnt-nte sé dijo en dicho fallo que la iiiterpreta- 
cit'm CXttiÜivi era Intima 9B d caso, pues el exlwrto .«>l>r<- la 
pow»Íi'm <!<• Iiw bienes contenía la trascri|»ción <U la parte por- 
tillen te del tutaniento del causante, del auto aprobatorio del 
mismo y de la declaratoria de herederos dictada por el juez -de 

la sucesión ¡ o sea, los ai-tos exteriorizantes de la, trasmisión 

que venían a hacerse públicos en la provincia |mr esc medio. 

E-so no ocurre en el CBW présenle, pues ningún testimonio 
de declaratoria de hcrediros o «le auto aprobatorio de? testa- 
ment-o aparece acompañado con el exhorto sobre inventario de 
los bienes hereditarios, o trascritos <>u el mismo exhorto. 

De ahí que nn w» aplicable la jurisprudencia de osla 

Corte en el caso Wilson citado y qiw no i*orre*nonda la. inter- 
jirelaeión si^tonlada en el fallo rpeiirrido. en cuanto altera 
el concepto de "acto exteriorizante" precisado cu la lev ¡mpo- 
tltiva y en la juti Aprudencia üt\ tribunal. 

Es, pues, la ley 4=i.>0 la aplicable en el caso a tos fines 
y* «(presados. 

Por estos motivos, voto por la afirmativa en esta cuestión. 
XI <Wtor Quirotra, por la*, consideraciones aducidas por 
los doctores Aun-güino y A rcafíam/. en lo que son concordan- 
tes, -votó tamban por la afirmativa. 

El doctor Moieno. por los mismas fundamentos a<lncidoe 
por el doctor Arpnfmrás y las consideraciones concordantes 
expuestas por el doctor Amohino. vot.'> tambicn por la afir- 




A la, 2» cuestión el doctor Amechioo dijo: 
Diftcrepan las partes sobre el valor de uno de lo* bienes 
de la t<* lamentaría a efectos de la liquidación del imrmestn, 
*oste>niendo por «n lado los herederos que debe computarse 
el di t V80S.ñ2;i mfm importe? de la tasación mayor i\\\e el 
■ aval tío fiscal, y por el otro la Dir. Oral, de Escuelas que ha- 
biendo crleWdo loa herederos una operación con el Jockey 
Club de la provincia por la cual Ip venden una frae>emn de 
dicha tierra a mayor previo que. dietia tasación, de.be incluirse 
como valor la suma superior que d* ello resulte. 



Afirma ta-Excma. Cámara que la mencionada operación 
no babía sido perfeccionada por la escritura al liquidarse el 



establecer que cm.- coime imiei 
cshorlo en que f*e pwlín lii jk» 
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impuesto, Rpjji'in lo reconoce el recurrente, y surse |tor lo demás 

(Se «wtos autos que no tratándose tampoco del caso previsto 
por <■! irt 4», ley 4litO. dr^Ir que la venta no fuú judicial 
sino privada aquella disposición no podría invocarse contra 
los herederos. 

E» evidente, a mi jnitrio. I» corrección del pronunciamien- 
to apelad*» en euanlo níeifa \utr \us mencionados motiva* a la 
Dirección General de KscucUs la liquidación del impuesto te- 
niendo en wwwidcrneU'ni el precio lio venta. 

l,u maplieabilidad de las db>in>*¡cion<-« invocadas por di- 
cha repartición (arta. 1184, ine. 1« 11*5 y 1187. C Civil; 
violación de los arta. 1328, í'. C; & ine f& ley 4350 y 3% 

ine, 1', a», a). 4' do ley 4:íáO fundado «i oí art. 3" de ley 

4190) para atacar la decisión de 2* instancia, no mulU con- 
vincente a mi juicio, no sól» porque no i» ha imputado la 

declaración de la Excma. Cámara a que ante* me he referido, 
el reconocimiento <!e qu» la venta no se liabrín i^rfeoeioiisdo 
por la escritura, de manera que lo único que existía en el 
momento de la liquidación Hl un boleto que sólo daba lugar 
a pedir )n escrituración (art. 11H.">. ©. C.}, sino tambiim por- 
que aun siend-o exacto que los valorea deben ser determinados 
en el momento de practicar» 1 la liquidación, como lo alepa la 
parte recurrente y resulta -le «na «le las disposiciones ni y a 
violación sostiene, ello debe ser "da acuerdo con la presente 
ley", «egím expresa la misma; y las deufi» ilisposieiones que 
también ne consideran violadas »ne\ recurso se refieren o a 
una "tasación judicial de mayor importe" (*ft 3*, ine, R 
an a), o a la "venta judicial antes de abonarse el impuesto ' 
<art. 4»), constituyendo así situaciones legales euym estreñios 
no so comprueban en el snt> judie* (Ae. y &, 15.1.317 y 
17.11.403 meneiontidoB por la Exenta. Cámara). 

Y habiendo abandonado el recurrente el argumento for- 
mulado eo la eapresíAn de agravios {fm. 147 in /ine) sobre 
la baso d*l aH. 8*, ley 43f>0, en cuanto ae refiere a la venta 
a mayor precio, anterior a la partición, carece «ta Corte de 
jurisdicción para considerarlo (artículo 326, C. Proced.). 
Por las razones expuestas, voto por la negativa, 
boa doctores Anrañaraz, Quiropa y Moreno, por las comi- 
deraeíone* aducida» precedentemente por el doctor Aoaeghtno, 



A la 3» cueatión planteada el doctor Ameghino dijo: 
Corresponde a mi juicio: 

1' Revocar la deewióa de la Cámara en cuanto a la pn- 
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mera cuestión, declarando <nn' rí*;e en el caso la ley 43¡w. 

2 a ('i)iifiruiar «•! pn>nur.icinitiieuto ajxdadtt c*n cnanto ni 
valor dé) bien de Punta Lará, «lo aetierdo con los resultados 
de la votación n Ir séRlludu OUeStlull, 

3» Devolver <•! ésft¿<K«iite a la Cámara de origen |»arn 
que, teniendo en cuenta el presente fiiltn y la infliieneiii qtio 
pueda reflejar ¡*ibn* el nwmi« de la liquidación del impuesto, 
se mtiielva In cuestión p^mlicn-l* sobre Mirou.stjhU'íniiitlUlad 
incoada |ior la parto de los herederos. 

Am lo voto. 

Ijw doctore* A nía fiar»/, (¿uiroga > Moreno, por las consi- 
deraciones aducida» precedentemente por i-l ductor Aiiieídima, 
votaron en ipiml sentido. 

Con lo que terminó el udo, firmando lo>¡ Sfcfiñíea jneíwí íle 
la Suprema Corte d«> Justicia. — ArgaSaraz. — Amiyhino. — 
Mor, no. — Qn>roga. 

Sonancia 

La Plata, 15 de diciembre de 1W2. 
Vistos y Considerando: 

I. En cnanto a la Uy aplicable para la liqii'-daciÓH del 
impiítsto: 

Que lo que la ley impositiva local tiene én cuenta para 
gravar In transmisión gratuita uV lm»nw « el neta rjUrifiri* 

gante de esa trimsinisión (art. 1», ley 41<t0; »ri. 1». ley 4350); 
y es "aelo exteriorizante" de la IraremÍMÓn por tama de 
wuiert* a íos finé» expresados I* declaratoria de herederos o 
I. nprobaeioii del testamento (art. 12, ine. 8», ley «S0¡ art. C, 
tac. ley 4350), 

Que tratándose de sucesiones tramitadas fuera de l«i pro- 
vincia pero e«n bienes én ella el "acto exteriorizante-" surte * 
biw efectos aquí a lo* fines de la ley im|HKÍtiya aplíealtlr. des- 
de que tal acto es |>rcwntmlo ante saa autoridades jiidnialeji. 

$oe el exhorto teBlilHoBÍado a IV 2 no lia llenado esta 
«¡frénela lepal |K.r lo «ine defce rstnrse a la presentación de 
U. TA para la nplicam'lidud de la le>" «50. 

II. Hespido a In *h terminación ilel valor «fot hiem 
Que la conc-liwi.'m «leí fallo Kobt* la liquidación del tm- 

pnesto (qn* toma por base la tasación judicial mayor «lúe «4 
avalúo fiscal) y desestima !a pretensión del recurrente «le que 



ec compute d mayor precio de la operación de venta a qite 
alude. «IcIh- permanecer firme y n ■correcta; ni exúrte venta 
judicial ni ¡*c lia ju.stí f icatto que aquella operación w liava 
perfeccionad» (arts. :i, -I. «. loy 4350} UKS Cid. CSv. etc.). 

I'or ("sil» fuiidiuncnios y Icj> demás «puestos en fl aetier. 
eln que a nieve* le. se haee hipar ni recurso trafilo e» lo relativo 
a la dcicnitinarióii de la ley aplicable para la liquidación del 
impuesto; y se le tienes! ¡mil en sus otros motivos. 

Vuelvan kw untos ti la Cámara de origen para que tenien- 
do en cuenta el ¡ireseMe fnllu y Iti ña fluencia «pie punta 
reflejar solwe el nWÜiA «le la lirjuitlución «Id impuesto, se re- 
suelva Ir < ■ ■>:¡i*hi. petnlii'ittt' sobre ineomlitiit'iojialijad ¡a- 
ennda |wir la pan* 1 « ios Ivfederoí. HigMfi saber. — ^Iwc- 
gkitn. — JrsmAifv:. — Quivoga, — Moreno. 



RlCTAMRX DEL JWlIRADfm Q EX ERAL 

Suprema Corte: 

Como bien se nfirum en la resolución denesratoria 
del recurso extraordinario de apelación interpuesto pa- 
ra ante V. E. — fs. la sentencia apelada se limita 
a declarar euiíl do don leyes locales impositivas debe apli- 
carte, para Uquuíur un impuesto a una trasmisión here- 
ditaria. A la solsieión dada se luí llegado por interpre- 
tación do lo qno debe entenderse por ueto de exterioriza- 
ción de tal trasmisión. 

No hay en olio cuestión federal alguna que motive 
la intervención «le V. E. toda vea que, como lo luí esta- 
blecido la Corte Suprema, el punto en discusión no com- 
prende preceptos del Código Civil» el que no legisla so- 
bre el particular (15<¡: 48). 

Correspondería, pues, declarar improcedente el pre- 
sento recurso directo. Buenos Aires, abril 13 de 1943. — 
Juan Aleares* 
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TALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 3 de mayo de 1943. 

Y vista la precedente queja caratulada "Recurso 

de hecliu deducido por los herederos en los autos Tiría 

Francisco < Sucesión)" para resolver respecto de su 
procedencia. 

Y considerando ; 

Quu loa apelan-es han sostenido desdo el escrito de 
f 9 . *»6 — en que se contestó la vista corrido a fs. 93 vta. — 
que el alcance con que se pretendía aplicar las leyes 
locales invocadas por la eonlrapartc, contrariaba lo dis- 
puesto en el arr. 7 de la Constitución! Nacional, era in- 
conciliable con las prescripciones del Código Civil que 
cita, y por consiguiente con el nrt. 31 de la Constitu- 
ción Nacional. 

Que si bien el ¡Unto no fu¿ expresamente analizado 
por la Suprema Corte Provincial, cuya sentencia —sal- 
vo una referencia incidental del voto «leí doctor Ame- 
gliino — so limita a la interpretación do las leyes loca- 
les de que trata la causa, no es menos cierto que ella 
desconoce por esa vía el derecho invocado por el ape- 
lante. Es así aplicare la jurisprudencia de Fallos: 190, 
466, y el recurso ha sido, por consiguiente, mal dene- 
gado a fs. 254. 

En su mérito así se lo declara. Kn eonsoeacneia 
"Autos y a la oficina a los efectos del nrt. S* de la 
lev 4055. Softalanae los lunes y jueves o el siguiente 
día hábil si alguno de aquéllos no lo fuere para noti- 
ficaciones en Secretaría. 

Roberto Rrpetto — Astonio Sa- 
fiABSA — B. A. Naza* Ak- 

enoBKN-A — F. Ramos Mkjía. 
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MIMBRA SAN RAFAEL DE R1VADENEIRA Y LLOBET 
V PROVINCIA 1>E MENDOZA 

AUTO VE SO IXSQVAR. 

Xo otando fundada la ley la molida, lio tío innovar 
solicitada por el actor para oblt'iH'r ta suspensión de los 
rfeett» de las decretos por fus cuales el gobierno provin- 
cial resuelve intervenir una mina y retener lo» fond-os pro- 
veiii«'iit« do Ib venta le los minerales ««traídos de ella, 
iti sio-iido poniHe iiivnlñBar por esa vía dichos decreto» sin 

tlese.-.'oeer Ifl presuneiAn t!e validez propia (le \e*t aetos 
admiimtrativos, no corr^n-ndc diciar dfeba medida (*)• 



PROVINCIA DE TUCITMAN i. CU. HIDROELECTRICA 
DE TUCUMAN 

RECURSO EXTRAÜRDJSARTOt CnestiÓn fedtr*. Ca*o*. Consti- 

t*ci6n Sarioml. * 

Procede el reo-tirso extraordinario contra la sentencia de- 
" negaron» de la jurwdiec ion originaria de la Corte Supre- 
ma, fundada por el apelante en la Courtit ación Nacional 
y «i la ley 48. 

JURISDICCION : Juríidimóm origiaaria. Caima* en que e? parle una 

Aun euando por- la sentencia a diotarse en el juicio que 
vena sobre euestionei rfc carácter puramente local, como 
la referente a la nulidad de una concesión provincial de 
sen-icios públicos por incumplimiento del requisito de la 

licitación exigido eu el art. 10 de la respectiva eoiwtiiu* 

eión, puede llegarse a dfseonoeer derecho» o garantías acor- 
dado» por la Constitución Nacional, no incumbe a la Corte 
Sapr*ma conocer oriuin ariamente en la cauta, sin perjui- 
eio de hacerlo- en mi oportunidad por medio del recurso 
extraordinario si éste fuera procedente. 



<i) S de m;» é* 1CM3. Ver reitpeefo A* U pwiwiés da raUaW 
de 1« «lo. atadatiuattaw: MMe) 1», "2. 
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RECURSO EXTNAOfílH .VAHIO: Caeitión ffdertit. Concepto. — 
Statfiitt ajena, teifta toninuc». Cbk&, — Cntit'mnei Je hecho y 
prueba. 

So siendo federal la cuestión que ééip versa sobre la inter- 
pretación ¿fe ta cláusula contractual referente a la pr«í- 
rrotn do jurísdícciwi contenida en uñó concesión provin- 
cial de servicio* público* la* conclusiones «lo los tribuna- 
lrs lócale* acerca de ese pumo son irrovisibles por medio 
<lel n-eiir-ai extraordinario, aunque conduzcan h declarar 
In toprócwdetWíiii «le la jurisdicción <>ri¡r¡imria de la Corte 
Siwiyim por rufa «U- la» pereonas invocada |n»r el 
a\yrhmw. 

•rt'/í/-*'7'''7'»-V: l'r-'.rm-ta ti j<tri"lk<iúu. 

La dfiiwiila de una «meraiúh de servicios pJbtieXrl por 
la cual anilia» partes consiJtuy.ii domicilio ■■pora todos 
loa efectos lc*ra les ' ' en la capital de la provincia cottec- 
deute, "renuntiaiulo expresamente al faM?» federal y acep- 
tando la jurisdicción »k I™ tribunal** ordinarios de II 
provincia, para (oda cuestión que surja entre? la provin- 
cia y la compañía o entre «da y tercero-* con motivo (Iñ 
loa servil-ios a que «■ refiere cata ley", comprende el 
juicio sobre nulidad y caducidad de la concesión promo- 
vido por la provincia y motivado, entre otras causas, jior 
la mnneni wino se empl-M la energía hidro-eléelrtM, y lo 
excluye de la jurisdicción originaria do la Corle Suprema. 



SBNTKWIA DE 1.A SlTItFWA CoilTK 1»E TUCITMÁS' 

Tueiinián, octubre 3 de 1942. 
Aillos y visto*; Considerando : 

Que la ley provincial 1682. promulgada en diciembre de 
HÍÜtS. Concedió a la <\ II. E. T. el derecho de naar las auna* 
del río Lides y utilizar las fuerais que do ella* pudieran obte- 
nerse en la producción de energía eléctrica destinada a^alum- 
brado. fuéna motriz, *-akf acríói» y demás fine* comerciales e 
industriales, distribuyendo dentro de la provincia la lúa y 
fuerza oht cuidas. 

PCrttfrionaente, la Ufrislalura mnaiono otras dos leyes, 
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■) Tua ley 1921, promulgada en mayo 5 <lc 1942. alteró ta 
prijiivra (ir concesión en lo referente h tarifas básicas, tarifas 
imtuatr.alcs. aporte de la empresa a la Caja do- Jubilaciones 
y fiscal «acittn <kl capital invertido y afretado a In prona- 
ción det servicio. U CMI.Ü.T. interpuso demanda contra el 
listado para qut » le condene a cumplir el eonlniM Jé «once. 
m..n contenido en la ley 1082, declara mióse «i» validez lepa! y 
coiwitimmiiil la Mgmtdi ley en cuanto modifica la* condicio- 
nes dé Fa concesión. Ib-chazada i>or este Tribunal la ineorape. 
teima »|»urata pur é] jkhIit mirainistnidor. i " » ; tratarle de la 
inteligencia, cumplimento, rescisión y .-freto «le mi contrato 

administrativo celebrado por el Estado provinvinl con la «m- 

preM Riiienuonana para la atención de mt serviem público, 
cuestión m n-fiérete a materia Kp»il3 v . t iie reclama la, ¡ii- 
lervenraÍB de los tribunales tatnbi. n esjwviale* de lo contencio- 
so administrativo, h demanda Mgw su eunto nalnrai. 

o) La ley ly.'l, promulgada en mayo 5 de 1942, por la 
cual impones» al poder administrador promover, dentro de 
Un p am determinado, la* necíones judiciales tendiente* a obte- 
ti?&Í -V MdiWKtad do la wiieesión acordada por 

Contra esta tíltihiá acción, deducida en el presente juicio, 
la mncewionarin opone la ex,.>pc¡óu de incompetencia de la 
¡WmmpB provincial y sostiene la de la Corte Suprema de 
la dación. 

La» cuestiones planteada*, a saber: prórroga de la jnria- 
dicción común; competencia <ie la justicia federal "ratione 
materiao , ¡ comprenda de la justicia federal "ratione per- 



Prórroga de jurisdicción. 



Considerando cpie aun en el supuesto de procedencia del 
fnero federal por el aft. L'l de !n ley local <U «onMalon, mW 
P m &-1I.K.T. eonarituyá domicilio en Tm-umán para 
todw \w efectos leitak» .'mércenles del contrato í,ue- for- 
malizara mu» emBecttoncía de esta ley. renunciando noresa- 
mente al fuero federal y aceptando la jtirUdiceiVm de loa tri- 
tamales ordinarios de la provincia ,«r ir*!» cuestión que sarja 
Piltre la provincia y (a compañía o «Iré eft& v tercena con 
motivo d<- los «arricias a que se refiere **tfl lev* 

Qtic tal manifestación, aun MI 01 rapueütO «le une la jo- 
rtBdíeelttii extraordinaria correspondiese "ratimie iiorsonae" 
por disliiita wunlad. Muévale o la renuncia de un -simple de- 
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neto perenal, casó en que la practica y la diaria interpre- 
taciún admiten la prorroga de la junHdiecion concurrente. 

<W la concesionaria protemte, ain embargo, que esa re- 
nuncia del* ser restrictivamente interpretada, por cuanto re- 

á¿K« a las éfetf <i«ic ©eünieHúi «m motivo do los servirlos 
concedidos v efectoi emergente» det contrato, mientra* que 
«te jnléto tiende ü anular el contrato y a impedir W 
Que si bien la ceñida interpretación ripe en materia de 
renuncia, no e* menoe cierto que pude extenderse ■ i iodo r» 
OUe verosímilmente aquélla haya pálido refenrse La d^nsion 
legislativa de la conexión (pues futa fué resultado de un pro- 
yecto redactado entre hi «smuíán investigadora di- servicio* 
eléctricos y liis empresa» coneesiomiriris de le* mo-iuo* pi> esa 
épocas suminisíra un valioso antecedente para aproeiar aque- 
lla calidad. Así. eu el Diario de NffieB de la C ámara «le 
Diputadon. -«ño 193(1, pág. *0*- el miembro mfo«,.a..te del 
despacho «lijo: en lo referente al fne« federal del» decir que 
ha sido discutido ampliamente «£ las empresas y cuando otas 
presentaron su primer anteproyecto o propuesta, piLsu-ron 
tomo Pdiulteióli q«e el fnert M-ral debía *cr reeo»otWo, a lo 
«ue rw¿ofr09 ennle.-tam<»; *i TjHmmfa como mercado para 
consumir eii-reía, les mere** eantfona, laminen debe 
cvrseta I* justicio de esta provincia. <iue es la «¿ue «leí».- enten- 
der rn el jn^WnlíH» de fas cuestiones derivada» «le la canee 

«íón- t .. 

bn-bj renini-iiidel fuero dehe nitemlcrse «Mm.hva .ñor- 
que oif eomo es permítalo a una persona renunciar a las dispj- 
siéiotUS qi» & ley rejdMnWWe di bCÍKfKtw di l«S me-. ..as. «o 
rs admisihle que l« repudiado uem ve-/, pueda sor iiuevtunento 
aceptado. . 

Que la Suprema Corte de la 3C«i$ñ * 1'" pronunciado 

en áuineiwos aiipHesioa de «MU «Ba.logii pon ti l";r»'í'; ™ 
¿#0 en cuanto «flereíW a la prórroga «le la jiirwcUceWn co- 
mo» Binó a los ineonvenientes d* i8tnblCe*r P) dlMllwHIO n mul- 
tiplicidad de fu-ros para interpretar Ún «do y mus,.,., contrato. 

Tewr> K páff. 203i erando» estipulad.» - W dljO - 011 I 
coniraio. r,iio cualquier diferencia respecto del mismo «nawrtQ 
a A ejeentíon, «ría dirimid, por ti-ibmuiW de =i prinn.ru. 
5«.|d,,, to Unrtitnií «« representante. 1.1.» clausula* 

Sruin fijar domicilia especial pjatt la ej««»on del ».». 
H " n nidiear e* Surfadiceion provincial las diferene.0* «jg 
SSfi-*» principio «le derecho < t ue el U«T M!M 
1» elución .le un acto causa .kmuciho especial para todo lo 



■ 
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relativo a esc acto; el domicilio peno-nal en nada puede alte- 
rar. 111 desvirtuar, el domicilio legal que es preferente. 

HuehOa años dcapufe (J. A., I. 40, ptr, 319) el Tribunal 
iiunsltó m la interpretación provocada i>or uu concesionario 
de servicios eléctricos en Cúrdaha, empresa euyos- estatuios, 
autorizados ]>or el Poder Ejecutivo de la Nación, establecían 
que ct domicilio legal de la («tnpaiiia era la ciudad de Uuenos 
Aires, con una sucursal en Córdoba, «i bien los «Matute* di- 
wu c-so declara la Corle, la ley Je eoiuv-sión señaló como cou- 
(tiíkíll admitida por IW cunceaioíiario*, que el domicilio legal 
para (odíB la» relacione* con lo» |«>dow> públicos y autoridu- 
Uva ile la provincia f vecinos de la uii-unu, será la ciudad de 
Córdoba, condición bajo la eiial w otoryó la eoucesíón, condi- 
ción libremente paulada y coima la cual no puede oponerse 
el decreto del Pode* Ejecutiva Nacional, en virtud del art. 11«>7 
( YmI. Civil, 110 rxiftliemlo djtfiut* vecindad |>or renuncia del 
fuero. 

Tomo 115, n»!?- % I»"* W? r¡ j a cl iI°mk»ío e » ll,ia . P 1 ? - 
víneiu |>ara el cumplimiento «le aUB obligaciones, dando juris- 
dicción a l«« Iftrcw de la misma. No es. BMptiM? —dijo la 
Corté— q«c tal cláusula bftport«e solamente la prórroga par- 
vial «le la jurisdicción provincial, porque mitro otn» iiieonvf. 
Dientes de catón legal, está el que se «nablercría tribunides de 
fuero distinto para la interpretación de tm ralo y muco con- 

tralo, careciendo de objelo y sentido entender la eUufttila tle 
otro modo; doctrina confinadla —tomo 118, pág. S-. MuoIk* 
jiñas después el Tribunal también confirmo interpretación 

con motivo de concesión il tilia MUIlpufiia de t'lwlrífúlail <d. A., 
lomo 41, páff. ^S) con domicilio legal en la Capital tle una 
provincia v ei> la (pie debía constituir un represéntame enn 
poder suficiente para tratar con. la Municipalidad y demás 
corporaciones públ icms toda» los a*uhb« velalivw « la eniwp- 
hión. Como no 88 hace excepción de ningún caso administra- 
tivo o judicial <pie tensa atikUWntU Wn d servicio pÚblícJO. 
no puede llevarse —dijo la Corle— ftp pretexto de interpreta- 
ción, al tuero de excepción renunciado, una ¡iieidenem *nr- 
Kidn con la mantera de cumplir lo* nautilos deberes y ejercitar 
los rrápectivos dercéfaw; el juez competente, nere^áhaso. « 
el del latear convenido explícita o implícitame-nte por las par- 
te» para el cumplimiento del eonl ralo, sea ipie s>c dinirtlide 
prestaciones prineipides » accesoria?»: y svría violar la unidad 
del fuero v dividir la continuidad «le la causa, otorsar a «na 
jurisdicción el conocimiento de los pleitos ordinarios sobre 
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cumplimiento tío obl ¡«aciones contract miles y a otra el refe- 
reille a abusos o excesos WB lu manera tic cumplirlas, de tal 
modo «iiii- a un mismo tiempo pudieran «Urgir fallos cuiltra- 
dietorio* en el fondo. 

Inc*mi>etcneia "ratioiic maieriac". 

Considerando que la competencia por razón de la malo- 
ría ilfiH-'mk' (IpI liecho y no de la» leyes que «* nivoipien I** 
la» partes: el poder administrador demanda, on primer tór- 
miiio, In nulidad di* la .mnocsió», por Imberx* omitido la BU- 
íiaata o licitación, punto expresamente regido por la Consti- 
tución ti* TiiL'UHián: y xulwid i ariamente pide la caducjdud de 

la ronct-.mii por diversos motivos; error cu la persona «M 
coíioesinnarin. insolvencia del mismo y *u dependencia de una 
entidiul "holding". 

Como l« ha declarado esté Tribunal en su resolueión de 
feeha septiembre V2 de 1042, con motivo de la excepción de 
¡neompet encía opuesta |x»r <-l poder adiainUtradai' «B la de- 
manda por cumplimiento de eoulmtu interpuesta |>or la C. H. 
K. T. la cuestión se refiero a materia especial, de muñera que 
no puede pre*ciiulirse del interés público y de la juritalicción 
de lint tribunales de Lo contencío*o-admiuinlrativo- El debiltí Rf 
proveen coa «-anión o motivo de un contrato en que es sujeto 
v parte e! Estado provineíal. Se traía de la íntcIÍSéUcia. cum- 
plimiento, reseisión y efeeuw de un contrato celebrado por 
el Estado provincial con la empresa concesionaria para Ih 
atención di*- un servicio público. Y haciendo refereucia a lu 
especialidad del caso, concesión otorpada directa mente por la 
IrtVidatura. sin intervención del i*>der administrador y alte, 
rada por el mi-mo poder levador según ha referido en el 
primor considerando de la presente sentencia, el Tribunal 
agregaba: el carácter eonleneioso-atlminist rativo Mirgede los 
propios supuestas de la demanda: concesión de servicios pú- 
blicos o conirato administrativo <|ue reconocería derechos sub- 
jetivos al c.-iice^¡nii»r¡o y cu el (pie bsbríasc introducido unda- 
teralm.'iile. por acto- del' con edén 1>\ modificaciones o reforma* 
que alteruríjin «'1 aelo anterior. Aunque uno y otro no w ori- 
irimimt» en un acto propia atente dicho del poder administra- 
dor, lian sumidlo directamente de la ley. Esta flo ha estatuido, 
«-orno en la jrrueralidad de fas casos, otorgíinilo al poder admi- 
iiÍMmd"r tma autor izaciwi peneréi, ni de tm modo ím-omplet". 
para Glló aflnéí aáíffgaSe lo iw«*«rin para ¡nle-rrar la voluntad 
del K*tad« o dejándole en libertad para lomar o desechar la 
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medida, sino ha determinado rijamente su actividad, de modo 
que tí poder «ti inini^rraiUr no pudiera hacer oirá cosí que 
aplicarla, circiinstiiiif-iji que explica porqué intervino la misma 

autoridad de la qué emana ''I i"'" 1 anterior, dimito ni Begnndo 

la niÍMiia Jornia que ¿d primero; etíaeidcfle¡a que liaw surgir 
el aelií ariui ¡nial retiro dirertMimule de la ley, mi uereiidad 
de que se revelo vii la práctica por un avio admiriiairativo 
propia isieu ti- dicho ; rl prfi|ik» pialer que ntorgifii el acto, ha 
producido va Modado «jim 1 substituye p» parte al precedente, 
mediando una circunstancia, no sólo xenuejaiite a la que deriva 
de la e-jooiit orí edad propia del Beto ailiumistrativo. sino que 

dicho acto emana directamente Üe una ley y reemplaza, en 
e*te coi», al n<-to administrativo especial q*>ft CP el uomúit de 
lo& casm «rvela la voluntad del pudor iidniini»! redor. L:t ley 
no lia retal nido de modo incompleto, ni librado a ta decisión 

del iwdor ailruinwreilor la npnrumidad o no de «pitearla, sino 

fijado ^(rielamnile su aelividHd y errado rejrU* de derecho 
para la admiiiNtraiióii misma. dcmndnipk'i-sta un peda hacer 
Otra comí qiie ejecutarla ; vire instancia que volvía también in- 
lilil la Mifíeneia del minino previ». 

Qoe. i^tos aiitwdentes explican la en I ¡dad en que inter- 
vitin el Kxiadn como actor en lo- eoiileiietoMiJidiniuistralivo. 
poca la Lecidatiini local como poder concedente lia debido 
revestir la rcvocaeiúit ron la miama (orará del aetn revocado 

para disciplinar o variar «U contenido. I.a ley, y esta de- 
manda qtio la ejecuta, ejercitan In tutela ¡itihliea para e-sela- 
reier el deaeeho del Estado provincial en juicio contencioso 
para que la decisión tenga la especial orieaeia jorwdieouuial. 

Que en ca-so análojr« (tomo 11!). pájr. 445 — nulidad do 
varios decretos y aeluaeioiiea adm¡iii«irnl¡va.< y reeoikoviiúieiita 
«lo dem-hoa de propiedad de varias p«-rtenriiems minera*), ta 
Curte Suprema de la .Yaeión. ha declarada que el plantea- 
ntíeiito liej étimo de manifiesto qué la deimmda contra la 
provincia lléSe par objeto I» revisión (le actas mlmiimlra- 



resueha d Tribunal, que \w acto* que las provincia* rtalitan 
como ptoder público no pueden -ser revisada? por la Corto, por- 
que üil tuisibiliilad tíePOfirffl l:i aiitom-mia provineiíd. 

Incompetencia "ralioin 1 personae* '. 

IVmsideramtn que rila «r funda cu la distinta vecindad 
de la ra ii cesión» r i ¡i en litigio ■con una provincia en causa civil, 

suputtlo ya iiifliiaailo en ná apartado* anteriores. 




JIJO F.UXOW Pfi I-A rOKTK SI'PHEM A 

Que vi i-o-ler administrador acuda a la pmpta j«ri«1ic- 
cióri. iK-'tiiiidii |-.p 1» wu«e*Íon»rfa. fin «i»»' la nmiiraK-za espe- 
cial d«' la <-ú«Íiórt iflfffHAi «1 irilmmd de 1» «owl*iw^«»n»l*l- 
nisintivo. ¿OTSMenff en la óporiitntólflfl W 
upcelW de Indole .-..i.tra.-l.mS n>t« 6lfei pudh-rn rffWR ni 
prive «I» ew»c«¡on*rte d*l d-m-l.n para »e..rr.r. ei; s»l 

inio ül tribu a»l ^prefflo afi «iirani w <"«' to pwtettB» 
lueiojial aeordada por la ley iiacíona 4h. 

|'„r kÍiik filrnlnincnto» y »«lu «Ror Moiísirn riseiu .« 

eiim de ln j«Miic-hi provincial o|wé*ia l'«' r '« * • 1 ■ f ; ' ■ 
nnifts<-»it i-I i»"l-r «dministnhlor i»>r nulidad y radm-idad de 
c<in«-'si.'.n, «'nsta* por mi drdMi en *t<meiÓn «Ja nniandeni >' 
«wp.*ialidnd de ta* eÍMSíiO«iC« rráiéWte. RqiiMMM — J*i* 
ffitét. _ GartU Z«r,,r¡„. — .V. /.iW» /»*rAi. — * ■ 

Áfítrrto <U la Vtfft — ffi TaboA.h. — /.«u A. .«"!/<»»>. - 
fí. ¿ffhrri'r, 

Siiprrinn < 'orle: 

La Provincia de Tiu-iimán demandó 8»1c la Supre- 
ma Oortó «I" ¿úaficia Ió¿al a I» Cófrpftnía lli.lro-Kléc- 
trica .!»• Tocúimili sobre nululail >' «^Mad de un con- 
trato <le concesión para atender mtví.-íos pitUlicoa de 

luz y fuera». 

Ú demandada opttftO CÜWI^fl .Ir ¡neom^-leueia 
sosteniendo <,ne oorrosixmilía a la jurisdier-iún 6r¡gíli%; 
ría v éXÁtóva de % R conocer c» I» ««- 

Inestimada M*l inviensióu. iñlefpiiso recurso- ex- 
Irnnnlinari» fle awtóÍ« W 1» 4S >- 1,1 <> ue 

1,. ha sido roi.mli.lo (f*. O!). Pfl«#Ó **tO, ^ |Nir 
ítótarae ¿O 1» ^ñf-gacion 'm í*^»*le fuero fcclcr^l. 

En cuanto ¡ti Fon¿o tiel asunto ottonóiítro séiícilla 
8 u solución. \"o t-s amwto I" 11 '" HW* 11 olLl1 ,(,,,,i,r 
ttii cúenífl i«> oie^do l' op « ,i,rl " s ^ or< * ,,cl ,lon,,pl, ' rt 

di- la .I.Miiíindn.ln y sobre la iiahirtiloói .le la acé§5n <--nta- 
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blada ; basta referí ríe al convenio sobre jurisdicción ron- 
chado Mitra aquéllas y a la «etítnd posterior, ni respec- 
to, de la compañía demandada* 

Bata lia transcripto a f*. 47 el iirl. 21 de la ley toca! 
HiS-J por vírlud del Mial, en forma incuestionable, se 
aúnenla sohicUt a los trihiuialcs ordinarios de ta l'ro- 
viiiciu ik» Tiicuniñn el ponueiiiiiciit-u de esl¡t causa. .Xi> 
puede aceptarse la sutileza argüida por la demandada 
de que aquí no so discuten "efectos cm^rjícntcs del con- 
trillo" seyún lo establece In disposición letfal preiuduw 
da, únicos se#ún ella, a los que comprendería 1¡i prórro- 
jurisdiccional pnetada. La forma terminante v amplia 
en qile la jurisdicción federal a|M»re<e allí renunciada 
demuestra que las partes convinieron en someler a los 
tribunales leales todas sus difcreiwias reía ei oinulaa con 
el incumplimiento del contrato de concesión. 

Así, por lo demás, ¡nirece. beberlo entendido la pro- 
pia compañía (demandada ruando ha acudido, scrúh re- 
sulta de autos, a <liebos tribunales antes que la Provin- 
ria a exiffir el cumplimiento i>or parte do ésta de tal 
contrato. Xo es aceptable que la ejecución de éste pue- 
da ser discutida unto dos jurisílieeiones distintas. Ha 
Jianido, así, de parte de la compañía im i-eeonwiniLcnto 
expreso do esa jurisdicción, la «pie además quedó en esa 
forma prorrogada por acto posterior al eontralo que, 
en los términos del urt. 21 S, iue. 4\ del Código de Comer- 
cio, como norma de interpretación |Hira el e-aso «le autos, 
fija y aclara la ¡nteiieUm que tuvieron la* partes al con- 
certarlo. Es más, la misma demandada admite (fs. 51 
vta.) que la Provincia de Tueumán !*ido seguir el fuero 
loca! si liubiera articulado, como recoiivcneióii, la pre- 
sente demanda en la causa referida que le siguió la eom- 
imñía sobre incumplí miento del contrato. Este reeono- 
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cimiento fija aún más la posu-ión do ln* parles n h"0 
precedentemente ¡11* aludido. 

Kn lo Qué respecté a las nuevas razónos nduoidas 
ante V. K. (fsi 10*5/119) |mrn fundar la procedencia do 
la jurisdicción originaria en fcfi*B n la* garantías fede- 
rales que se pW«a»W punían i|iiwlar vulneradas anlo l¡i 
justicia facal, calxí observar qne» nitarte do no sor olio 
fundamento tomo es obvio, do la intervención de la Cor- 
te Siipronm on la instancia requerida, ¡modo la parle 
agraviada, si procediese, llegar a V. K. después de sus- 
tanciada la causa la jurisdicción provincial, por p] re- 
curro extraordinario que acuerda el ¡irt. 14 de la lev 4S, 
donde las decisiones tomadas |K>drínn ser revisadas si 
frustrasen las garantías federales a nne alude la recu- 
rrente. 

Por lo expuesto y razónos concordantes de la sen- 
tencia do fs. soy do opinión que correspondo confir- 
marla on cuanto |»>do sor materia de recurso. Baonos 
Aires, diciembre 10 de 1042, — Juan Ahwcz. 

KALU) DE LA CORTE SÜiPBEHA 

Buenos Aires, 5 de mayo- dé 1043. 

V vista la precedente causa eiirntnlada "Provincia 
de Tueuniun contra Oía. Hidro-Kló. trica de Tuounián 
sobre nulidad y caducidad de contrato" para conocer en 
la misma, a mérito del recurro extraordinario concedi- 
do por auto do fs. !'l- 

Y eomidorAUdo: 

Que la sentencia npelada decido qjoc el eonorimicnto 
en la cansa no comis te n esta Corte* por razón de la 
materia ni de las personas. 



Que para sustentar la iutelifíonciai contraria, la par- 
te demandada invocó oportunamente los arts. 100 y 101 
de ta Constitución Xuciouul y 1, ine. 1* de la ley 48, 
y <H pronunciamiento desconoce el derecho fundado en 
loy 1I1ÚUÚQ8 — Fallo*; liW», 4G!)¡ 19$ 190—. til recurso 
concedido es. pues, procedente, y así se declara. 

<$U? cu i-uanlo a la competencia federal por razón 

de l:t materia, a qae hace detenida referencia el memo- 
rial de fs. KM!, corresponde confirmar la scnlencin re- 
currida, -que no ta admite. 

Que, cu efecto, ewta Corte luí decidido "que Jeben 

excluirse d« su jiirisdii'í-KiiJ.oi'hii naria rotintu- nmtrriie 
los pleitos que comprenden cuestiones de íuitole local, 

como son los referentes n la eoiinirrinncin o contradic- 
ción que pudiera existir cutre las normas, netos o ins- 
' litaciones provinciales — Fallos: 188, 494; 189, 392; 190, 
123 y 4ÍW; 194, I.s— o los qua versan sobi$ la forrna en 
que las autoridades do las provincias ¡ ntorpretan y apli- 
can los códigos comunes —Fallos: 188, 4.*19; 19$, 305 y 

doctrina dé Fallos: 187, 79—. Kn supuestos smne jantes 

deben intervenir originariamente los tribunales cstadua- 
les, y el acceso a esta Corte sólo- es posible por la vía 
del art. 14 de la ley 48, en Ioí casos y condiciones pre- 
vistos en el misino". — Fallos: 1ÍM, 4%. 

Que esa doctrina fundada ou el respeto que debe 
merecer la autonomía provincial —fallos: 188, 494 — 
tiene aplicación en la especie, donde sería imposible 
desconocer que se deluden cuestiones de carácter pura- 
mente local, como sin lugar a duda es la referente a la 
invalide? de la concesión por incumplimiento del requi- 
sito de la licitación que prevé el art. 10 de la Consti- 
tución de la Provincia. 

Que la circunstancia de que la decisión o dictarse 
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pueda desconocer derecluis o garantías acordados por 

lu Cou.-tiiii'-ió» Xiu'ifmnl. bastará, éÁ su \m% de wr 

eyar-lji, |«ira sustentar el recurso extraordinario ciue se 
interponga, ihto ño es suftefento para otorgar en el m<>- 
monto acíUttl jiinsdieeiún originarte a asta Corto. Pro- 

eísaiuentc la vía del «rt. 14 .le la loy 48, es el procedi- 
miento previsto tegaSmente para el amparo federal Je 

M d«rcclK«, Karatttíns y prfrifcgi os nacionales que pue- 
dan quedar r»m|iromctid*s en los pleitos "propíos «le 
]« jnrisdieciÓM provincial y radicados ante los tribun»- 
k-s provinciales", despilcw de ttniiiu-ulos por sentencia. 
Fnilus: IS, 102; 2S3. 

Que eou respoelo a !a jurisdicción federa! por raz<m 
de la* íK-rsoims, la ecntcíieia arlada tampoeo la admi- 
te, porque considero que se ha htófie prórroga eontrac- 
laal de la misma. En apoyo de osa tesis el tribtrnftl l!e 

la cau«n analiza e\ urt. 21 <fl« »« '<T l° PJl1 ,tts2 - >' S1,íl 

antecedentes parlamentarios, al tenor de los cuales con- 
duw que "o cslii exc luida do la renuncia al fuero ferte- 
ral'la cúoattfto planteada en esto» autos —nulidad y oa- 
d ..idud de la concesión— y que la prórroga no se Imil- 
la a los pleitos a que pudiera dur lugar l'l simple <-jpr- 

eicin de la misma. 

Que desdo luego la cuestión que solamente versa 
sobre la InU-rpretaeión de lina cláusula ooiitraetuul Te- 
fcrento a la prórroga do jurisdicción, no es de natura- 
leza federal -Fallos: V*fi, 255; 1&» 130; 163, En 
análogo s*"*"l*« V im&én por !n razón do <|Ue el pro- 
mmcinn liento versa sobre nspeeíos de heclio y de dere- 
elio común, se ha excluido de la revisión de esta Corlo 
las eottolusiont» 'lo I»* tribunales locóle*, referentes a la 
pntelw de In nacionalidad y el domicilio, en los inciden- 
tes sobre ¡urisdi<-ei«>n federnl fundada en la extranjería 

o distiftta vecindad" de bis partes —Fallos; 48, 480; 97, 
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403; m 46: !«, 208; tift ¡Wí % «| 342 / i| 
.riña de Tallos: 117, 7Í* 5 161, !<*>; 188, laO- -. A lodo 
!o quo cal» aán agrcjja* 4« wt* G$«4 Im tenido, ©por. 
tnnUlml dO refirmar SU .iurisprn.lni.-ia según la cual la 
¡nWn>re1>K&n .le la» cláusulas de roueesioiíes locales 
_,,.,no lo <* en .-1 el .rt. 21 0U W^^?*» 

con-dituven entotiotóa Hftft?*? 1D r» ^f - ^ 

que las iolurioitóa npareiile.m-nt*. discordes do la juns- 
prudoncm, R..«erali»e.iu. so han datfc on pn-soncui de 
arcunstAncma qvó »« P'-on.odian en autos — < oiif., por 
ejemplo Fallos: 128, 387 y 418* 13$ 107 y doctrina de 
Fallos: 15!», 140— . . 

Q,U' sin cinl»W>, a mayor ubumlnm.cuto, este ©ar- 
te considera del caso declarar QW » inteligencia atri- 
buida al art. Jl de ¡a le? fó^ P° r lri,,mml dc 11 
causa, es la eor recta. Pe *ta Enrola «a tae«n, re- 
salla q«e se ba constituido domicilio "para lodos los 
efectos legales" eu Tuci.mán, a lo nue añado el párrafo 
final "renunciando, expresamente al fuero federal y 
aceptando la jnrísdM*" *» los tribunales onlinom» da 
la Provincia para toda «ustión «me surja entre la Pro- 
vincia y lá ■Coropafiía o entro ésta y tercero* con motivo 
de los "servicios a <iue m refiere esta ley . 

Que aun admitiendo, a título de BipÓ*Wl«* I»* la 
frase "con motivo de IOS servicios" condicione ios plei- 
tos que surjan entre la Provincia y la entidad conce- 
sionaria, v no solamente los une se planteen entre enta 
última v los usuarios, esa rircuatmicia «o baila para 
excluir <lc lo jiirisdicnwn oiegida los Mírkis menciona- 
dos cu primer término. Porque la locución «wm moti- 
vo de" es comprensiva de los casos que se vinculan con 
1« H servicios n que ella se refiere, entre los cuales HffU- 
ra este juicio, motivado entre otra* causas, por la ma- 
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norn romo se emplea la cner£Íii lii<lro-oUVtricn. y rola- 
do nado así ron la rimrcsión y los servidos que la inis- 
mik rom premio. Kl Triluüial eoiisúU'ra *\w su jnrisiiru- 

dencia & rallos; 39, ató; nr», ii; i»9, 4«_' ; i:to. .'I7ft ; 

14.'!, ¡¡Sí; U¡T, !Ü9 y US), es upliralile ni CABO y nutOTÍM 
lu conclusión » qué llcgun le is ]it'('<-i'(Jfal«'« iiíTi-sMÉi'ramlos 
y lus e«iio<»r<lailtcs «Ir l;i sciileticiu ;i|nl;uí¡i. 

Eñ su inérilu y por las l'uinlanienlos del prm'tlrute 
dii'laiiH'ii «U'l señor Prucarrulor <¡ ene ral so ilerule : «in- 
firmar la sentencia apelada (le ra. H-, en lo qttO luí podi- 
do ttr Objetó «le HM'ltrso oxlrannlhiann. Nádase saber, 
dcvu.'lviinso los aillos ¡il triimnal <!«• su prooedoiioia, ro- 
póiigasc vi papel. 

Pofthi:to Iíkprtto — AxroxrftSA- 
*í.\rtN,\ — B* A. Nazaii An- 
(¡Bfaass/L — R Hamo* Mkjía. 



GEZA TAU3ZIG Y ANTQNIO gZEGlDI 

1&PGB£Í0S /A'XfcTí.VOtf; /f<>Ww finito. 

Acifilitaria la materialidad de la infracción al art. 35, 
iur. a) (Ip ta l«'y 12,145 (99. a) Oír) ,,eh * ! irMiU - 
mirst' ti intem-i»n de defraudar: nn nhshmtp lo cual pil*- 
do ¡woUaiw la iwexislrncin de «sn intención. 

nrPVP^TQ'S tXTKH.XOS: fífnimrn rr/.«-Wr<i. 

RECURSO HXJHA OH/US A III O ! Miletit «>«n. fwfsfwiiM <*' *í- 

lVbiemio [irostimirw la int.MU'ión de defraudar y siendo 
irrfvisililp par molin del remiro extraordinario la con- 
clusión de la ff«t«WÍa apelada, secón la mal "o *c ha 
flVmoMrado en nulo* qiH* la ufrtiláfiífti eland^tina d« 
alcoliol fuera mitiza^a c-oit fines experiméntale*. « inoft- 

«cko decidir « el art. 33. inc. a) di la l*j (*$ »«•- 



i»; jrsTiciA DE la xaciíín 



a). T. O.) pue& ser interpretado en el sentido de <|iie t en 
ausencia de mttMicíón de defraudar, debe íibsolvrw a 
«¡tríen*. 1 * f» lirí(|iioii alcohol sin eatar autorizados ofioiai- 
mente orno ii.-siiIa.lorw. 



SfcXTUXUA MI.-IlO Kkdkk.u, 

La Plata. 26 te aposto 'le 1M2. 

V vistos: Para dícliir sriilrncm ni la causa setíiuda con- 
tra (¡exa Tai 1*7. ¡;¿, arseitliin» nraliz :l.>. rasado, de 4<*í años 
d« olad, arquitecto, domiciliado en la {'apital Pederá): y 
(•(titira Antonio- S?c«i(li, húngaro^ soltero, de 37 años de edad. 
«íilmjHiite. díiniiciliitdo en 'a quinta "La N'aeiomd''. arroyo 
F«limrí0. itó Ih SecciMor islas, i*>r destilación clandestina de 
alcohol, de la f | 

ÍCeSIllta : 

I o ) Que habiéndose dispuesto, a requerimiento de la Di- 
reeeíón <;enera) de Impuestos Interno» de la Nación, el nllan». 
miento de Ih isla "La Nacional*', en el arroyo Felioaria, 
segunda Sección de Islas del Delta flel Paraná, se bailaron en 
la misma 10 botella:* conteniendo cada una un íilro de alcohol 
de pera (prap,.«), instruiueiitos f ¡«cales que acreditan 

el papo del impuesto interno, sin rastros de haberlos tenido, 
y también nn alambique de capacidad de 40 litros aproxima- 
damente, desarmado y cuyas pierias consistían en una faldera, 
un capitel, un caño idiie» que sirve <le cuello de cisne y Mi cano 
chico también que sirve de serpentín. 

2 o ) Que la Administración íleneral «Iispn.No (Fs. 10), coa 
arreglo a lo pre.*eripto en los arta. 74 y #2 del T. O. de las 
leyes de impuestos internos, elevar las aetnaeiotiPH ul juzgado, 
por Ifw que se ordenó el sumario correspondiente, y donde BC 
recibió deelaraeión indagatoria a í¡e/.a Thuszír a fs. 13 y a 
Antonio SzckíiIí a U, 14 Va. diílindwW en s« contra «uto de 
prisión preventiva a fs. 38. 

S?) Que vi Sr. Procurador Fiscal formula sensación 
(fs. 37) contra los imputados por considerarlos responsables 
del delito de destilación p|«inlestma de alcohol, previsto y pe- 
nado por el art. 82 del T. O. de las leyes de impuestos internos, 
y pide w impr»»-'a a raila tino <lc rilo» tina multa iffutl a diez 
veces el monto del impuesto defraudado, segini liquidación co- 
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rrienie a fs. O, prisión 'le ""« fl|a y ¿« mese*. ¡nbal.UítáíiÓn 
por doble lirmjK. >M de I« tunden*, se decreto «I cjian* del 
aleobol maieria .Irl fraude y cte la* maquinaria* >* 11 ™" 
picados cu mi Hiil-oravion; con eQfltaa- 

4*) Qw* el Sr. iWfciBWr Ofieinl a ís. Ifl IW*B 
de <1ív«tsjis i'iKisi.l.mi'i'»!»^. •inlicilMiiiin l¡i absolución npí* o» 
sus defendido*. Sostiene qne la fabrfcaeíón de alcohol sin *ut*- 
riwtón oficial »o MiutfitMye »'« >¡ misma delito y *»lo «s uno 
de los medio* formas rt« la cmiilsiwi del f»# qM '« 
reprime. v era?, *•» el e»** «le antes, no ha exteihto el nena? 

pro|<ósÍm'd<- defraudar al FiSM i-on una «-labora.-K.il qou ha 
liñudo fi»"* [■uranwnt* rxpcruni'iital»'*. 

5») One abierta la «niusii a prueba y vencido el U-rnnno 
KSoeetlvo, '» fe ■»* •* ,il "" ,li, -» tia l»f*wnptn por 

el ¿n. «¡2 del Ctfdfeo Penal. Ilam.ánd..*c *Wm pa™ ««té* 
cía'". Y, 

CunMdrramlo: 

I Que la elaWrih-Wn «3«* alcohol Je pera. «B PÍWW 
Ofieiai, o m lo otaío^n elan««*ti»a. ha quedado phs.a- 
¿«.nñtHwl* .-.ni his arta* «w* corren a a. 1 M» > ■»• 



mente («aprobad» eo«i !*M aétaa «ja. corren a fs 1 i 
deelanuion,-* de le* ta«¡*t-d« T».o*.e y wh. > ^"¡l" 

análisis «rifiea** |ú» la Ofieinn (¿u hiñen Wnal en- -len- 
tes S & '('«• aliaSe" *> l'rodm-to obtenido eou» "...opto 

para H cons.un-o". „,_ 
II ODe nin>* procesado* han sulo espl.ei"w en sus n a- 
nifestacionVs re^nocienOo el uso dado al «paralo tle deatila- 
oi^Sdn en \* fin» v a Mi Orto* ro.no 1nmb.cn han 
SlttaSS 3* de anúblenle* prraonales que .«funden 

una profunda .im.-rbU. sobre fe 
terminante de «u empleo, *J»» excluyen no solo la -dea I. 
««" hava pretendido realkar «na «ttwndaoidn a los inte- 
fi^¡l.J,n mayor é «enne —lo. «IJJ qne «e««n por 
oompldo toda T^HWWtWiid d.. orden I* 1 '" 1 ''- ¡* 
¿Aafc de eank-tvr ex|NTi ."''ni al qne cuinron al l'toptf 



.,. n hwfo probado. *»w¡oiwh peMie» de «•«- 
apar.ee en Wtoi aulas .nanif clámente <b>„x ..inado por las 



» 
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amplias y sinceras expresiones contenidas en la.s declaraciones 
de h. 13 y 14 vía. 

Y H tiiim conceptos son de npliracuíu para el principal, 

con liinyor razón compro «leu »l pato de la finca. Sx.K-i.li. que 
obraba a «'.r.lrjws de aquél, y quien declaró desde, el primer 
momento lu ocurrido, con la mi^m» amplitud toa qm? más tarde 

so pronunciara Tiinszip- 

l'or tanto, fallí» vota eaiisii alwolvíendo dé culpa y cargo 
n <Jezn Tnu*¡d~ y a <Ioti Antonio SjeccícIí de la imnV 



. ..mpntación 

destilación eland.st¡n*i de <dc«diol. tii los lérminos del art. 
' T. O. Destruyase el aparato secnestrado. /¿r^ Bilbao 



de UA Cámara Fedkh.h, 

La Plata. 21 de diciembre de 1942. 
Y Vistos; Considerando; 

Que la íUboreraon clandestina de alcohol de pera a qu« 
bo refiere la acusación fiscal de í*. 37 se halla plenamente 
probada por lo* elemento* de juicio a que a* refiere la iwo- 
hición en recurso. 

Que no existen Neníenlos de jirieio qiii» autoricen si dar 
por cstableeido que la destilación de que ac trata se llevara 
& cabo eoD fines «elusivamente experimentales, como lo afirma 
el prevenido Tíiuszíí» en contradi eción con lo que ni rcspeclo 

•spwMí el «tro procesado Antonio Sseflidí en ocasión de efec- 
tuarse jH procedimiento dé q«e se da etrenta en el neta <le fia. 
3. dónac dijo fljiie el producto datilado era para consumo de 
lo« propietario* de la finca. 

Que. por filfa parte, de ¿«nenio con los términos del arl. 
82. ine. a) del T. O. que reprimo a '"los que fabriquen aleo- 
híiles sin pstar 3titori:(aVtoft como destiladores", la delictuosi- 
dnd dül acto debe ser juzgada por mi sito aspecto formal sin 
considerar intencione*. 

Por ello, se revoca la .sentencia nielada de fu. 49 y se con- 
dena n los ■proc'sad'w don Oeza Tntisztií y don Antonio Szcaidl 
a una, multa «lie* vece* él monto del impuesto defraudado 
según liquidación de fs. ?, a un mo* de prisión e ínhnliilitación 
por doble tiempo, comiso del alcohol materia del fraude y do 
los aparatos que lian servido para su elaboración. —WboUto 
— L«k tí. — Atiáífo Latctwo. — Jorge García 
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F.M.I.1Í DE LA CORTE SUPREMA 

Biicñoa Aims a de moyo de iM-i 

Y vista la preei -dente causo, «irntnladn "Tuuszig, 
don (U-zn y Szegidi, don Antonio -- Infraceióii a leyes 
do impuestos Ihtertios", pftrá WMÓéPr por vía del re- 
«irso extraordinario concedido a f¡*. (II vta.; y 

Considerando: 

Que resulta inoficiosa en el tf&ty ítódiir si el ma- 
só a), .iTt. ::;>, de ln ley -«2 del T. admite 

una ÍmVrpr.-UiiM>u según la cuttli OB nuseueia .1»' inten- 
ción de defraudar, puede absolverse a qiiieneá faferfqaen 
alcoliol si» ¿star autorisados orwialaicntc mino destila- 
dores. Porque es faera de duda, en presencia do los 1er- 
inÍBAS fe ln ley, O,*) '«• s,!1 M P'"^>« I» niatormlufcnd 

de Ka iBffáeefeá pañi qúe la inlew-ión dotó» & pre- 

suma. Y de ser admisible i|iie los fines jiersoKuidoa por 
loa infractores — experimentales por ejemplo, como se 
adujo cu el caso- puedan excusarla «le res |«« Habili- 
dad, a oilos iiK'Mnil).' la pruelm fehaciente de los mis- 
mos, v de ln ausencia consiguiente de intención <le de- 
fraudar —v. doctrina de Fallos; 1«>, litt y los allí éfc 
todos; tí>4. lili— . 

(¿ae . sil proel* falta en autos, según así lo decidió 
de iiiaiifia ¡rrcvisiblc por esta Corte, el fallo apelado 

de fs. 58. . - . „ 

Kn su mérito se lo eonfirnia. HítffaSB salwr; devuél- 
vanse los autos al llibanal de S« proccdeiwia ; repón- 
gase el papol en el juzgado de origen, 

Roberto Repctto — Aktonio Sa- 
fi.M!N.\ — B. A. Kázab A"- 

rilOÜKSA — F. Ramo* MejÍa. 
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DE JUSTICIA PE 14 lí ACIÓN *H 

"A QUBSKI DB BERÍ1 v. CAJA DE JUB1LACI0- 
XKS DE EMPLEAMOS PARTICULA UKS 

Jt'MUVIOX VE KMI'LKAVOS PARTÍCULA RUS: Jubilado»*. 
Cvnput» -le srreMt». 

En el cómputo de servicios qtM de-be realizarse h los efec- 
tos del oiorpamienlo de tos )M-nefÍ,-i(«« previstos en !, : ley 
11.110. eorre*|>i>ncle «xetair ei tiempo durante el eoál el 
orillado \m pixiulo Je licencia sin aurldo, 

&ICTAHEX I1KL PllOCUItADOR GbNEHAL 

Supre-ma Corte: 

El rmirso extraordinario procede |K>r haberse 
pnesto en tela do juicio la interpretación de disposicio- 
nes do la ley 11.110 pon rotación a servicios pesiados en 
una empresa que ejerce «na actividudcs lucra do la Capi- 
tal Federal (ltó>: 219; 172: 2<W; 1X8: 3$?, cuirc otros) 

y ser la sentencia definitiva dé fs. 63/5 contraria al 

derecho invocado por la recurrente. 

En cimillo al fondo de] asunto, se trata de decidir 
si l¡is¡ licencias- í|IU', |K>r enfermedad, fueron concedida» 
al causante, sin goce de sueldo, lian debido incluirse en 
el computé de sus servicios practicado a fs. 11; eues- 
lióu ipio n mi juicio corresponde resolver negativa- 
mente. 

En efecto, el art y' de la ley 11.110 dispone nu? 
sólo so lomarán en eucnla los servicios efectivos y, con- 
corda ule raen te, el art. "27, ¡ne. I>, de su, decreto regla- 
mentario previene <|iie no se computarán licencias, cwil- 
qitu i'a sne la cüiúéá ilc ellns, ipic se acuerden sin goéá 
de sueldo. disposición «pie en modo alguno puede repu- 
tarse contraria a Ja nornui del citado art. 5*. 



*J)2 FALLOS DK LA fORTK 8BPI¡£3tt 

Agregaré, finalmente, qnO el caso actuad uo ofrece 

analogía con los provistos por la* leyes ll.WW y 12.111 
— CtíadílS en la sentencia <lc f¿ 63/&— ei rcuiistaucia que 
impido invocar mi* disposiciones; y cal» iusimi*mo ad- 
vertir (|úe las Uoeneins ni» ellas acwrdnn son co n goce 
de aneólo, lo qOé pone aún más do manifiesto ta inefi- 
cacia tte la <'ila para admitir la «raipútoWlidad tío licen- 
cias siu sueldo concedidas a I>. tilia Knrique Borg. 

Km su mérito, con prescind«neía do las ílenuís cues- 
tiones planteadas y aplicando la jurisprudencia estable- 
cida por V. K. ¿» rr Agüero Valdcz v. lu Nación (felire- 
ro 5 p. pdo.) ( l ) pienso que corresponde revocar el fallo 
apelado c» ciiíinto lia podido ser nadería de recurso. 
Buenos Ai.es, marr.o 25 de 1043. - J>um Mvarez. 



KAlXOS UK LA COK TE SUPREMA 

Buenos Aires, 5 de mayo de 1943. 

Y vistos: el recurro extraordinario deducido en los 
autos "Carlota (iursfci de B&jfe solicita yusión de la 

ley núm. 11.110", >' 
CcnsUlerando; 

Que en el presente se trata de establecer si en el 
otorgamiento do un beneficio derivado do la ley uúm. 
11.110, proerde eompntnr el tteulp© tte licencias sin go- 
ce do -sueldo disfrutado por el empicado. 

Que los fondos de la Caj* croada por la c-Hada ley 
eon i„ qué linee frente a los diversos la-neficios. dispues- 
tos, a igual que los de oirás cajas de previsión *ociul 
¡Üyeis 434!), 10.6*0, 11.573, etc.), reconocen por fuente 
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principal las contribuciones que sobre el sueldo ele los 
afiliados establece el art. 6\ Üo ello cabe concluir W 
para que osa contri luición se lleve » cabo es indispon- 
saUc la existencia del sueldo. 

Que i>arii «segurar talos finalidades <A urt. 5' de 

In ley y 27 iné. b) do sa n^mcnlacmi disponen «i" c on 

el e¿inputo de año* de servicio sólo so lomarán en cuen- 
ta los servicios efectivos, como aisí también qUfl «O «í 
computarán licencia*, riisdiiuicra «« la eausa de ellas, 
que se acuerden sin rocc de sueldo. 

Que en consecuencia , fundándose la estabilidad do 
ja Citj" <*n ¿1 ráleulo de tales recursos, no procede obli- 
garla a lanzar bcacfieioR con relación a los cuales no ha 
«xislido aporle sin atentar contra SO organización eeo- 
nómica. 

Por ello y de acuerdo con «1 precedente dictamen 
del señor Procurador General. £C reVWa la sentencia 
de fs, fi? en cuanto pudo ser materia de recurso. Hágase 
salvr y devuélvase al juzgado de origen donde se repon- 
drá el papel. 

Astosio Saoarna. — B. A, Na- 
xah AsciionEw*. — F. Ramos 



4PAX KltlSdlKNEniT v. NACION AKOENTIXA 

RKfTIfSO K X TRA Olí Di SA RIO: fe*rn¡. ('■*»>. figp 

del Vomw. — O^toiflMMW 'le ptantKtrhr. 

Precede el recoMA exl raowlinario Anidado oli Ifl *W™0 
feilnral eÓMÍStenU- en la int*r|irrta«i.*m de l<w art*. 10C4 
v infiS de las Ordenan»»» >\ - Aduana, nitroducKtt ta ia 

ranwi l>» r M íl,Ho "° l "" 1(> l»«' inflmentc 

pwmta ai planteada por el recurrente. 
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Skstescia dk. ¿OES Feperau 

Buenos Airea, 1* de julio do W42. 

Y vistos: I'ara rewdvcr en definitiva e#< juicio M-fiuido 
por Jimti rVíwlikneelit contra tu -Kaciórj, por devolución de 
derechos de ¡«diurna; y 

Ucsultando: 

Que el actor uiariifiretii qú¿ corrosnoiulie-nlv fll vapor I-M- 
xemburjí. entrado a puerto el ¿o de dieu-mbre 1!»3», docu- 
mentó mercadería de direido por dw|Mii-lio iii'itn. 117.021. pre- 
sentado »'l '2S del mismo mes. 

Como de acuerdó COn lo MrtaWfcfc?do por dícW^o de iiovh'ih- 
bro 7 de Í938, para iitieíar el dlrapaifno a plaza los im|ioriado- 
res deben asejeflietsc vi periáfeo previo de cambio, inició la* 
gestiones corrtttpondkmlea ante )a Wíeiu:» de Cóntwl de Cam- 
bios. Debido a ut» íttpp. involuntario advertido elt el permiso. 
*c gwdloaó por intermedio del TU* Xalional City Hank oí 
NeW York, *on t'eclia 1» de febrero de 1ÍK1*». un nuevo foriimln- 
rio núiii. 1114 eo|í su explicación eÜ formtilnrio núm. 104 B. 
/íí 10, ficha t h gite *c itbumiraii fox dértchüá efe <n/m<ih<j, se 
informó une el pcrmUv no había sido aún despachado y como 
fi pnri/ t í lutír-y tle Ju in* rr<iit> ríit \'<ncui fi 12, presento 

un formulario nínn ~*H *|tie .se utiliza para el despía-ho ur- 
gente, Ku la fiH-ha .indicada, a pesar de las diligent-tus rrali- 
zadiRS. fin'- imposible obtener el ueriniso e« tiempo, por lo uue 
*e íliritfió al Administrador &B Aduana, a íin de dejar coiw.- 
tanria de las dificultades con que se había tropezado en la 
Ofieiiin de Cóuiroí v ¿olÍBl^r, ante el vemdmiento del plazo 
fija el art. 17 de la lev 11249; tí ™> r » 4fl la wi.>readxTÍa 
cuyos d^reciioa estaban payos, o en ilefetto. la no aplicación 
de sanciones. I.a Aduana no hizo Inga* a lo solicitado y al 
retirar.-.!' loa efectos el 14. tlentro de los eineo día* qtu estófele- 
ee <•! iirt. 1i> de la ley citada, le formuló el wirjro que motiva 
la ikmaiidn. oh eóncepto (le multa del ."> *p y doble almacenaje. 

I ^jí roo I Ut* 1 1 1 ii fil*> apv bada anl* W .Ministro de Hacienda, 
amen lo continuó alegando mié las diligencias que iiniuuie la 
lvv'l¡ni»'iiliK'Í''oi de 1'niiind de Cambios, no constituye <■! "liti- 
<¡iu aduanero « judicial" a uu* *<• refiew <•! ari. 10 <le la ley. 

Kl art. 17 tte l:i b'J' e*rti»b?¿é* .¡ik- en lo» pedidas 

de deapsebO a plaza de mercaderías de dircvtu, «;e abonará 
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solamente un mes do almacenaje, sienapre que sean retirados 
los efectos de los depósitos fmcataft dentro de los 30 días des- 
pués del desembarco. Los que no sean retirados cu el plazo 
mm* alado abonarán una multa del 5 % y el doble del alma- 
cenaje. El sirt. 19 dispone que dichas sancione* no s*rún opli- 
cables cuando lo» efecton no bayun podido ser retirado»* por 
litigio aduanero o judicial, por culpa o negligencia de los vistas. 

¿Qué flebe entenderse por litigio aduanero o judiciall 
Tanto la Aduana como el Ministerio «le Hacienda, han inter- 
pretado ea forma restrictiva la disposición, declarando que 
sólo debe considerarle litigio aduanero o judicial aquel en que 
eí Fisco es parte, dando a entender que sólo debe aplicarse 
en loa casos que han dado lugar a juicios eontencioso-aüminig- 
trativos o demandan judiciales. 

La inter prefación es equivocada, litigio aduanero o judi- 
cial, lia dicho la Excma. Cámara Federal (Cotello -Manuel F. 
i v. la Nación ) ta toda controversia que pueda suscitante en- 
tre el importador y la Aduana. La palabra controversia debe 
lomarse en sentido amplio, pne» en definitiva indica aquellas 
circunstancias que impiden al introductor disponer de la» mer- 
caderías por motivos que no le son imputables y no constitu- 
yen Reticencia de «u parte. 

lia jurisprudencia »le los tribunales federales no ¡*lo ha 
resuelto lo que debe entenderse por litigio aduanero o judicial, 
sino que también ha declarado en que ciremuítancias no non 
do aplicación las sanciones que impone el arí. IT de la ley 

En el presente caso los errores involuntarios que pudieron 
hsber demorado tn su «uiiíppzo el trámite del permiso previo, 
fueron subsanadas en tiempo necesario para su automa- 
ción; «i ella no se realizó en término no fué por culpa, negli- 
gencia o malieia. 

En el expediente administrativo tramitado por ante las 
nutoridadra aduaneras que lleva núm. 17.487 —año 1940—, 
consta e| «umpliniento de kw requisitos lépales indispensables 
al ejercicio de esta acción. Está acreditada la denegatoria, eon- 
firmadu ppr ¿«naife del Poder Ejecutivo y la liquidación y 
|Wso faw protesta de la multa y doble almacenaje exigidos 
|M>r el Fisco. 

En usTÍto de lo expuesto, solicita se condene a la Naeión 
a devolverle In ¡suma de * 1.9S7.S0 m/n. que. en el concepto 
«jtie lia dvjadu expresado indebidamente so le obligó a pagar, 
«a Uieiroc* y lodo, con costos. 
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<¿ne i'l señor reprvMeiHante «le la Naciou, <.K*q»u5* d«? 
Mgáf y (IcseoiMCor I<»lo dorecho al iic-tor y li** hechos expin-x- 
lÜP CR Ifl tl«-iua.inl¡i vu cuanto no l»s tettá(X»t& ex prosa niont«\ 
dice que t'omo l"« exuewft al mismo, ul Imponérsele la mulla 
|i->r !« Aduana, 1¡i dvcitttón ím m-nnula ante H .Ministerio 
d« Hni'K'iulíi y ésté 1 la eonfirnió, quiere decir que al rtttpéeto 
e*iM> ewsa. juzgada, qíie, el tribunal »» puede n-ver. 

ha milita eimstiuryv una Mñción que el interesad* jimio 
apelar unte el MiiiU(«-ri« tic I [a.ci*mla ■> ante la tusUcía tVileral. 

Kl prunmiviaintciiia que réeartga en cualquiera dé Jits il«.s 
v úih i|uv se ad«>pt«>, tifiw el oteareo de *»Sa j»/¿:a<ia (art. ~;¡ 
(16 la u-y y per eon^ñiáánir, ño puede volver»- «Are 

lo ya resuelto. 

Las consecuencia» dtó Itá propias negligencias déoe «tu»* 

larliia mi actor. 

S¡ el actor weoaoec e.«í las mer»-adi>rías IK-aruu el 20 
Je dtóenbre ife 193P, y que el áS do digevibrc las- documentó 
a Apacho, no m expUca giw aperara hasta el ¡1 de leluvro 
ile 19.49 puní ¡.TStUinnr el tanateo pmiv tic cambio, suic Ja 
Ofíeina de Control do Cambio*. 

A rni i-slnionlinui-¡« (temor» íp|iWt»H«, «■ írr " f 

im-ul nutrió, en que ineiirrío el autor o mi despachante en la 
gestión del penniMi alMíido, I" enjí motivó un mirv.» reí™*», 
totalmente ajeno a la Ofieina dé Control de Cambios. 

Kl stra>n van que fuertin rciiiauiri los cf$CtOtf, motivó |n 
aplicación dé la umita y lu cxrgeucia del dútíc almacenaje, 
«rtíforiH* :i lo flbpliítSta tu el ott, 17 di» la ley USÍJS; 

Kl <J* mandante pretende ampararse en la disposición iU-1 
nrt. 19 d« lit ley citada, que releva de toda »au«-ióii ruaml-i 
los efectos no lian podido retiráis! i««.r litigio aduanero o ju- 
dicial, oriéiiiaclo por culpa ifc lus vktúis. 

Tal diápósiciun rs «Iwdiitann'iiu- inaplicable |K»r ta mismo 
que. *'il el 0884, HO lia M«lwdo lili^ici de liill^Ultfl ll¡iHll'nle/íi. 

y monos iqiie hay» ¿ido debido.* euliwi <3«' vísius. 

El 4tiií0 «ulpúblc de In demora fué el Hflor ti mi ili'Miia- 
ehanlc y la Adiuum sp liinilú a apllear aiiloniátii-anu'iiH' la* 

ftfttteibnw qai' la ley WflflKi. 

l'or imlo lo cual wjTea|xaHlo y a.--¡ lo pide se rocha» er.n 

costas la a«-cióu deducida ; y 
Coil-siderando: 

Que ^'sún í'oiisla tté 1« a.'1(ia.*i"H administrativa pisa.lit 

Bjitff la Aduana di la t':t[ñl¡il y de la pWpía eanfeajiín d«-l 

o«'i»r. expresad* en la «l.'imunla. il<'l«t' tfiicrs^ |iop tit-rto que 
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I:i i'iwílión implicada \w la liti*. reconoce como única causal, 
l.i de un error cometido al forimilmw las dilñrencin.s del o» 

iwébo dírwtu a \>fam. 

El actor, debiendo cumplir 10 dispuesto |>i>r eE decreto 
m'iiu HiiiT di 7 tic noviembre: do ÍÍWS. inició las gestione» per- 
liiwiii.'s ante 1,1 ofifiim de Control de CwuImos, ron i-I l'orinii- 
Ia*ip ntítn. 101 ol din 3 de febrero de l!Utl. lVbid« a que esta 
prcwruliieióii fué mal formulada, q sea, debido a un error eo- 

im-iálip imi'i'l propio Helor, advertidlo en »'l in-rtniso. se gestiono 

recién COn fcelia 8 de febrero, un nuevo foriatiliirio intuí. 11)4 

wn.sn «eplie«éi¿» en foriauforto mím. un It.. I» qac (c unitivo 
un (íi i-sisMi .-«usid e-roble en el trámite del despacho cayo plazo 
para el rclirit vencía r| din 12. Ante tul sitnaei un preseiitiS un 
formulario mim. átM pan lograr despacito urjícnte. Ello no 
oUslantó y a pesar di» las diligencias efectuada* para rcjiarar 
el tiempo perdido n ranw «tel error coim -tirio, la mercadería no 
piulo &r Mit-ada en el plazo legal, lo qiró motivó la aplicación 
<H la sanción pertinente, inulta del .*» *¿c y doble aliiiiieeuaje. 

Qllt» eolito resulta de lú confesado por eí actor, la «'sancio- 
nó) aplicada.* y el no retiro en liéinpo dí las mercader úim, se 

luí dclñrlo e\cliisivaiu*ute a la actitud uepligcmr. por indebi- 
da, cumplida por el actor. 

i-a negligencia oWrv-ada por el Iw|K>rlHilor y la omisión 
do los trámite* fijadiM |ior. el trámite ri<-bidn del despachó de 
las mercaderías, no puede sino juzgarse tomo mía infracción 
punible. 

].a excepción a hi pena, ojie sanciona el art. Ifl fie la ley 
y alie el actor invoca alegando la existencia de "liti- 
gio aduanen»" es ¡uaplíealite ni caso ^lih /ii-, di'sde que rslá 
acreditado üiw «filó trata del vencimiento pur -simple irjms- 
curso del ¡Mazo íegkL del trámite oae fija el art. 17 de la lev 
U.24& 

El "litigio ndimuerw" ini|Hir1a controversia sobre las 
cuestiones planteadas a la autoridad aduanera, con carácter 
de «OnfefteioM. En el caso tub-Htt vi müttno actor exprraa quo 
la Aduana aplicó de oficio las sanción «s riel art. 10 citurio. 
ante el .solo vencimiento < leí término legal. 

Demuestra el caso planteado t|W I» iv|M>tk-ióii intentada 
por el ador es improcedente, por Jo (pie así se resuelve. 

Por tanto y lo expues-to fallo; rechazar la demanda fina, 
tattradn por -luán FHselikiieelit en contra de la Nacían sobre, 
devoluei/m de derechos, con costas. — Emilio L. 6'««j«/r¿. 
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Sentencia m; u Cahaba Fu»ebai. 

Buenos Aire*. ?3 de noviembre de ítáá, 
Y vistos: Considerando: 

I.a siimu papada bajo pr»t<-sta y que «e intenta repetir, 
10 ÍUÚ en CPmri-tO de una sanción penal que se eneuenlra 
lirme, <*■ «•'tor no »só del recurso que esiableee el art. 

1063 de las Ordenanzas de Aduana, entablando en tiempo la 
vía conté neiotyi ocurriendo ante la justicia nacional, sino <pie 
Optó por la vía administrativa, reclamando ante el Poder 
Ejecutivo que en definitiva desestimó siw pretensiones. 

En tal nituaci»»", saneión que motivo el cargo num. 
16M-S-ÜU0, debe tenerse por consentid» en orden a lo esta- 
blecido en el art. 1W» de las citadas ordenanza» y concluido 
el nepocio para todos si» efectos (art. 1068 de las misma*). 

Es improcedente la demanda ordinaria para repetir lo 
papado en virtud de una multa consentida, ha declarado este 
Tribunal en el caso de la Cía. Swift de La Plata (noviembre 
26 de 193H) <•.»» firmada por la Corte Suprema en 7 di julio 
de 1939 (Tomo \M. p&. 162). 

En mírito do lo expuesto, se confirma la aentcneia ape- 
lada de íí. 75, con rostas, — CaW«? del Campillo. — Ricardo 
ViUar Palacio. — Eduardo Sarmiento. — Carlos Htrrera. 



FALLO DE LA CORaK SUPREMA 

Buenos Aires, 5 de mayo úü 10*3. 

Y vista la precedente queja caratulada "Recurso 
de hedió deducido por ol actor i»n lo* autos Krísrliknwht 
Juanc./ la Nación" para decidir sobro su procedencia. 

Y considerando: 

Que la sentencia «pelada es definitiva; resuelvo una 
,..ie«th>n do nal peálela federal, romo CB la interpretneum 
de las dis^-iones de las OO. A A. que aplica; trn.dn 
,i la causa por el mismo fallo, y que no piulo «iiorUina- 
motito preverse ni plañiente por el revurrentc Eri ta- 
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U>r condicionps el roeurso extraordinario denegad© pro- 
cede —Pullos : 1**3, :¡0 y 4S7i ltW, 50Ü y los allí citados. 

Kn su mérito su declara mal denegado el recurso 
interpuesto » ff- 90. En consecuencia. Autos y a la ofi- 
cina a lo» efectos del nrt. de la lej 41*55. Señálansc 
los lunes y jueves o el siguiente día Imhil ni alguno de 
aquéllo» no lo fuere para notificaciones en Secretaría. 

ROBKIITO REPETTO -— ANTONIO Sa- 

gaks'a — B. A. Xazau A«- 
cuuuexa — F. Ramos MejÍa. 



SECRETAIilO ELECTORAL DEL JUZOADO FEDERAL 
DE CONCEPCION DEL URUGUAY 

COHTK SVFBEHá. 

So ¡neumbo a la Corle Su^roa dwlurar ¡i solicilml del 

secretario dectófal de un jugado federal, si éate tiene 
... no derecho a percibir un sueldo igual al qaé goxan los 
secretarios judiciales del muño jn/gado. 



Dictamen mu, Piioclhadoh Generai. 
Suprema Corte : 

El Secretario Kleetoral del Juzgado Federal de 
Concepción del Uruguay solicita en la nota precedente 
que V. K. dicte tin pronunciamiento |>or virtud dol cual 
se le reconozca iLereelio n jM-ícihir ¡gnal sueldo mensual 
«1 que gozan los .secretarios judiciales de dicho juzgado 
desde la vigencia de la lev 12,778; rectifieaTldo así el 
criterio con <jue el Ministerio de Hacienda ha resuelto 
el punto, según testimonios que acompaña referibles a 
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Ib gestión administrativa que antes siguiera al objeto 
indicado. 

No conozco ili aposición tejad alguna ojie justifique 

tal procedimiento ui autorice la declaración qiio se in- 
tcnta obtener ib.- la Corte Suprema. 

La rpptifiPiHíión do tos orroros que, según el |H>ti- 
eionantc, se cometen en la liquidación de bahi."s 
debería buscarla por Ins vía» U-gile* pertinentes. Tal 
©8 mi dictamen. — Buenos Aires, abril 1Í7 de 1943. — 
Juan Alvares. 

FALLO HE I.A COIÍTK SUPREMA 

Buenos Aires, 5 <Ie mayo do 1943. 

Antes y vistos: el présenle pedido formulad© por 
el Seeretario Kleetoral del Juzgado Federo^ de Con- 
cepción del Uruguay, señor Arturo Cassano, y 

Considerando : que como lo observa el señor "Procu- 
rador Oeneral en el precedente dictamen, el pronun- 
. íiaiile que se pt'rsijrup de esta Corle es ajeno a la ju- 
risdieeión que le fijan las leyes. 

Por ello y sin perjuicio de las reclamaciones que 
puede intentar el recurrente, se desestima el pedido. — 
Há>ase saber y archívese. 

Aa'tonio Saoarxa. — B. A. Na- 

7J\K A NCIIOBENA. — F. RaMOS 

Mkjía. 
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a A. IMPORTADORA Y EX PORTA DO 1¡ A DE I,A PATA- 
GON! A v. NACION ARGENTINA 

JtECVRSn ORitiSAItm de Ai'EhACIQÜ ; f«m /*kw# en g« 

Es imppftWfl^ntí' el weuiMo ordinario de apelación para 
anle la Corte Suprema contra la sentencia Atetada por 
muí Cámara federal, en un juicio &>brt* rvpM tción de pa- 
«pilles extiiblecídus por la ley y de mullas aplicadas 

por >nfni*.*Cii*>ii a 1h misma, tramitado auto el juzgado le- 
grado de un territorio nacional. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 7 de mayo de 1943. 

Y vistos: Los aillos: Sociedad Anónima Importa- 
dora y reportadora «le la Patagwnia c. la Nación b. re- 
petición de paso, venid™ por el recurso ordinario de 

apelación concedido a fs. 78 at señor Procurador Fiscal 
contra In sentencia de la Cántara Federa] «lo La Plata 
de f », 74. 

ConsideTand¡Q: 

Que este .jui<*io versa sobre* la repetición do sumas 
pngndas por la nctorn en concepto de patentes estable- 
cidas por 1ü ley 11.288 y de multas aplicadas por falta 
do pago de aquéllas. 

Que, eomo lo ha declarado reiteradamente esta 
Corte Suprema, dicho Rnivainen y la ley que lo esta- 
blece son do eariícter local (Fallos: 192, 28!> y tos allí 
citado» y sentencia del ■> de abril ppdo., en la causa 
Mercada Gerez Amicngol v. la Nación). 

Que, por consiguiente, con arreglo a lo- dispuesto 
en los arts. 3% inc. 2', de la ley 4055, y 111, inc. 5', de 



412 FALLOS BE LA CORTE St-PBEttA 

la ley l8!Ct y a 3a jurisprudencia <te esta Corto Suprema 
(Fallos; 150, 2G\ 184, 3») W iiiiproeeíloute la tercera 
instancia ordinaria. 

Por «lio, (Un-láraso mal i-oai-cJulo <■! reenrso ortli- 
naiio de upclacivu ittfdrptiffgtO 1 " Notifíquese y 

devuélvanse. 

Roberto Krprtto — Axtosio 
SagAmí — B. A. Ñaía* 

Asc-hoükna — F. Ramos 
MRJÍA. 



MIGOLAS TROILO Y OTRO v. CAJA DE JUBILACIONES 
DE EMPLEADOS PARTICULARES 

JOBILACIO.X DE EMPLEADOS FA RTtCV LARES : PVMAM 
El padre exclm-e a la hermana del afiliado del goce de 
la penaión cstahlecida por el Bit 32 de la ley 11-110. 

Sentencia dk Primera Instascia 

Buenos Aires, 28 de julio de 1942. 

Y vtatoa: Considerando: 

I. NiooliiH Troilo y Elena Filomena Troilo. solicitaron a 
ft. 16 la pensión a que se refiere el art. 32 de la ley H-llO, 
en base- al derecho jubilatorio que atribuyen al extinto Nico- 
lás Troilo, hijo y hrriiwno, mpectiramente, de los prttcio- 

' Nicolás Troilo (Ii'jo) *** afiliad» de la Caja de la ley 
11.110. en mi calidad de empleado —auxiliar de seerciaría— 
de la Sociedad de Eleetrieiilad dO Rosario (certificado de ís. 
30/31, ratificado a f*. 32) y halla solicitado la jubilación por 
iiwalifífz fía. 2). fallrciriido antea de que « le acordara cae 
beuef ; fio (partida <le defunción de f*. 13J. 

H . El vinculo do parentesco de los peticionante* de fa. 
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lfi con el causa-habiente y el deceso de este último están pro- 
hados eon las piirtidus do fs. ll y 1:1 y el derecho jubila torio 
atribuido ni- eai isa- habiente es incuestionable, atento lo que 
resulta del informe del Sanatorio Británico «le Rosario (fs. 
31»), donde se asistió en varias oportunidades y durante su 
última enfermedad y lo exp«e*to por el experto de la Caja 
de origen, quien afirma h fs. 41 <\uv "de las constancia* que 
obran cu estas actuaeiom-s, se deduce (jtie el ex afiliado Nico- 
Ii'im Troilo estaba incapacitado físicamente para el trabajo 
d«\sdc mucho tiempo antea de su deecw (ulcus de duodeno 
o|M*radv y después úlcera péptica no operada). En cuanto a 
la tromboflebitis de Jos amo* craneanos, fué sólo un accidente 
terminal consecutivo a una infección ocurrida a raíz de la 
extracción de una pieza molar' 1 . 

Asi fc admitió también la Caja respectiva en la resolu- 
ción do fs. 4:1 y 4S. al acordar !a pensión solicitada solamente 
al padre dn dicho afiliadu, por comiidwar que ente excluye a 
la otra peticionante —Elena Filomena Troilo — quien « her- 
mana del mismo y apela a fs, 54 de la expresada decisión ad- 
ministrativa en cnanto la excluya de la pensión pretendida. 

III. Ea exacto que, en el caso de autos no w trata de 
un derecho adquirido kereHitali* pausa, sino que se habría ori- 
ginado- directamente en la persona iks la recurrente, por lo 
que no es aplicable *1 caso de auto* la disposición del Codujo 
Civil que establece el oixlen de concurrencia a laa sucesiones 
intestada», según la cual el pariente máa cercano en forado, 
esclava al más remoto, salvo el derecho de representación 
(art. 3546). 

Es también exacto que el art. 33, al limitar en iub einoo 
meisc* el concento «le la familia 1 , en lo que se refiere al de- 
recho tle pensión no establece expresamente que la enumeración 
en él efectuada signifique la exclusión por loa parientes men- 
cionado» en primer lugar de loa que se indican posteriormente. 

Tampoco resulta esa exclusión de la norma del art. 40, 
pero el punto planteado por la recurrente está legislado por 
el art. 32 cuando dice: -En loa mismos casos en que con 
arreglo a cata ley haya dereeho a la jubilación y ocurra «1 
fallecimiento del empleado u obrero, tendrán derecho a perci- 
bir la pensión en la proi>orc¡ón y condiciones establecida» en 
rale capitulo: la viuda, el viudo inválido; lo» hijos y en un de- 
fecto, lo» padrea y a fslla do éstos, lo* hermanos solteros de! 
causante que hubiesen catado a cargo de éste'''. 

La expresión "y u falta de ésto*'* usada en el texto legal 
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transcrito. <i<'mm*tra n«-ah;ula»teiit«- t\m «-» Iffiirfíllor nn tuvo 
rí prop&ita lie atlmilir la c(HHiirr<-iir!a lu |*iisi/iti ile la» 
hermanas solteras y aliiiu-iiinsUis |.«r <-l «usante m «U-mus 
mkmbros «té l« familia imlítwbi* .-ii ilirlio propio. 

|N>r e¡*t<«s fiiinljiim>ii1«w y ilisposi.'iú» lefful ritaila. rPt»ielv<i 
^firmar la pcsoIik-íóh r.-i-nrri<la <!<■ f*. 4¡1 vta. y 4S. <»hle- 
nan.l» la involución ilf esla* aelnaci'mtt* ¡i la t'WH de «n|*n 
a sus el«W»< dood* *>• repondrá él sellad». — VuzUxIt» .Un- 
tura na. 



DlCTAMKN ORI. PDOeÜBADOfl UbNRRAI. 

Suprema Corto: 

Kl recurso extraordinario procedo ptfr llfiberee 
puesto en Id» do jim io I» interpretación de disposieio- 
nes d« 1» ley 11.11» cimi relneiún a servii-ios prestados 
en ana ¿$ipr*& qñe ejerce SUS actividades fuera «le la 
Capital iVderal 21»; 17-*: »j¡ üfc W «itro 

otros) y ser la scñtcqcia definitiva contraria al doreono 
invocad» por la recurrente. 

Kn en ai tto »l fondo del ¡istmio, lio n(|uí ot raso. 
Ocurrido «I fallmniient© de l>. Nicolás Trullo <li.), 
afiliado a la Caja errada por dicha ley. solicitaron pen- 
sión de la misma don Xiwlús Troilo y doña Klmn K. 
Trwílo, padf* y hermana «ollera del caucante, respoetr- 
vamente, alegando *iue su subsistencia había estado ex- 
clusiva mentó a de aquél, como lo requiere ol 
art. :í:í f ines. 4* y 5% Admitido el extremo invocado, la 
Taja acordó pensión solamente al padre de Tro:!o (fs. 
43 vta.), por entender q«o su exi$ti>nria excluía del be- 
neficio a la nombrada hermana, con arreglo o lo pre- 
ceptuado por el nrt. 7J de la ley 11.110, que dice» así : 

"En los mismos casos en que con arreglo o osla ley 

luiyti derecho a Rozar do la jubilación y ocurra el falle- 
cimiento del emplomo a obrero, tendrán derecho a per- 
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cihír pensión, en la proitorrión y condiciones estable- 
cidas t'M esto capítulo: In viuda, el viudo inválido, los 
hijos J' »'»> *u defecto los padres* y ir fulla tic las 

liemianas soJtems úVl eaMwaiito que hubiesen talado a 
e&rgp ifo ésto". 

A mí juicio. In elam disposición legal transcripta 

no puede iuterprétane sanio lo sostiene la rwurronte, 

invocando en npoyo de su pretensión lo dispuesto en la 
parte final del art. ¡S4 en CUAuto provicn-e que "u falta 
<!e padrea hijos o herMatMS, la totalidad de la («Misión 
<wres [«ndciá a la viudo", para inferir de nhi que *n 
caso líe existir viuda y hermana, ésta deba concurrir 
con aqmMIa en cd go«o del licnelieio. 

Aparte de tío per tal el caso «e nulos, por lo que 
cualquier exlcriorización dn criterio comportaría una 

deelaraeión teórica, supuesto que ése fuera el Mentido 

<lr la ley no seraa posible extenderlo a situaciones dis- 
tintas y expresamente -decidida* en contrario iwr el 

legislador. 

A mayor abundamiento cnlx; apresar «jao si bien 
os verduú que los arts. 40 de la ley lft.tióO y 49 de la 
11.5-75 — emulare* al 34 de 3n 11.111»— no almlcn a las 
lieminnns, ello no ¡i aplica que dolía prescindí rse total- 
monte <lo la jurisprudencia establecida por V. E. (MÜJ: 
85 y KO; 177:31; líH;*4l>), aplieamio leyes análogas 
e interpretando disposición-es sustanelalmcnte equipa- 
rables. , 

Kli tfO mérito, soy de opinión que corresponde con- 
firmar la sentencia de fs. 6.V6 en cuanto lia jKxlido 
«er malerin de recurso. — Buenos Aire», ahril 6 do 
1ÍH3. — Jm» Alvar?!. 
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FALLO DE LA CORTE Sl'I'REMA 

Buenos Aires, 7 ele mayo de Ífil& 

Y vistos: Oí recurso extraordinario deducido en 
los aulos: ''Troilo Nicolás y olro, sobre pensión tle !u 

ley mim. 11.110". 

l*«r BUS fund junen tos y de acuerdo ron el prece- 
dente dictamen ded señor l'ro'iirador General, BC eon- 

firma la sentencia de fojaa l¡.» cu cnanto pudo» ¡*er ma- 
teria de recurso. Hágase saber y devm'lvju-e al juzgado 
do procedencia, donde se re|x»iidrú el |mpel 

lioBKKTIi ICKi'ETro — ASTONIO 

Sauarsa — B, A. Xaií»h 
Asciioiifn.» — pi Ramos 
Mrju. 



SIL-VANA TORRII.I.AK DE l'AUMItOLI v. CAJA DE 
JlilílLAUONES I>K EMPLEADOS FERROVIARIOS 

jiinr.Acwx r>K k\ivi,f.at>os fehroví a ríos .■ 

I.» existencia de una hija del «filiado, auiK|iH por su 
omutla mi] mi tenga drrrrlio * la khhíiiií prevista ra 
el «rr. 39 de la !<•)- 10.690; e&cluyc di- didi» beneficio » 
(O nUulfe de aflUÍl 



|1i«-ta«i:s ih: i.\ AsrsonÍA Letkada 
Señar I'rrsiuViite : 

A fe 43 la madre del cansante soliLÍra pensión. C'onsla, 
v ln rtcóndeé la ¿isioO ¡nter.-sa.U, que «I Wwiánte lavo lujo* 
Bd •'Mas condiciona rorn*p>»ndc dc**tmwr sin *trn immite 
la referida ilicitud fe fe 42. 
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En efecto, la jurisprudencia dejó establecido, —-con de- 
cHunes de la Suprema Corte — , que el «rdcn fijado por «1 
art. ¡fi* de la ley 10.650 es rígido y excluye nte. En consecueii' 
cia. el hecho ile que el eausnntc tuviera descendencia implicó 
desalojar h la rama ascendente. 

Cab» ajirepar que I» jurisprudencia consideró especial- 
mpnttf p| i'aso iIp que los descerní ieiiti-N carezcan de derecho ni 
beneficio de peiLtióti y, también en este, caso, se decidió que no 
obstante ello lm aseeud irrites del cuiisantt? estjiu excluidos do 
t&l beneficio tle pcnaiúii. 

La Asesoría an remile n los fallos citados a fk 46, pues 
considera que -de loa mismos no surge- otra solución que la que 
eonduce a deaestiiuar La pensión solicitada, ya que eii ellos 
quedó precisado el carácter excluyele, atribuido a la enume- 
ración del art. 39 ya mencionado. 

Por lo expuesto, la Asesoría considera que correspondo 
denegar el pedido de f*. 42. Septiembre 1(1 de 1942. 



Despacho de la Comisión- d& Pensiones 
Señora directores: 

Doña Silvana T. de Caldiroli se presenta solicitando pen- 
sión en su carácter de madre del ex -jubilado don Leonzo Lo- 
renzo Caldiroli, 

La Coraiaión considera que, ante todo, debe desestimarse 
«i procedo reconocer el derecho invocado, teniendo en cuenta 
el estado do familia que a!e#fl la recurrente, y en vista de los 
precepto* lecales que ripea el caso, no puede haber duda de 
contestar negativamente. 

En efecto, la IfRtslaek'm sobre jubilaciones y pensione» 
ferroviaria* comprende- entre la* perdonas con derecho a iwn- 
aión a la madre del empleado u obrero fallecido cuya subsis- 
tencia hubiera estado a carao exclusivo del mismo. 

Poro ese derecho, <ie verdadera excepción, no se adquiere 
por la sol» circunstancia del parentesco y de la situación ali- 
mentaria, sitie» que está sii|>edilado a otra eondieión; la falta 
de liijns dc| t-aiisante. Esta no concurre en el caso de autos, 
pues Cotí la fi.-ha- que cor» a¡rrcíia<ía a f* ¡í se denuncia que 
existe» dos hijas de aquí-l. y siendo así, 1* sdu. ,-Íún no encua- 
dra en las dlsposleloneá del »rt. 38 que establece que " en loa 
mismo» casi* en «pie con arréelo a ésfa ley haya derecho a 
p.m,r ilc jubilación y «curia el fallecimiento del empleado u 



418 FALLOS DE LJI WRTK S-I'PUEMA 

obrero, tendrán di-m-lm a pedir pcnaffa tu l¡t proporción y 
ciiHlictuii.'s-otabloritlii.s cu tale capitulo: la Vivida, «■! viudo 
inválido, lus Mjns o, "in «Ú <t<1>vt« t& H".".,. ni en laa 
(U't ari 3?¿ <i"'' **tftW«e '« forma y <ir»li>« rfgr»ile*iA« p«ra las 
penuria» a qulenca corrcKpOiidc tí dereolM) a croar pfusWn r 

l' J A la viint¡» y ¡al vhulo hwapaeitado l ,a ™ '' l '^M* 
mi euDcnrrencut con lm hijos: A lm liiju» solamente; 3" -A 

lu viuda **hi c-nHi-uw iici'l rim /w* ptiilns <h! ftttstintt". 

I*hm bi«rñ. mí eiiffdHÜBS de la ley van firman l«i lew» 

¡WH-triiidii tfiekñpre |.<>r <■! l»snvloi-i<t y aplicada por análoga 
t»or In Con* Snpivniii de JustieU de la Naeión en el ClttO lie 
lo* «teraoná <l<* (Ion Bife» *"id rá e5 sMrtido de que la M>la 
exisleiieia «U> hijos i leí «uuanle exeltiye a lun padrea del mismo. 
Todo* «.lea anlemlrni'-» n«hu*irrcn lu iiiterprtlMtioa r<-*. 

irlcüwa dwía ¡i Km art*. ¡tó y i» dé la l«-y m.m y üemnertriin 

que la rccuereiiie no <-•*!" aiap«rad<« por la fc-g¡Mlavii»n qW 

r¡(6 ¡i l« Caja. 

l'or lo expuesto y aléalo lo diH animado por la A «vori» 

kgil, ñ«WQ»5áuHfe a ¡os señíwa diiwloH* denegar la nenstán 

siílí.-i la.la por la luínlri- m-um-nle |Mir liallnm> exehiída il.' 

.Ut.-i-1ios en víriud «!>'l ordeii «¿eliff«»íe qtó «rtahl«* el ái$ 
¡re. í») da la ley citada. Comisión dé !Vn»ioiie*, 1" de 

octubre de w-lá. 



Jíi>oi.iti«x oí: LA C»J.v 

Oelubre 11 «le 1342. 

AdÓptH» eoHIft r*OlOdlóU «1 ptvmleuie d.*padio de la 
Coaiittiaji de l'otókmw mw ha sido ájirobkiln l""" e¡ DS™£*jr«> 
mi sftiím .le ayer. Noiiíimu-ssc y MK « *N» En- 



KE\Ti:\n_\ i»e i.a cíjpwa Toman 

V.WXM Aire*, ^fi ilo febrero .le t&& 

• 

V vistos: IV acuerdo fHi l« !Wa.|tlft l«r trilnmal «'n 
el caso BiiülOge tfé -'ñau Alfonso Chntidupi, fallado -I la .de 
juli» dé y |M.r su* fiindaaicntos. a* eftMhrina la Mtf* 



de jrsnru nu u naciús 



por Silvana T. de Ciildirnli, en *u earatter de iiiadw» de LHffÚ 
zo l,iiri'iwii rnldimli. 

Ih-viu'-lvuht? f>in in&s lnhiiiti'. — /aan .1, (¡muilt: Cuide- 



VA recurso extraordinario procede por haberse 
puesto cu lela a© jnic-io Ja iiilei|>n<lac¡Óti «le los jirls. 
:W y :!!» (le la ley especial UM150, y ser la seiileiici $ de- 
t'iliitivn i'oiili'íii'ia ¡il derecho invocado por la recu- 
rrente. 

l-iii cuanto al fomio tlt-l asunto, he aquí el tuso. Ocu- 
rrid» fl falteHiiiicmo do l). I^biho Lorenzo c»l<liroli, 

a (i liado u la <'aja Kerroviarui, l>a, Silvaiui T. de L'ul- 
iliridí — madre viuda del mismo — solicitó (tensión (fs. • 

0h ¡ih'iíniidd qua su KulMislenwii hubía "¿rindo eiolnai- 

vainenlc ii rargo ric uipu'l. A fin de Hereditario, la pe- 
(¡aunante ofreció |irudiK'ir prueba; pero la citniUi Ca- 
ja, si'ii rtfiliirhi, desestimó su ¿olieitiul cu razón de que 
st'^ii» sus propius manifestaciones existen i los lujas 
di* Cnldiroli *|uc aun cuando no tienen derecho al be- 
noflCiO |x>r ser tumbas euwiria* impiden, a juicio do la 
Caja, se conceda lu pensión pedida |H»r la madre del 
causante. 

Con nriT.nlo a la jurisprudencia eslableriil» por 
V. K; en I&íiín), si bien la existencia del parir? del 
causante —sin derecho a pensión por ser jufritudo fe- 
rroviiirio — pudo determinar el reckoap del pedido for- 
mulado por tina liennaii;i de aipjél, lia de entenderse 
que es p<írf|UD oí padre tenía la obligación de proveer, 

en |a medido de sus recurso*, ¡i lu subsistencia do su 

bija. Dicho de otro modo, la <'orte reputó inadmisible 




I)kt.u:ks nt:i. PwcvuMum Oknkcai, 

Btfpreata Corte: 
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quo Rozando aquél ¿8 una jubilación de * W¡ m/n., 
mensuales, la interesada Imlúeni estado u cargo (leí 

citado licnimsio. 

liajo tal concepto, pienso <jue correspondo revo- 
car el fallo (lo fe 59, en cuanto lia podido BCT materia 
do recudo, esto 99, ordenar reciba la Caja la prueba 
que hp le lia ofrecido |wru acreditar <n*e la weñoro Sil- 
vana T. de CaidiroH «fetal» a cargo do su hijo León- 
zo Lorenzo. - Buenos Aires, abril 12 do 1!M* — Juan 
Alvares. 

FALLO 1»K LA CORTE Sl'l'REMA 

Bueno» Aires,. 7 de mayo de 1943. 

Y vistos: El recurso extraordinario deducido en 
los autos: "Silvana Torrillas do CaMiroH, pensión do 
la lov íéMQV t eontr» la sentencia dictada por la Ca- 
ma» Federal de la Capital, y 

Consido ramio: 

Que rn el presente se trata do establecer si 1« exis- 
tencia de .los bijas casullas del cansante es empleado 
ferroviario, excluyen a la madre de éste cuya subsis- 
tencia atendía, del derebo a la pensión une determina 
el art. 38 de la ley latiñO- 

Que si W'ii dichas hija* carecen de dcriícho n pen- 
«¡óii en m$Ú de Mt estado civil (art. 47. íñe. T, do la 
ley}, su *ol« existoiiein excluye a la madre del emplea- 
do falWhlo d-'l denn-brt a pensión de acuerdo a la doc- 
Iriua SHideldfl^ p»r esta Corle in re: C. S- l^-íti V 

1 poi dio y 6Íd¿ el m<i* Procúrate fleiu-ral, SC 



■ 
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confirma !a sentencia tío fojas 59 on euanto pudo ser 
materia ito recurso. Hágase saber y devuélvase al tr¡- 
buniil de procedencia. 

Roberto Urpbtto. — Aktonio 
8 AGARRA. — B. A. XlZAR 
AsciiOREKA. — P. Ramos 
MejU. 



CARMEN CASAS DB HOMERO r. XirNICIPALIDAO l)R 
UA CIUDAD DB 1ÍCKXOS AIKE8 

RKCUltSG KXTRAORMSAXtO! CmMim Cato,, Cuntí- 

lnet'¡ii Xatioml. 

Bs procftlcutt» el recum» eMnwrxIinario Fundado en el arl. 
17 ile la Corwiittu-mn Nacional Matra la sentencia que, 
rn una raiua Honr* expropiación mvuhU Ante la jqstóci* 
ordinaria [n>r la Municipalidad de la Capital Federal, se 



ta a rijiir el valor ile ln tierra iEp que ful dvaposeido 
el iwiinvnle con anterioridad a la iniciación del juieio 
8¡n awmlar cantidad alüiina en «nMpto de indemnización' 
por h« interese* & la «urna g;w se manda pagar como 
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Hwihk Aires, :¡0 (le septiembre de 1942. 
Y vistos- resulta ! 

A K, 3 so presenta ,x. r medie de apoderodo doña C'nnnen 
« anas u> humero demandando por íaprcpi ación a la "Miuiici. 
Mlitutf «le ln Ciudad de Buenos Airea y u tan Qtau Sattito- 

rins de la Nación. 

Esproa la aeíori que ta propietaria de una Frnroiíin da 

tori#iH> «|ro formó partí de la iiitigaa dwcra "l,o* Remedios", 
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situada ciilro la* actuales parque* luuuk'ipalw de La Tablada 
y Kiíolás Avellanedas que cu (.'I sorteo ele lutos e*m*pülidl*a. 
tea 4 du-b« cbaera realizado SWrte el Jnztsad» en la Civil piiiim- 
m „ iM Dr. Cataba!. Secretaria IVr*taiii. cu 

"Cañas di* Kome-ro wmtne ítaJIvé •Abre- división de rondmui- 
nio" le ftifi adjudicad.. <¡ iMe <)(U' (KtC tote « erii/jidn n 
la «luirá d<- lu «állc Malilla j**r el arn»yo Cildatioz «jiR' eorre 
a lo largo del .-je de <Ií^1ibi caBí; «Oí I'» MmiÑMpülHliiil *»etO 
para la loniiavi.'.i i de la ««Hf 31*Mlina y wnmlmieiói! ilel lian- 
cenado arroyó una lonja <\* télWOT do 30 metTO de aiielio. 
que a» si ñiila en el erogáis adjunto a la demanda y cuy» 
i'X|iro|»i»eii'm eonaiJíu.ye el objvlo de la misma. 

A [trepa que la llmib' ipalidnd se apropió de «é fran-ión 
que üfiie una 8U|*rfíeie & :t;Hilf.:Ht iu= <-n »-l año 1014 «n la* 
formal úwdc* previstas* por la ley lftW; que «Kiraaiftente *Mfl£* 
cobmi ocupante v mili™ dicte* terrenos las OIwib Sanitaria 
dt- lu Xarión, p<»r '\ xw diripc la acción contra multa*; que 
atento ít l« iiiitiiraU>«i de obra* la actor» »• allana a «o)«>r- 
tiir la .-apropiación, j>ero reclama n- le iiideimiicc el valor <re 
la tierm de qiié * - ve privadu. el un*' deln*rá *"r fijado por 

peritos. A <•« éfcetfl 10 •pree» ! 11 fiís mrtr * 1>AP , 

que la Mima rcelumaila atiende a * 43*662.30 m/it. Termina 
puliendo M condene h 1»" demandiida* ni pago de dfebfl rama 
o Ib qne en definitiva rreiilte. con p* W». ' Meream y ,as r,,s " 
t¡w del juiei", 

A 14 CWitWtn la «lenuuida el apoderado de las Obra* 
Sanitarias de la Nación, quien en nombre- de su iromdJBntv 
Golfcita .-1 rerham de la demanda en cuanto a ell» ** reOre. 

que hW lerrriiiw efl Ins ftuc »u ninndanle Mtfl "--'al izando 
las obrriK dé m-iiftviieió» y wnndi/a.-mu del arroyo l'ddane/ 

.m>ii del denudó público oMeipal y q'"' >"« eran ralle publica 

«ñtiñdo * ibrw Sanítarlaa de la N;ieÍVm co^níiróñ l<« tra- 
Dajoai (tiK dii'lia iiiMiim'irm un linee sino i'timphr laa obli- 

ncioútw que» lo ínqx.ao I» ley ll.TW y que las obras NO .|iie- 
dan iHlfll "ti bolhMft N*ñ6 (le la Munieii'iilnlad. por lo qw 
»¡ ."-.la liubitra aifeetndo cw bieti aI dondiuo publico mi «lepe, 
din. «*H« t$fa ,Mu> eMpSondW a i"-T¡i ilemauda: que «ala 

i'siit'ai y qule ta 



«•r» i 
avt '«-a 



-,r lo menoa poseedora iifl ti-rn-n»» en imb- 

, «u bi/, ink-iiir un lújelo de rviviHd¡e«Ci6n 



nmlta Ifl Mu- 



ui.-i|.alidad ante* de estar en t^licionea de ilt'inaiidar por 
«propiaplin conira Su maud.nilp. la que nn ha ineurriiUi Cn 
niiiiriiii h>ho cnlp^O i» »**Ha*«rtfr que pMe^a d«'lemimar rW- 
^►SKabi.lida.1 l;;n-ia bi aei*>ra. 



de jesnriA PE l* nacíón 



A £*. ^contesta la demanda I* Municipalidad de la Capi- 
tal, la que niíjiii d tlcrccho tic dominio que afr atribuye la 
awora sohv el terreno en cuestión, y que l« ubicación "y di- 
ujmkíoii. * .1» la fracción afectada sea» las indicadas en ia de- 
manda. l>w , «iiw<' que la Municipalidad haya ociqiado dicha 
fnic'-ióii y tri techa de la nmiiia y |>aru el caso «te que dielios 
extremo» fuesen -aprobados, «wtien-e que la estimación de $ 
11 *'l niolK» es exdiorbdante, pues el prwio debe consultar Ja 
época de la despusesió» teniendo presente la?t ventajas que Ja 
olir.'i i'im i'.'d.i lia si£ tiíficndo para los propietarios: que no 
protede la condena e« concepto de intereses y que respecto 
de «'llcis opmic la prc**ripeión de cinco aíu» del art. 41)27 del 
Código Civil. 

A IV Stl presida lin escrito la artera aclarando diversos 
eo!ie'ep!o.s de la ilpiuawdn, a raíz del cual en la audiencia d« 
fs. 58 se- réstiélve correr uu nuevo traslado por quince días a 
los demandados, que los Obras Sanitaria* de la Xaek'ni evacúa 
a ff4. 1K>, no liaeiéndoUi la ^luiik-ipalidadl de la Capital por lo 
que se le da por perdido el derecho <le> hacerlo, A fs. 41 la 
adora solicita unificación de personcrúi de las deniuudadas, 
a lo que se oponen lus Obras Sanitaria* de la Nación a fa. 
44. A fs.. 61 presentan un escrito, conjuntamente- el represen- 
tante de- la actoro y el de las Obras Sanitaria» lie la Nación, 
por el que el primero en nombre de su mandante desiste da 
la acción contra dicha- institución, agüeitando corran fos autoa 
segun su estado solamente contra ia .Municipalidad. 

Declarada la eonijieteneia del juzgado, *e abrió el juicio 
a prueba por todo el término de ley, produciéndose la qne in- 
forma el certificado del actuario de fs. 115 vta. Alegaron laa 
parten a i$, U? y 12í resneclivuniejite, llamándole autoa para 
sentencia a fs. 125. Y 

Considerando: 

1°) Se trata de una demanda pnr expropiación de una 
parte de terreno afectada a las obras dr canalización y reeti- 
ficución del arroyo Cildañez y a la apertura de la calle Medina 
que se iniciara primero contra la Municipalidad de ta Capital 
y Obras Sanitaria*) do la Nación, en la que a raíz del escrito 
de fs. «1. la acción aa dirige luego finieaiiMfite contra la pri- 
mera. Al contestar la demanda, la Muniei|Hd¡dad desconoció 
el dominio que se atribuye la aetora sobre la fracción afectada, 
la ubicación y dimennionOM de li niL-ina y la apropiación que 
se le ahrihuye desde el aún 11íl4. Consideró además excesivo 
el precio demandado y opuso la proscripción del art. 4027 del 
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Código Gi*M respecto de los interesi-s, manifestando que d*6o 
tenerse lamían cu e/uente al fijar la ÍBdemnizacfóii los Iwne- 
(icios «|«e lii obra ptíMíeu lia sifíii¡ÍH-ad<» para 3a ffiOá donde 
se batlmi !«»>> terrenos en éuWUon-, , 

Kl domiai» Msultá del InforMC del Ecgwlro de la 
ivoi.iwia.1 dé Psí donde íiuiii-n a nombre do la actora •■! 
lote mencionado en lu di-manda, con la* inismMs diau-iuioue* 
indieáÓu á¡ ella, U iitfeae?eu y molida* í!« la ím«-eimi de 
tierra Objeto de eSt* jukáó i .-sultán del plano de fs. 111, MgXth 
gudu a la pericia de (*. 1 1* 

líe lu inwna (K-rU-ia <«r..nte»i««-ióii "I punió »er**ro de la 
adora v e) de la d*wtndi¡fti)> s«r#e «pie '» Wj¡ff^r¡ VUT 

parle <¡Ó I» Man ¡finalidad IlivÓ hiiíar en el ano lül l. «B po- 
derae |ireeiw>r el aiw. Todas «Slas vomlu sienes ih> han sido 
i mp infinida* p«»r la demandada en &B aléalo. 

;i*> l'roUulo el d(H¥i¡nii>. ¿cteimiMadA *« utncaeion y sii- 
nerriáe itr la fracmii « ffpr^i-we y la poción uiunscipal. 
corresponde ertoMecér .-I precio que del« imiurse por la misma 
y lu procedrmia de ios ¡mermes. 

Lrw peritos de eoaiun eeuerda (f*- y *'«■ fortuidad 
con L> resuello pe* Guñáw rivil rriira-ra ey el 

juivio: "Vnltone Kerimiuln eoiilra la Municipalidad 0*M im- 
Jad de BttHKW Air*, «*TÍ ex|>nipiacióir\ Ojie I""'"';- 
...... mismo Juzgado. Secretaría San»" JuSrcz fver Iwf.numw» 

de fs 80), estiman «me habiendo ocurrido la ¿o*]*™*™ m tí 
aíio 1914 del* adoptarse "I «temo l 1 "* 1 '"' , "l ,| *'l J" 1 " 

pío. «. tt« S UH tl/n. el ra-. In iiue arroja un urtal .le 
d 5.557.U2 m/n para 1«* 3.969,30 m=. que eomponeii la 'rae 
cióu expropiada. 

La míete aelora aee|>ta expresamente ésta ama» en *u ai«- 
rato I fu. fóá) v )» demudada raahIH&ta K*pC*lp -le la mw»a 
ana eoníóTinidad láéita. pues nada arruínenla en ettvtra de 
ese valor. Por lanío correspondí ««I*» TOW « lfl 

frairiV.n a exprepinne cofl relaeWn a la fpoea de la .teapow- 
ai.ín la expresada eaiitálal de * :i.557.02 m/n. 

4?J En vuanio id árgitmento qne h*ea la deánnMa s*- 
bre o! mayor v..l.-r adquiri.'o p»r los sc^ranlea a ral? 'Je las 
iihnto militas, peritos señalan ni cont.-slar el punto d) 
Sol cuestionario de la , I- -manda. la que: diehoa wWantea de- 
masiado K mudes pnra -,ne las ohra* .aon^enada^háyan podj- 
,lo iñílúir «-*m^i.!i raM.-iii.-nie <-u SU valoraci-n. su-ndo nf«exi- 
éaiMlité iiñnosiWe aelerininar «Ma, ya qjiese tnda d^ reiro- 
tra.-r las cOSa» «' «tó*'" 'i'»' lí • , * i '" , «» tíl a "° 
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5') Xoa intereses proceden desde el 3.1 «fe diciembre 
ile 1!M4. y¿ que no lia podido determinarse la fechn en que la 
Municipalidad icunii posesión de! terreno. La ■ireseripei'óii ale- 
ada respecto di- ellos debe ret-hazn rse, porque mientra» no 
aya sentencia que establezca <•! precio de la expropiar! -i n, no 
torre el t.'riniiio \nr* reclamar vi erudito qm- nac<> de la dea- 
jwsesjón. (foufroinar Cárn. Civ. 1» (¡. del R: 12¿, y - Cúm. 
Civ. 2», 0. del R: 132. 44). 

Por estos fundamentos y lo dispuesto en los arts. I, 4 y 
tí de la ley lH!t. filio: condenando a la Municipalidad de la 
Ciudad de Buen» Aires a pagnr a doña CnrpK'ii í.'aiVw de 
Rmuero. dentro del término de diez días, la cantidad do 
S 5.5-"í7.02 mu., en calidad de indemnización por la *nperf¡- 
eje d6 3.Ü69.3U m-. expropiada. Con mk ínteres», al estilo de 
los que cobra d Banco de la Nación Argentina a partir dd 
31 de diciembre de 1!I14, y coa Coala* A cuyo efecto repulo 
los honorario* del doctor Méndez ('nlzad/a en $ 180 ni/u. y 
lo* derecho» procu ratono* del señor Recuero en Sf 60 i/n. 
— Cítar A, /We/y. 



Sentencia, de Seucxtu Instancia 

Bueno* Aires, 14 de diciembre de 1942. 

Reunidos en acuerdo loa señores vocales de la ítala "D-" 
do la Exemu. Cámara Primera de Apelaciones ni lo- Civil para 
conocer del recurso" interpuesto en íns autos: "Cañas de Ro- 
mero contra Obras Sanitaria» de la Nación y Municipalidad 
sobre indemnización " respecto de la sentencia corriente a 
fs. 1?7, el Tribunal estableció la sipuiente cuestión: 

í Es a rrcplada a derecho la sentencia, apelada de f,i. 127 f 

Practicado el sorteo resultó que la votación debía efee- 
tuars*>en el orden sifftHonte: señores vocales, doctores; Ciliares, 
Harmqnero. Mantilla. 

El *eñor vocal, doctor Casare**, tE rjo ; 

De la expresión de airravios de fs. 136 resulta rpie la 
Mimifipalidad sólo npelji de la sentencia, en lo que decide eo- 
bre lo* interesen. En cunnto a los actores su recurso se refiere 
exeliiHi va mente al monto- de tm regulaciones, 

De ln* constancias de autos y expedientes ai-regados se 
desprende que al terreno de la nrtora lo «muí el arroyo CU- 
dañez y que para rectificarlo y canalizarlo la Municipalidad 
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ocupó mi VJÚ el ¿jipado roinpremlido |K-r el came y la* die- 
ran del mi-Mitu en la extrusión que drtenniiiiin \m d 'versos* 

planos á^gww¡ ¿i lt« auto*. 

Es venlail m'"' I* -Uuiiicipaliriad r¿aHaó la «•opa?$« sm 
conveni.. Wfl el |»n»|i¡i'Uiri» ni unl»rt£a<Í'>n judi.¡al. ln cual 
con^iiiiyó una iiidudaidc irre-nda ri»la<l. IVni no lo es aten?* 
ijiir I" "vdi'ict" i' 1 "* !■ M"iiii''i|"ilí«l«»'l uño «tiensioii uo i» 

tierra cíe la aetttFa in¿u^ptiWe expíotaeioN produeliva. «i 
decir. «Je |ip«Mlueir renta tetina tasi nwufta de ir» qué la propi" 
■atora diee «pie era la lonja ocupada y >io «? Im intfMÍaw" 
limeta nfBgunl aiie desvirtúe e*a prwmiwín «ra* «fl «*í »"« 

evideicúi) ; qae la o>u potista »*■ l»¡"> para IrwisBWWWr en un 
aenlklti Himiliivilte ínv^raM* ¡l U* in1cr«w* riel propietario, 
el tetado de «a éarftmtiiSo¡ y q>ie el propictarin. » quien la 
OeopácÚMl no piído BMar d.-snpeivil.í.la. im la oUiló ni iwlam» 
de ell» a.lmiiiisirHii»» o jutlieialinMite liasta la pronim-ión de 

Rtte jukiii. winiiriiini *fc» despws. 

Jii74io qtw Éaíes anl«oeden1íÍ y círcmhKtaneias *on por *¡ 

«aia dwtóivBmHti* la^mmtrflCivn do que l« iplicaewíi rMr 
eáav «leí principio, ewuefalntentc jn^t« considerado en *s mi*- 
Iiw. de* ipir s.' deUcii intemé llratft la levlm de la d«tt|u»KWÍúri. 
acarrearla uuwilkía, U inaectóo del propiciar» duranle toa 
veinlh-inm uno» -le mía Bmrpfléi^n qw no to pwtt iU* nada 
útil *i»o (iiw por el epñiiana I"» benefició al mejorar tas «on- 
díei»n-s del arwyn ja* ulrav.«als su tierra, habría tenido l¡i 
estiraría virtud alé bacerk- produeir n <wa fracción practi.itnen. 
ta inútil .i ¡naprov«clUibÍé lina fcvnln m l¡ % duraiUt» lado 
pac lapso. *>v pWPé, a> opinión. que los interese* sólo debe» 
correr en este ra*. oVScle ln mniíii'»('ióii ida la demaiMlH. 

NTo por ello debe dejarse BÍñ ef.vl» la ini|H»sÍción <le costas 
on pritncra ittstañeía, potóle que la demanda prtain'ra en lo 
princípnl. l-as ile esta f^faiMáá tfeb>ttfiu |>agarW \«tr su urden 
oin ra /'"'ii <Iel l-eMiltaií*» de ka recurso». 

Ijh M-fiorcs vorales. doetoren ISarra«|uero y UaatjlU, por 
razono analoKM * tos aducidas por el Dr. í'aaapea, v«lñn.ii 
RH el tai^mo st-iitid». 

Con lo átw teriniufr el aelo C)uedand« neorriadn ln «Meth 
tr wiiieiH ia: Por ln ipi<- re»«Ha «)«o la yota«A>> * W " ,s,r ": 
ve el «euf-itb ípK prráfrd». so coAfiraia la fcMifenep «le a. 1^1 
¡•n raanlii muden» al pago & irtJ«W»» y re-formaiidod» 
«n cuando a lo primera en el seatido de que la pWweoióB d« 
abonar duilw* inienw» corr* denle '» fcd» 4a »ioi.ir»aeMo <ie 

la dmniHla. EK'iaaé a é ¡SO y a í SO m n. ol honorarM en 




U .NACIÓN «" 

l»r. Mímltv. lalzadn y alinderado 
zula, iN>r mí orden. — {tarirra. — 



l)ICTA.MBN DEIi l'llOt-l-ltAW'H CiEXKKAI. 

Suprciiui Cork-: 

y« resolta neroditada la in'oeedenriu «leí ropurso 
extraordinario interpuesto n fs. 144 do tos nulos prin- 
«•tliralcs (¡irt. 15, ley 4S). contra el fnllo de la CYimnrar 
de Apelneionesí en lo Civil, obrante a fs. 14-. 

Dicho folio no desconoce dcrecSios o garantía* de 
earricler federal. Xo lo es, reducir lus pretens iones do 

la «clora en matopja do interese*, a nu término de 

Iti'iiifH» menor <(ue H rcelumado, si tal decisión «o fun- 
da, tomo H«[iií ocurre, 011 razones de taclia y prueba, 

referibles a la actitud asumid» fH>r aquélla con ante- 
rioridad ni litigio. Simplemente, se asiRna a lo-s dere- 
chos invocados mía menor extensión que la pretendida 
jx.r la demandante ¡ lo que no comporta violación al 
derecho de propiedad. 

Inexistente el raso federal que pudiera justificar- 
lo «1 recurso era improcedente, y filé Wen denegado. 
Con arreglo a la constante jurisprudencia de V. B. 
corresponde, pues, desestimar la presente queja. — 
Bueno* Aires, mano 2'J de 1$£$ - ¿k«i* Atvare*. 

* 

FAI4-0 DE W CORTE SVI'KEMA 

Buenos: Airen, 7 <* c mayo de 1SH3. 

Y vistos: Los del recurso de lieclio deducido por 
la parte netoni, en los nutra t'añús de Romero v. Obras 
Sanitaria* y Municipalidad de- la Ciudad de Buenos 
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Aires, contra la sentencia «le la Cámara 1" <le Apyta- 
ciunis en lo Civil di- la Capital. 

V . <>n <i<lcrundo: 

If "Mil t;i de a»lc)s « |iic la píkrtG adora lia sido des- 
poseída |k.i i Municipalidad ile la Capital 00 Hll Ie- 
rren© <le ¡ra |»ro|»U-*l««l afectad» a lu canalización y 
reetíi'irwiún ild arroyn Cildatlez y a la apertura de 
la ralle Medina, omitiéndose por la MiiniiipnlidaJ l:i 
demanda por «•xpropiacióu y el pasjt» previa de la 
in(U'DiitÍ-/a«'¡»» reelijas en el art. 17 de la Constitu- 
«¿n X.-teional y el tírli 4 de la fey 1S1>, en cuyas ifis- 

poBicionee lauda aquélla su dorcdio a *er itáenini- 
zada. 

Que la sentencia de V instancia condona a la Mu- 

iii(M|iallilail a p«ííar a la iu-tora, «-oiiicn indeuuiizuciún, 
el precio ijiio fija al icrr<*n-o, toa intereses desde <■! <i«a 

di- la ocupaáóii y las «'«fias. 

Apelada i»or In Municipalidad, la Cámara Civil 1' 
do Ai*'lnritmes la reyoefi en lo referente u la iiidenim- 
zneión por lo¿ inlerew». 

Ftindiindo.se la apelante en la propiedad es 
inviolable, que no lia («ululo ser privada <lo ella sino 
en virtud de scnlc-mua fundada en ley; y, cu el i-aso 
de expropiación por cansa de utilidad pública. i|ue és- 
ta del»*' s»>r previa me» le indemnizada, es p-itcntr «pie 
la sentencia «peínela q«e se lilaila a fijar pI valor do 
la tierra desposéala por la Municipalidad, sin fijar 
suma alguna en concepto de indemnización por los in- 
tereses, de la suma íplo s.> manda pasruf en t'nnerpto 
de precio, desde el día de la dosposesión. es c-ontrnria 
al dereelio i|ue la aetora lia fundado en el art. 17 de 
la Constitución y en In ley 1S!». Kl recurso estraordi- 



nono e>s, pues, pi 

3', í!p la tóy 43. 

Bu su mérito, tiuto* y a la oficina a los efwtos del 
tirt. K' de la ley -KlóTi. Señálanse los limes y jueves o 
el üitíiiicnlí» di» hábil si a\»m\t\ de tH|th'llos «o lo fuero 
pura iHMifi raciones en SeerHarm. 

Ror.Kirro RF.rF.Ti' o. — Astosio 
Íí ai; aun a. — íi. A. ¡Cazar 

Anciíohksa. — F. Ramos 



i-amaha sindical m: peritos navales 

CORTE SUfREWA, 

/■sátiros xavalhs. 

No incumbe a la ("orle Suprema suplir por vía (1p Mine- 

rinteiideneia lii omisión por parte de las of icinas depen- 
dientes ilc I» l'refccliira Uniera! de Puertos, del envío 
a lo* jueces federales di la nómina de los peritoa naval» 
in*eripto* t ordenado por el decreto iM 12 de setiembre de 
1327: ni disponer (jm« antes di> prestar jiirameiito dichoa 
peritos deberán presentar el "carnet"' que acredite *o 
canícter y jurar .pie no lea al«an2M motivo* du recusa- 
ción, ni titmfiocu resolver <|uc salvo los vasos previstos en 
el íirt, 16.» d.-l (VkIÍkó tic l'rocffdilnieiit.w los oficiales ios- 
Iniclorcs de la policía marítima «piedeti oblipadw n nom- 
hrar perita inscripta en el juzgado federal enrrespoB- 
diente. 

DKTAMBH WA, PltOCfRAIWIt GlNEÍEAL 

Suprema Corte: 

I,o ("¡miara Sindical do Peritos Xavolos sugiere a 
V. K. «|ne, por vía de s-u per intendencia, se adopten es- 
tas tres resoluciones: 
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»} <¿ue io--» jabee* federales rwJanien íinualmen- 
loa las rmlnridiitlc.s u*lm itii^t r«1i v¡i^ la uíhiúiiu il» g$ 
ritos navales nvnda por deerelo de setiembre 1^ de 

i Qm» previa a la prestadón do juraiuetilo, Iw 
fíenlos o los arbitro* presenten su carnet do "iHíriio 
naval" ©O hi espeeialidud requerida, y derlareu asi- 
mismo no alíánearfos nwlivos <le ivatoftcióia ; 

■e) QüCf¿ salvo lo» rasos previstos por el art. 1<«.> 
del <Vk1. IW. CU lo Civil y Comercial, los oficíales 
instrueloivs lie lu policía marítima qn^PB^oíliigadOT 
a nombrar peritos inscriptos eu el juzgada " 
rrespoiulíeiite. 

Con lal motivo V. K. liu> |iiih> «iielaiiioll. 
expedirlo, 

Conforme lo expresa la entidad recurrente (cuya 
personería jurídicu aparece com-edida en reanlueion 
del 7 de febrero de Í9fá, H»t> t¡u Ofuial, junio l&fc 
la profesión de perito naval fué oficializada |H)r de- 
creto du 12 «le selie-mWe ele WJ7 (M É*#¿., «t IT), 
aprobatorio del Ketflumvnto ai ' K , '« i * ,ro 4«! p *rsonnl 
de la Marina Memuile Naeionnl. Use Reírla mentó, es- 
tablece en ana arts. 14 al 21 que el Rejrislm de los pp' 
l-itoa navales w? lleve por la Prefectura General Marí- 
tima, autoridad enearraidu de «Ep$fó certificados de 

ínacripdaSi a qtówiW l,,l|H '" , ' i, ' rI,,í; l,,lí <,XI " 

«¡dos; y en el U». previene expresamente: 

"1.a oficina corres poiulienle de la Prc-feelnin Qc- 
neral. las a&pHuWlv*» y ayudantías. faeililaráii al 
núMim qilC lo «afeN* Ifl rclaeión do los nenio* na- 
vales caMTiptw vn su* WsMtiyíw jurisdienone*. .v 
r<».,r,n¡H „'.m¡ua .ir hs «9*W*M <f f«* *<we* PjjWSS . 
Ka pres. nci :l de .*1a disposición no veo dd«o«L 
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turl pitra que, si dieltas nóminas no »e mandan t»crió- 
dkaniuiU' a las .señores jfKCfó pucdiiii íslos redamar 
su envío; y lampoeo existí-, do orden legal, ¡uirn que 
\'. K. recomiende por medio de mía aeorduita la eon- 
vviiivurja de no omitir tal imírtirn, 

Kn Cuanto a las oirás medidas quo también su- 
giere la Cámara Blridíe»! do Peritos Navales, consi- 
dero que exceden ti facultades de suiK'riulemfcmiia 
de V. K. ¡Se iralii en realidad de proyectos de modifi- 
cación a las leyes de procedimientos que establecen 
normas para la recusación o- la cxcusiicK>n de los Ir- 
ritos, o :íi'hilros, y no sería posiMe rjue V. K. las mo- 
di fique, i) 1ro lauto iiuedu decirse de? la exigencia de 
acreditar previamente mía calidad ile perito que no 
podría ser doscouoeiila u quienes figuren inscriptos 
como tales en el í !--j-¡>1 : j < : y en euauto a ¡m)iartir ór- 
denes do- earáeler general y sin referencia a litigio 
concreto alguno, al personal dei»emlieute de la Prefec- 
tura Oewral de Pncrlna. eren que «capa asímimio a 

la órbita jurisfiiceioiuil de V. B. — Butmoa Airen, abril 
SO de «MÍ — J'ioii Almrez. 



VAUA) m '-A POIÍTB SUPREMA 

Buenos Aires, 10 de mayo de 1W3. 

Autos y vistos: Kl presente pedido formulado ]H>r 
Presidente del Directorio de la Cántara Siit- 
de Peritos Navales, y 

Considerando: 

QlM el Poder Ejecutivo por decreto de fecha 12 do 
setiembre de lítíi, dispuso que ta oficina correspondíen- 
la Prefectura (¡enera», las subpre.ccturas y las 
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ayudantías remiten nómina de loa perito» navales ins- 
criptos en sus respectivas jurisdicciones, a los señorea 
jueces (art 19). 

Que si las oficinas aludidas no cumplen tale» nor- 
mas — contó se expresa en la solicitud — no os a esta 

Corto Suprema a quien por vía de Duporintcndencin 

corresponde suplir tal omisión. Ijis gestiones a ese efec- 
to deben intentarse unte el Poder Kjeeutivo que dictó 
el decreto, y de quien dependen aquéllas, 

Por ello y oído el señor Procurador üouernl, así 
se declara. Hagas* saber y archívese. 

Roberto Repetto. — As tosió Sa- 
gauxa. — B. A. Nazar A?í- 
choresa. — F. Ramos Mbjía. 





FRA.VCISCO LOPEZ ALBARltAClX v. NACION 



AfíVASA: Importación, Aforo. 

COXSTITI'VIOA' XACIOXAL: OHulUuriomtliilad e ¡m»mtUucio- 
nalidaii, HecrHoa Mactótat** 

Ím introducción de "papel ««*« blanco para diarios sin 
havaa paraM-m de a*u«", así declarada si» observación 
de b Aduana, se halla gravada con el derecho fijado en 
la partida »i de la Tarifa de Avalúos, y el decreto del 
P B. del 24 de octubre de W36, que manda despacharlo 

por la partida 25.14 referente al panel para envolver, ea 
• * 86. ¡no. 2». do la Constitución Nacional. 



DE JIMTICU DB I<A NAriÓN' 



SKXTENTIA DEL JlTEZ FEDSKAI, 

Buenos Aires, julio l» lie 1943. 

Y visto*; Pitra resolver estos mito* caratulados i "Lopes 
Aibiirruein V. contra Gobierno de la Nación sobre re|>etíctón", 
ile los que multa : 

l u Que » f» 3 w preaeiita el aeior deduciendo formal 
denianda, contra el Superior Gobierno de I» Nació» por devo- 
lución «le la sniuu Av S .»!».5yy,53 na/n. que le ha exigido inde- 
bidamente la Aduana de la Capital, cu mérito de- las «guíente* 
consideraciones: 

Díee que por los despachas individualizados en lu planilla 
corriente a fs 1 introduji) a plaza varia* partidas de bobina» 
de "papel blanco para diario»" correspondiente u la partida 
2»95 de la Tarifa de Avalúos. Que ia Aduana no obstante no 
haber observado la calidad de la mercadería liquidó indebida- 
miMite Ion derechos «amo si se tratara de "¡ia¡>el ¡vara envolver'' 
part. 2594. Que la diferencia abonada dcmfis bajo protesta e* 
lo que se reclama en esta demanda. Sostiene que de haber 
alguna disposición de orden reglamentario (|ue autorice la li- 
quidación de derecho* c» la forma que Be ha hecho, ella carece- 
ría de eficaein porque sería inconstitucional. Hace una serie de 
coeu«ide raciones más sobre el particular y pide en definitiva 
qo* ac haga lugar a la repetición internada con intereses y 
costas. 

2* Declarada la competencia del ■7u?Kflu l o y corrillo tras- 
lado de- la demanda al 1*. B. por intermedio- del ministerio del 
ramo, a fs. 10 se presenta el Sr. Procurador Fiscal !>r, Paula- 
ce* t'omeju contestando y dice: 

Que la demanda es improcedente. Que la liquidación de 
derecho» practicada |tor la Aduana no ha hecho más que ajus- 
tarse a las iiorin/is tic despacho vigente* a la fecha de Ib im- 
portación de la mercadería y en -consecuencia ella es iivobje- 
tahle. Aprepa que eí decreto n" 1*> d> fecha 2i de octubre 
ele ÜKI6 que sirvió de liase a la liquidación de derechos cues- 

tiotimla, ha ¿-¡do dictado por el I*, E. en uso tle facultades leía- 
les que lo hacen jsir lo tonto inatacable. Hace liietro otras con- 

Pteté&m más y pide on definitiva v\ iwhaao de la acción 

con costas. 

Considerando: 

l w Qur w^fin multa dr las eoiHlaneiiis administrativa* 

a-n exiliasen autos (ver doctuuento* de despacho núin. 15006$; 
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141221» 10693; 22031; 2S533 que corren a fe, 17/23 «ra. 

Hirtí-L-a» del Ministerio de Hacienda de U N\u-¡¿n atrn-ífldo 

por euerdfl «parada} la im-ri-mlina 6WBpw>«et6tó en ta iw- 

[«►rlíu-iniK-* qu* tm.livaii «¿ta lilis, fué declarada pe* el mctor 

romo papel úimOn blanco para diarios' * y " papd nmiún blán- 

co piré diarios, sin ri,vn» paralelas de ajíiui". I.a entidad del 
papel intrmliwiilo. fn¿ aceptada por la Aduana deade el nio- 
iwnio HIn mi objetó eab inani íiesto inri. 12S de las O. O. 
de Aduana) y en íonseciiau-m debe admitir»' qué n*¡ »'*. uwtá 

c|i*i>, por ulni parle dio. n«> ha sido materia tic eontoxtaeViis 

alguna por parto rio l¡i demandad» (iw ewrito de respondo 

fs. 10 i. Y -'ii cimillo ii la resolución aduanera de f**li¡» -I tf« 
junio de 1938 que la ileniamlmlH íavoee imnt juMifir.ir c wib- 
sanar i-l eousciit ¡iiii«'iit« o acuerdo *obn- la calidatl manif-sínda 

(papel común Maneo para (Hartos) que mulla de la* Mímale 
racione* pi^déuteménte expuestas, tata niamíesinr q«* «-lia 
m para *-l eaM mofien*. toda vez (pin Ka trata ífc una norma 

iHi'linlii mu po~tcriori«lntl at «lesjiHeliu <|U< * se cuejslinnn. 

2* tjiie admitida In calidad del papel, poeo dudn*o rfr- 
«talta el convenir qii* cata momid-ería wwimdra perfecta menio 

dentro de la diapéiivioa eoiiU-nida en la part. 2oflí> que se rc- 
fiere ni "pMpel común Maneo y d* color pura dinrii-». en Ixibi- 
nm o ii'-siniKs" y no dentro <Le la part. á.»94 como lo proteniVe 
la d>'iiiini>iiula, ffÜS *p péfiéW ni "popel para envolver''. I>n 
afirmación IWha ífl el escrito tU> rosp-oiide ' fs. 101 on cuant-o 
M sosríeiie i|in* la part. Üj!'» comprendo iil "iui|H>l de mi vol- 
ver*' y lamlúi'ii al "pa[W'l enmi'nt blanco y de color para diat- 
rio* en hollinas o resmas" es errónea. Ih* ia simple lectura de 
In ley (ver parís. y 5">í*5) residía evidem-inda la tqufco- 

vación CU .(lie incurre ú defensa al hileer til afirmación. Do 
neiienlo ei-n !■> M^u-nido Mr U nelorn « fo. :í la primprn de 
las partidas M-ñaladaji i2.V'l) se rofiert* al '*i«lpH parn envol- 
ver" fie... sin niertéidmir para nada el *pBpé4 COOauu Illanco 
•■ de cótor para dí^rkw en lioltíiiiis it resmns" qué «j tratado 
en la ^•^uinfa de las lHeiH-¡»lia«la.s |»ar¡itlas (g&b). KH« d'-sde 
luego n^ln l"«la fuerza ai ar»»iii<'iit<» BjtW liaec la deinaiidutla 
nara eaoÁtciier la v/aKdtji <l«'l divreio «leí l*. E. ófl I í»2 d-el uü» 
X t-l d-' ofetubr* 1 } qwt he ¡Ki|»ngnf<^) la autora cu su eaer1.l« 

«te deiaaiidii t f*-. -T.i poique d* :ieu«'rd«» enn In mil erinniicnle 
e\pre.-ad«i «pieda evhfeHvjado <pn* MO deeretn w ha gUMiada 
<I" la lev. imulifieaii'' «^»ns.'«'iiein'ía su lelra en violación 

Iri ¿¡rueálo por .i arl. »S ¡ne. 2». de la C X-ieininl. La 

jurisprud..ne¡a eii ,-as.vi semejante no ha varilado *-n dwlarar 




d*- «iñncfA i'¡: :i\n4y «S 

ln m«l ul)i,1 «!«• lalcN norma*, lo qtn¡ rórrapondi* liiniliirii hacer- 
lo fii osla l>i)N J .l.'sis, tviii¡i»"iiili«$<* u mis rfVrtotc. «4 MlMTiplo, a 
lm i'üI las «JIM- lian decidido .-.-iiisa* aeaiejaiiiAi < v.-r s. & Fallos 
e. ITÜ^pájsr. 353; 6. K«l.. J. A. i. 55, ,»«. 809; i. pip. «34. 

r..u I» itntir!(.riiH-i«i<- HHiN¡d*ratk) (tebc adiiiíiirsc «a prin- 
cipio «4 rerlmiiu ¡ul.nl. J,> .11 |ttf h-md""* d>| teClitO ÜC íft. 3. 
3'* (¡nc iii cnanto »l argíHnnilo i|»e »■ hac* »H «•! ¿Irftfcty 

a* f*. i>!t, roi'rivni,. n ia chiui a* wnprwtaíión de Mino (»rr, 

~ M$ del» il«M*1im¡ir*\ fod» ver. qnjei ln inereiidirin 

iva cala lili* iw M- IhiIIk xujrtfl ¡i una líbemelo dé 

o Wm-riri mía VÜlj mi im-jor Ir«f4iiiii«-lilt» Mi rtUGÓM ili 1 

-miniada oirfKiiCüfti, woú que <-l uf«n» rwlsmmlo «Ur- 
ti una ratón «!-■ calidad c-atoyórit-.iiuonto duitóifata i«>r 

4' (fue arn-ditados Inn-lin* invocados, tvitn p*: Íiniw»r- 

. puso y prnirsiii, [ytt «mM nnria fía PSft l?I&3-.L<3fl y 
man UmMcriú ó> llm-iondo d<* I» Xm-ióii tpft rorro por 
i t'liíja). la repetido» dvla- píittpcrar <le conformidad 

diapVWlO por .'I arl. ?W d<-l £.'. I'ivil, «loldendo p*tap»« 

al aromo K rffirff, ji lo que resulto de la liquidación 
oportiinainoiiti* ate |»ract loará dé aouordn con las oonxlan- 
ilr amo*. 

l'or la* pn'wdontos «'»nsiderm*¡.>nos. fallo doela ramio ojie 

«•I GoWcniO ílp la Nación deberá devalvcr a don Francisco I,ó. 
jira AIlHirnu'ih. laeúna qnfi resulto «lo la iiípii.hu-ióii u prncti- 
caree f» l¡i fmnta señalada M id miarlo Minaidivatuln <li> esta 
«•monda, más mis intereso* til estilo ile lo* .pa- (wreibe H Ban- 
co da la Gavión Ar-rriilma ijmdn la fecha di- ta tiolif íimi-ílmi 
<!«• la di-iiiBiida. hin costas, atenías li»s o i re mis ta ocias que me- 
(liaron ¡«ira ipic oí P. E. diidjira i»l di^n-lo idijotado. pinato 
ilé mBItmnilo «i Nt CX|l08l«Í¿h lopislativn ilp Que i n forma «•! 

Diario do aróonet córrimt» a I*. 4:i. — Alfom K. taN. 





Y vJsIiks: |*nr mis rimdanipnttK, eopUrma la «Utenti| 
rí'ciin'ida ih> f>. <h- wt« joii-in |ironw»vidn pnr F. I.<ípi-x 
i\Hiitrrt)ríti amtlH la Nnrimi, mIivv ri"|h'licii'm. I tistHs (le r>Fa 
iiviaiicia on '■! t#*H , n vJiitMiilo, Htentia la nalurolivii clef nsnn- 



< 
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to. Itemí-lra**. — f'arli* lid Ci/m/HUo. — Juan A. González 
Calderón. — Xrluartfo Surmknlo. 

FALLO PK LA COKTK SlTItEHA 

Buenos Aires, VI de mayo ilc líMO. 

V vistos: tos recursos ordinarios de apelación dé- 
dueidos en el juicio : "Lóih-k Allmirarín Francisco v. 
Gobierno do la XnciÓn, sobre repetición", contra la 
twnli'ii.ia dictad» por hi Cámara Federal de la Ca- 
pital. 

l'or í*us fundamentos y de acuerdo con la doctrina 
sustentada por esta < 'ort*? m re: C. 8. 170, ÍS3 sí; con- 
firma la wnlonein »|«-lnda do fs. 47. Pápense asimis- 
mo por su orden las cosías de osla instancia en aten- 
ción a la naturaleza de las cuestiones ptaiiteato. Há- 
Klise suK'r y dovitílvanso ni trilninnl de procedencia, 
donde se repondrá el papel 

Re RE UTO lÍKeKTTO. — Antonio 
KaiíARNA. — Í»B IdSABE«. 

— B. A. N«*B A JfcnoBKS». 

— K. Ramo* Mejía. 



.II.Yt mctO KAfSt'IIANSKY 

r u.*im Acroy /»/■: >*/./.<»•. r/.VBJTES v atyJratt. 

El ., rí ¡iir í", «íí-i r.Hü-.-o Pemil «<mu»«rw4« m>* ¡»- 
frawíón dístiMta <!■■ Ü» pw*?*»* ,lrt - ! py 
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cuyo empleo e» vierta cdflfC «1* artículos no ck facultativo 
I«ra el lEdlWtrill o el comertMiitc sino obl ¡galcrio en 
virtud «le \p- «|<h; a«No «lisp<»ii|ra, y mi ^/«amie-uto no 

DlPTAMKS DEL PROCURA-DOK (iKXEKAf. 

Supremn Corlo: 

Acusado Mauricio Knu«ehansky nnte la justicia 
ordinaria de esta ciudad por infracción al art. 289, inc. 
•2, <lol Código Penal, lia i>rontovido cuestión de compe- 
tencia, sosteniendo i|ue la cansa corrcxirandc por ra- 
zón «le la materia al fuero federal, pues n traía ría en 
realidad de una infracción a la ley 3!*75, sobre mareas 
«lo fábrica y comercio. Ksn iirctt'iwióii fué desestima- 
da |K>r auto de ícelia 23 de diciembre pihIo.; y con fal 
jnotivo, viene ahora a conocimiento de V. K. esto co- 
curso extraordinaria 

Mediando nejíiiliva del fuero nporttmamoute in- 
vocado, Caín- abrir el recurso; utas no eiicuenlro> acep- 
table ln pretcnsión del recurrente. En efecto, hc le 
sifrue cansa |H»r inflicción ni ('édiiro Penal y esa ma- 
teria r-..i|;í a la jitriseliccíón de la juídicia federal. 
Si (iirlni c'iiliv» resulta o no aplicable, es a*m*te <|« C 
resolverá, a su liorn, 1» justicia ordinaria, ¡mes sólo 
ella podría decidirla. 

Por otra pnrle, el i-aso ofrecí, características es- 
peciales, bel análisis «i»''"» 1 ' «obrante a fs. 35, des- 
préndese- <pic hay falsificación de un medicacuelltO; 
cin-ípislani'Ui flijé hace «inaplicable la ¿urittprudoni'ia 
sentada por V. K. cu l."i4:!K!, y relativa a situaciones 
jurídicas distintas, la Corte di-clan» entonce* que ilfi- 
bía couccp'iaars.- vie nte al endino cuando la marca so 
lia.-e obligatoria por miucrirlo «sí necesidades de con- 
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vAUx» pb ia corte nfrau 



vcnicnHa ,,~.>ltca; jr claro parece que cuando los mé- 
dicos recetan determinado medicamento es pura que 
ae suministre a los enlennos (Aé product», y no otro 
distinto ai qüc maliciosa monte se Imyu puesto el mis- 
mo rótulo. 

Kn su mérito, picudo que cor responde confirmar 
por sus fuiidariH iitos En sentencia apelada. — Buuuos 
Aires, abril 7 de IÍmS — Aliares. 

FAIXO l>H U CORTE SflMíEMA 

Buenos Aires, 1Ü de mayo de 1943. 

Y vistos: I-os autos ' ' Kauschansky Mauricio, in- 
fracción al nrt. 2$ ¿¿1 C#Í» PW»I. «CépáoWffl de 
falta de j.irisdimmi y de 4? acción opuesta por 

la delVnsa", venidos \*>r U recurso extraordinario in- 
terpuesto a ís. 17 por el deu-nsor del i.rociKudo y 
concedido a fs. 18. 

<'on*i<lcrando: 

Qoo aon emitido los ImvIios imputados B Kaus- 
diansk)' constituyeran una infracción al art. 48 de la 
lev 3áTSj en autos no se le procesa por ello sin» por el 
delito prWíStO en el nrt. M iue. % del Código IV 
nal, que ronlcmpl» una hipótesis distinta: la talsili- 
caeión de mareas de fábricas cuyo empleo en eierla 
clnw, lo artículos no o* facultativo para él industrial 
o el .-nme enante sino obligatorio en virtud de ley que 
asi lo tfvpoBgft (Fallos: lá4, ÍK¡). Kn este cano la im- 
posición resultaría, soffún la» ivaolncioiwís del señor 
Juez (lo Instrucción y de la Cámara de Apelaciones en 
lo Criminal y Correccional & la Capital, de los «rts. 
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9 do la ley 46S7 y !« do su 'lee-roto reglamentario <fs. 
63 y 84 de los autos principales). 

No- si' tratn, pues, «lo la aplicación «lo los arta. 32, 
48 y 6t> de M fey 31)75 invocada por t't recurrente, sino 
do precepto» de carácter común, como el art. 289 del 
Código Penal (Fallos: 184, 200, 1Í>1, 8Í>; y local como 
la ley 4t!87 y afl reglamentación (Pullos ¡ 115, 82, 137» 
271), de exclusiva incumbencia de los tribunales ordi- 
narios, segaín lo dispuesto en los urts. 07, inc. II, do 
la Constitución Naciomil y 25 del Código de Procedi- 
mientos en lo Criminal. 

Por ello, do acuerdo a lo dictaminado por el scíior 
Procurador General, se confirma la sentencia «pelada 
en lo que iia podido ser materia del recurso. Ñotifí- 
quese y devuélvase. 



ASOCIACION' COXSTIWCION Y LIBERTAD 
ARGENTINA 

RECURSO EXTRAORTHSARIO: Sfiteneía é*fi*»tit*. 

Rí¡ úflwfcnte «I recurso extraordinario contra ta rraola- 
eión del -tefe de Policía do \<t Capital Federal que deníett» 
un penatao de reuniún |wr hallando »'« vijreneui un de- 
creto del V. E. ojoo estableció el catado ñV sitio, fundado 
•K>r .>! rwunvuto en ípio dicho derroto * vialalorio de 
los arta. 23. «7. ¡no. 28, y 86. iite. 1!», de la Constitución 
Kacíunul v «hi que áojtti'lla twalueiriii viola el derecho de 
reunión * la libertad do palabra a*-jEtir«d«w por los arta. 
14. 19. 22. 28 y 33 de 1* Constitución y no JiHiUdoa por 
el art. 23 do I» mismu. 



Roberto Repbtto. — Antokio 
Sag.vrka, — Luis Linares. — 
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i \t :<m m: i.\ corte stiMBtt 



co.xsTtrraox WUIOSAL: 
BSTAbtí DE 31TI4>. 



HnbVnátm «probado 

<.slal..l.ci.lu p.r ' 



U ley 12*14 el «todo de sitio 
.1.1 |\ E. del 1<¡ do dieicróbré de 



l!»4l. víít.mI.- |lor virlnd .le H<|m'lla eU la í*-clia en une 

i*.r «pfóactfn «l-l iniaúw iM^HA* el i-enid*,. de r*u- 

iii.'n ^íilú-itíidn p0r el n- curren te. y m> inemnhienilo ti \w 
IribuimU-* de jiMi-'-' examinar y iwolw* M «¡W^n»- 
táñelas ¡*»iorj/jiliaii n w* a rstableeer «'1 Alado de n¡ií<> 
v n*n altó Psleiwióu, debe dc*catiaiír« ln hm»w¡$n 
rumiada .-n I» vio-lnrión de ¡os arte. 2*. 67, íik. 36, y 86, 

»4©o »B sirio. 

VA ^ciailO «le filio suspende l'« derechas y «araiitia* íbdi- 
víil mili ü, riiln* flltw «J derei-li» '!«■ reuno-Hi y limita 
las facultad** del i*. E. res|H'i,to .lo las fwirswun en cnanto 
a mí lifc'tiad. |WM P^4< apliCttriffl ponas y d<-l* ce.ii- 
B»t«rw a arrestarla* trasladarlas j-i no prefiriesen salir 
del lerri lorio arirrnlmu, 




Suprema Corlo: 

Iimi Alfredo lU-miite, invocairdo 61 <*aíá*Icr de 

pr.-side-nle de la Aso.- eión í 'onstilnrión y I-ÜH-rtad 
Argentina, pOSO opiort uuaanenle en conocimiento del 

w'íior ji'fo do policía ili- esta Capítol que dicho entidad 

organizaba un neto público a elVetuarse en el .-nlón 
Ausii.-'íf'o, donde se luiría de la palabra pura des- 
arrollar lo$ tenias "Alcance de las raeultaikfl del l'o- 

difl KjtK'iilivi. «Inmute el eshulo <k' sitio" y " I.OS de- 
rechos del cíutlndniio f A estado de ^i(io". 

En cono^nieqto <li* eQo, vi sefler jeto «le policía, 

velando por el ordVn y la 1nuHp.iilidad social, 3- atenta 
la ciretinstain'ia (fe hallarse el país en osUdO de sitio» 



pe m&m de u sa«©x 



desde el Ifi de diciembre de 1¡M1, iie¿jó porraÍ30 pura 
q«e lat ¡ulo se realizar*. Contra esa decreto se lia in- 
terpuesta un recargo extraordinario pafil v - 
Sostiene, el recurrente «me la denegatorin viola lo* de- 
reelios de reunión, «le publicar ¡deas y lili enseñar ; ni- 

voca la doctrina sentada pfl* V f k. en 54:432 y i!»i: 

1ÍÍ7; y ¡ilesa, además, que el propio decreto que doela- 
ró el estado «le sitio, e* violntorio de Izi Constitución. 

En casos equiparables ni presente, la V'orti? abrió 
el reOUTBO, y por virtud de ese precedente correspon- 
dería abrirlo también ahora; pero c» cuanto a lai cues- 
tión de ronclo, mi encuentro acreditadas CH nulos k» 
taclias ile iiieoustitueionalidud baso del reelomo. 

Desde luejro, el easo contemplado por V. r¡. en 54: 
4.'!;¡ no suarda analogía nlguim con el iictual. Allí, arres- 
nulo un miembro del Senado ele la Xmión por orden 
del I*. K., V. K. on Sonó |x>ncrlo en libertad, fundándo- 
se en que e>l oslad» de sitio tiene por objeto conjurar 
IK-lilíros que se ciernan sobre la (.'oiistitnctón o la» au- 
lorálodvs que ella croa, y en *>onseeuenein, sólo deja 
en suspenso las tfnranlíits concedidas a los individuos 
pan defenderse de ¡wsibles nvHiices de tales autorida- 
des. X» autoriza al Ejecutivo |wrn baeor imposible la 
existencia de lo» poderes LefislatLYflS » .Judicial me- 
diante fl arresto o la traslación de las personas que los 
integran, esto es, fura suprimir el sistema republica- 
no representativo, principal fundamento de ln Cons- 
titución, ya que por ese camino se llegaría con tanta 
o más eficacia que por la conmoción interior o el uta- 
quo exterior a destruir el estatuto pura euya defensa 
se aumentan excepcional y transitoriamente las facul- 
tades ordinarias del gobierno. La tesis sentada enton- 
ces por V. E. pudiera onimeiar.ie así¡ "hay suspensión 
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do garantías, mi cuanto afecte a las personas y a las 
tosas, |HT(i no un cuanto sé refiero a l¡ii inmunidades 
y pivrr'itfíitívas «!«• lo^ |K»dcres que «-mi la Constitu- 
ción-. 

Tíiiri]»cn'o resulta aplíealile al suh-juitírt* la juris- 
pnid-'iieia del «'aso l»t;lí>7, pues toil» ¿I tramitó r ínó 
resucito antes «le <|ue se dictara el citado decreto de 
lf¡ de diciembre (le l!M. Hl fallo en cuestión es del 17 
do. iioví en ihre del mismo año. 

l'nr lo (¡no respoeta a lik inconstituiMonalida*l de» 
dicho decreto, cal» descartar ¡ninedmtamcnti? los re- 
paros npalninenlales en que liizo fulla ley del Con»re- 
so para suspender las garantías individuales, o en no 
hahét»fí fijado término a esa suspensión. \.» ley 12.814, 
los disipa ría, aún admitiendo [Kir hipótesis que ellos 
tengan ba.se j-ui-Mica. 

liesln entonces decidir si está en lo cierto el recu- 
rrente al sostener que el nrt. *J3 de la Coustitueión DO 
autoriza ji coartar el ojereiein del derecho de reunión, 
ni la lilx rtad de palabra y de enseñanza, durante el 
rutado dé sitio. Dicho, do otro modo: *¡ rl Presidente 
de la República |>udo arrestar y mandar a I'shuaia, 
sin dar razones, ni rceurrente y n cuantos proyectaban 
asistir a la reunión, pero no piído impedirles reunirse 
011 el salón Au.iius.teo el din par ellos elegido. Creo ipic* 
hasta plantear de este segundo modo la cuestión, para 
resolverla; mas \m de perinitirmc todavía V. R. recuer- 
de lo fallado en H!0:1*M a propósito de las limitaciones 
que el estado de sitín autoriza sobre la libre emisión 
de ideas. Léese BÍÍí: "Kl estado de sitio importa ia 
suspensión de todas los garantáis constitucionales y 
entre ellas la de libertad de imprenta y de trabajo.. . 
sieudo del JVler Kjeeutivo exclusiva la facultad de 
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juzgar sobro la oportunidad de. adoptar Ins. medidas o 
restriceiones respectivas cu salvaguarda del orden pú- 
blico, sin otra limitación, en cuanto a las personas, *¡ue 

las expresadas en el art. Ü.'i tte la Constitución. Nacio- 
nal, y sin perjuicio del funciona miento do los tribunales 
de justicia, cu su* jurisdicciones correspondientes". 

Tara resolverlo jij-í, Ih (.'orle admitía los pinitos de 
vista del entonces Procurador (íeueral Dr. Rodríguez 
I.arretn, n liase 1 de una opinión do Monte** do Oca: 

"Vicente el estado de sitio, el domicilio y la corres- 
pondencia epistolar no son inviolables; pueden sor 
nll ii nado*, sin requerirse ninguna tic las fon nulidades 
legales; la propiedad no m tampoco invíoliililo! las au- 
toridades pueden BpOíferftrBB do ella siempre que so 
aplique a la defensa nacional. Imh reuniones, lo* tuce- 
tiikffá popnlaree, DO serán permitidas, la libertad de la 
prensa es tnnibiéu restringida: puede imponerse la cen- 
sura previ»". 

Asimismo adro i t i ó entonce* la Corto estos argumen- 
tos concordantes dado* por la Cámara Federal de Ro- 
sario, en un fallo que lleva mi firma; 

"El Congreso o el Ejecutivo *on los únicos po- 
deros ii quienes se lia conferido, sin intervención algu- 
na del judicial, la apreciación de *i es o no necesario 
suspender dichas gnranlíus por razones de orden pú- 
blico; y esto sentado, es obvio que no bay razón legal 
para que ei criterio de los jneees baya de primar cuan- 
do el t*. EL aplique n caso concreto, o a persona deter- 
minad», las restricciones que tuvo el derecho de apli- 
car a -tocios los rasas y a todas las personas. Si fuera 
atribución judicial resolver en qUH casos, y hasta qué 
|ín¡iitc* lia de restringirse a onda habitante el derecho 
de reunión o la lil#rtad de imprenta, no podría razo- 
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nithk'iin'iili' i'xifrirsi' wspoiaabilidflilea ni Pótfer Ejc- 
«utivo i»>r no luilu-r adoptada las medula* necesaria* 
para áostcncr el orden púlilieo, im-dída* qw» por so iia- 

iBraloRa, rennier&n rapidez scuma* unidad direreíón, 

y uu conocimiento ím ticli uto (te la* neee* ¡dudes actiui- 
Ips, que ordinariamente 11» tienen 1"" juws, por vivir 
alejados ele Iü aetividnd política y d<> la ludia de par 

En consecuencia, enrresinuitlo ñiáfticMcr l¡i resolu- 
ción upvUidíi, CU viunii.. pudp ser nuiiena da ™ ,> ^- 

— Jk'Im Airarte. 

FALLO IIK LA CORTK SITREMA 

Buenos Airea, 14 de mayo de ítéS; 

V vistes: Kl recurso extraordinario deducido por 

Alfredo llemiiite por «í y como iwideiiie de la Aso- 
ciación Constitución y Libertad Argentina, enntru la 
«•solución del señor jefe de policía de la Capital que 
prohibió l:i rt'üli/ai'ión de Mía reunión pública organi- 
zada por ln éítada asociación, quo débía realizarse en 
el salón Aiitriist.'rt el 1 7 de *ct ieiultre de 194-'. 

Considerando: 

Que lindo aviso ni seBor jefe de polreía de nue w* 
iba a realizar ta citada reunión, el fteSor jefe no permi- 
tió renliwieión |mr reMavión <><" í«*a 14 de setiem- 
bre «le li»4-', fnmlatlo en la naturaleza de kfts teinns a 
tratarse y en el estado de sitio viyenle. por lo eiial el 
recurrentu interpuso ríWWp extraordinario |>nrn anlc 
esta l'urte, que ¡O lia sido concedido. 



DE jrsTieu [»E l.i Ka£lÓ8 



QgU> las resoluciones del señor jete de policía de I» 
naturaleza de l;i «$é motiva el recurso liaron proceden- 



cjisos tínátop». Fallos: üm, MM y los allí citado*. 

(Juo t'l recurre nlc funda su recurso cu dos jijira vio* 
A- carácter constilucHumt: a) inconstilueioualádad del 
decreto dc«-laraudo> el eslndo tlv sitio en todo el territo- 
rio tic la Nación, |w»r violarían del art. 23 de la Cornil- 

tiu'ión N*íu-¡iiihl1 vii cuanto cslaWoecn la necesidad de la 
existencia de comiiorióii interior o de ataque exterior y 
en cnanto no admite -su establecimiento nuda más ijuo 
donde exilie la perturbación, y violación del art. ti", 
inc. Hi, j S'i, inc. V.i, de la ('oas! ¡lúe íón Kacíonal en 
cuanto- establece que el l.'ongn.i<o CB el facultado para 
declarar id estado de sitio y que, en todo raso, no pue- 
de dictar el mismo» sino lijando an término); !>► ¡ne-ons- 
litueiotmlidud de la resolución recurrida por viólalo- 
rin del dereelio de reunión y de la liliertad <le palabra, 
reconocida por los arta. U, 19; 22, L'8 y 33 de la Cons- 
titueiéii Nacional, en cuanto al estado de -sitio no su- 
prime los derecho* de los ciudadanos, pites vi art. 23 
de la Coral Unción establece el alcance de la facultad 
del I*. K. durante el estado de sitio, limitándolo a arres- 
tar o trasladar a fttS personas, sus|>ond¡emlo la*, garan- 
tías constitucionales poto no los derecho*. 

Qne el P. K., por decreto del Ib' de diciembre de 
1941, declaró en estad» íle sitio a todo el territorio de 
la Itcpúblñ a, estando on receso el Congreso de la Na- 
ción, y poNtr rÉormcnte éste, por ley núm. V-SU, del 
29 do septiembre de 1942, itprolw ese estado de sitio 
fijando para su te nn i ración el plir/o de sesenta días 
desde In promulgación de la ley. 

Que, en consecuencia, el estado de sitio vi^nlc 
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«uando el roeiiiTenle w k- ttegífi BBtonaMÍ«0 
li-¿ar lo reunión | pública que pretendí» era i-o»stitii«-io- 
natnu>nte válido alé acuerdo con lo» art*. *«'- i"»'- 
26 y 86, im: í% (te la «.Vm*tituciúii Nacional. Cuando un 
Poder de la Nación ol>ra dentro del límite tic las facul- 
tades que la Constitución Ir atribuye, 6b« COn ¡ftdfc 

pendencia de Jo* ©tRW poderes en cuanto a la oportu- 
nidad y txteiisióu de las medida* que adopta y a los 
hechos y las ejreonslancifts qúo 1»* delonmimii. kn 
cuanlu á la Tal'* do término, si bien el decreto do lo 
fijata. I» fi¿«V la ley *prolift<*>*!«i- 

Que U témanos del «Tt. 23 de la Constitución 
Nacional son daros y no admiren dados; dorante el 

estado do sitio quedan susp.-n.-as las garantías consti- 
tucionales, v, <-n consecuencia, ni doreeim de mimun 
de qué SC Irata en este caso. I.a limitación i»uesto a la 
facultad del PrWidetrte de la República solo se rehero 
a la libertad individual: prohibición de aplicar penaa 
y limitación de arresto o traslado si el detenido O Iras- 
ladado no prefiere salir del territorio. Nuestro bísto- 

ria Rttirla explica con ¿Ió^ftW* razones 

de 1« liiiiilaeióu. 

Por estos fundamentos, la doctrina de «-sin ( orle 

«n u,s eos,.s rata: fe 432; ISS, 381; «di M*¡ ' r, «. 

2(17 y d.» conformidad ion lo dictaminado |«>r el señor 
Procurador Gbtóal de la Nación, se confirma la re- 
solución ¡nadada «* "mato ha podido ser ««alona del 
recurso ordinario. 

Notifique», rebase el panel y devuélvanse. 

ftonF.i:ro lÍF.rRTTO. — Antonio 
Sat.AIíMA. — Lris I.inakrs. — 
B. A. Xazau AscimitRSA. — 
P. IíamosMejía. 
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mmmtf> mmmwmm. 

BtPPRSTÓS IS'TKRXOS? Rfgimrn nprátítO. 

LEY DE POLICIA tfR I7.V0Í. 

fM simple demnslraríóii de «pie ((moraba oí estado del 
vino, nu banta |wira eximir ¿fe responsabilidad al ¡«wedor 
ili* i-asi-iw ^iii alirir ron vino averiado, qttc no probó la 
imposibilidad ü ejercer |x>r mi parte un control eficaz. 



SeNTENCIA w:t. Jl'IJS KEliKUAl/ 

Sabia Iílanea, 22 de julio de 1941. 

Y vistos: Para dietar sentencia este expediente mira. 117. 
caratulado: "Coi, Felipe, interpone recurso de apelación con. 
tra una resolución U. Impuestos Internos de la NarióV'. V 

ConsúEornmlo : 

Q-jo si bien es verosímil presumir «ue el actor de «ta 
instancia eonfciieiosa ha sido ají-no al proceso de descomjto- 
«¡■ción sobr»- el cual versa la misma, no es meaos cierto que la 
mera posesión o leiienrin de til mvreaderia en infracción a la 
ley 1 '7 J -en causa suficiente de la rrspoi isnhil idad estab levida 
\mr lo* arts. ?{* y Sí de la misma li'y |*ra sus tenedores o 
posee-lores, siendo de aplicación inexcusable las sanciones pre- 
vistas rn el último tlv Ion artículos indicado», ta del inc¡*> e), 
•on respecta al «iso de- autos, con la única excepción estable- 
cida por vi «'finido apartado del art. 2!> o sea «mamIo íI tene- 
dor, consignatario o poseedor de los efectos autos df recibirlos 
hubiera solicitado y obtenido el análisis de !« muestra de aqué- 
llos, éfl decir, hubiese ejercido una actividad espontánea iwra 
prevenir la responsabilidad de introducir en el mercado coa- 
aumidor de vinos un calilo pernicioso jwira la «alud pública, 
I>ro|MRsho casi vxeliiaivo de La ley general dje vinas rvkroiití 
a la policía «initaria humana, f-a omisión de ese hecho, ha 

puesto n su cargo ta» mipoiisabilidades generales establecidas 
por la ley. 

Por estos fundammlo» resuelvo confirmar en todas mu 
partes la resolución administrativa, con costas. Y atento a lo 



■Mfl l'U.LOS PE LA ÍOHTK SITKitMA 

determinado pnr rl arl. ¡H de la Uy <i«wrid de Vinos, publí- 

q Ura0 I,. «Irteucí* ni .-1 !t»Iei¡n OfíflW por un d¡«, a «vía 
del inf riCtOT, — IY*# fiffllpí. 

SENTF.sriA DE U CÍUABA F&*lt*L 

UjiIiíu IlUiiea. diciembre 3 de 19*fc 
Visto ¡jf tVm>iileraiuU>: 

Que como enasta da aillos. i-I probado era poscednr de 
do¿ siseos de vin'i ¿da abrir, conformo ln i*i¡iIi!ivp la in*|**i> 
pión praclieada por los in*|w*i'1orvs ife ImpiHsrns Interina, en 

el negocia y r|ii^ dn por resultado la (•(jmiirobai'ióii. "'i* vez 

examinada rl producto, di- «pM el mismo era i:ni|»lo |>*ra W 
consumo, l'or la sola riit^ttstóTOÍi apuntada ii I prríipio. 110 
puede- liiK-ers.- r.t-|«»ii«iMi- «1 thu'íio (fe la inereiuo-ríii, Uxln -*t'/. 
qno *"> demuestra íi*í jjH* ól igwrftlñ ititd era i'l estado ib» 
eoiiservat'H'ui d<4 iirndiwtn. 

Qin» jior n'ra parl>-, no e*tá d«*nioKlr.id» ¡rfir estudios <•*- 
pi-riarrs. rúales, son los prorr>*« dv alteración <)<*'" puedan su- 
frir lo* vÍikh «I la» earaoler ¡si ¡es* de prudner¡<«t de los HMlft. 
o de la reyi-oi d<> t|ite sí' trata. eOliforrac lo tiene dicho el ll't- 
bnnal en r<-in^vk rasó*, entre «tn-s. r'w «fi Exp. núm. 10.407 
"Slinnoni Enrique wtire apelación" *u juirir» mim. í«W, *ec. 
4». afi» 1!':S. ri'ffístrado á) t. .">, lolin 3 del libro de resídueiu- 
Mes de la Cámara. 

|*c»r estos f muíame uto*, se revoca el FalSn recurrido *)t 
manto e* inatorí* «1* I" np^aciAn y wi comeen'- neis. (vvAr&e 
Hsimi~mo la rv.solm-ión admití istr«t¡ va tnio impone i*l recurren- 
te la malta do * I2&Í0 ra n. < fs, l!t «Id sumario ña^ifctivo), — 
Enlisto Sovrttuitie. — BfiijamÍH >h la Vtyt. — luis (ion- 
gúltz W <i rail -le. 



FAIilO IÍB '-A Í'ORTF. srPRBMA 

Buenoí Aires 14 do mayo ge 1í>43 

Y vÍRtO ln prcee*Eenle eimsn eiirnhilu<ln "fot Felipe 
interpon» 1 reenrs« «lt k ii|*larión de iinn resolución de 



Impuestos; hilemos de la X'iitióii ", |mra decidir ros- 
pecio del recurso extraordinario toueedido a fs. 28. 

Y cons Ule raudo: 

Que segftB lo íIísik-iic el art. 12, ilK, e), ele ln ley 

I2*i?-; "l'amjíoco podrán; tenerse, poseerá^ vi-mlerse 
y «er puesíos eii roiuereio, l»s vinos averiados y alte- 
rados por enfermedades. K«t<w caldos serán Oerrama- 

dos o ü^iiiadoa cod íaftíyeptó fisc-ar. 

<Jue » su vez el art. ."íl ¿¡0?; "I-i poscsíún, trans- 
misión, vi-uta, tlaoorucióu, o hitrodiicvíóiL «le los pro- 
ductos a que se refiere esto, ley, eiiyn dy*¡Knariúll, 
composición «luímica, estado, origen, cantidad o ndi- 
dnd no Cstfi conforme a lo esta lilcci do eii la presente* y 
su reglamentación, serán rusticado* con las sigwieiltcs 
penas:..." M me, e) Im posesión, transmisión: «venia, 
tío VÍtios averiados o alterados por enfermedades, con 
una mulla de treinta «-entavo* por litro de vino o pro- 
ducto averiado o alterado. .. "Quedan exentos de 

penalitlfld los que «tpflnlAneanwnte denuncien el esta- 
do y cantidad de los vinos y denuis productos * que su 
refiere este ¡neis»". 

Que ios artíénlos piweAmtenMmto Iniifcwipto*, 

responden al doMo pr<i|>ó.sÍ(o del legislador — <juc re- 
sulta. |Kir lo demás, del contexto de la ley I2..'E72 — íjuo 
ha priM'iinidu emi ello lómenla)' la industria vitiviníco- 
la, y iisemirar la salud púUlica, valiéndose, entre otros 
medios, nitc no liaren al présenle caso, do las exijíen- 
fias y millos «|in» impone n límenos i -orne reían con el 
vi no. 

<¿ue esas exigencias ¡neluyea el cuidado del pro- 
duelo, y la, liana do las prceamione* necesarias — por 
ejem|do: ¡inálisís de la mercadería antes de mi recep- 
ción y expendio (arl. 2!», 2" parte de la ley 12.372); 
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vigilancia de la actividad de los factores, agentes y 
dependientes (art. a». 3er. apartado de la meneiona- 
da ley)— para asegurar el #pií^ de los fi,lps 
perseguidos p<»r el legislador. 

Que si lúe» n» puede «lo plano- descartarse la exis- 
tencia do supuesto* en que qiiep admitir la exeitcióu. 

de rc!*ponsabilida«l «obre la base de la imposibilidad 
del ejercicio de un eoatrol eficaa por parte del eoiner- 
(•¡anlf, es iiuludnhlc que no basta a e¿*¿ objeto la «im- 
ple deinostraeión dé sil ignorancia de la deficiencia o 
infraerum porgue se lo responsabiliza. I'onjuc ello tía- 
portaría la deeniitnrallMCiÓn del sisleina le.isal, y el 
incumplimiento de los altos propósitos a que la ley 
responde. 

En *u mérito se reviM-a l¡t sentencia de íf>- 24, H$- 

pase saber: devuélvanse al tribunal de su procedencia; 
rcpóngaSO el papel en el jOígndo de origen. 

Iíniitii'.To lt k i'ktto •— Antonio Sa- 

.uits-A — Une Lixamib — R. 

Ai NaZ-M¡ Axt'llOREKA P. 

Rotos Mkjía. 



rolíNKU» TOBttRS v. CAJA DE .irmi.AliOXES PE 
KM!M.EAL>OS KEKUOVIAKIOS 

0CV&SO KXTnAtiRMy.lttta: ffáMntti fÁ*t. O» 
1I4 I Cfítjjréto, 

Vt,*:-.ü <•! afama e^nkordlBarla eoMn la wrtl*Ticta tie- 

ti«sai»ria .leí derwfao rumiado pOT el recurrente en el 
art. 41 <le I» ley Ifl.GáÜ. 
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AetUfínACléN 1>K BENEFICIOS, 

No procede «anular una peiwió» militar «lf retir» jp la 
juliila<-i«n por invalidez prevista en el art. 20. inc. 1» 
de in ley IQ.05Q, eau mayor ra»m *í el empica <|"'" ''' ó 

lugar a esta iiHíma fut: obtenido despula efe acontada la 

primera imi riifrnm*d«d ¡ifoaolKtoort* y comprendía 

- a la» (uBé «1 Mirado había dcs- 



Senti:ncia dk ux C¿»aka Fnaxxh 

Buenos Aire*, » de agoslo Je 1M2. 

Vistos v Considerando) 

Kl recurso pendil-ule consiste- en deeidir N existe o no 
ipatibilidail entre el tn-e* (I"' mi» jubilación ferroviaria 
un retiro militar. 
I*a Caja, conceptuando improcilente ta acumulación (le 
amitos beneficios y do acuerdo con !(• dispuesto en el «rt. 44 
¿ta la ley Ift.GñO ha resuelto que el recurrente opte por el 
(pie más Ir con venga. 

l*a d»OSÍQH apelad*, se fumín en i|Uf- la Corte Suprema, 
en el caso ipu- se rumié en el t. l«4, pají. 304. rosolvié que 
In acumulación de liencfieios no se produce cuamlo se trata 
do militare* conscripto*, cuya incorporackiii a lar. filan del ejer- 
cito es obligatoria. 

Que si l)if n es exacta QHC el ylto Tribunal aludido .spreaó 
ese concepto en el fallo citado, es de notar quc : el considerando 
Anterior, ilftífli "que cata di^wición transcripta, al referirse 
u pensionen « jubilncioues nítido a las de en ráete r civil, pues 
de otro m*alo. hubiera es|iecÍFieaUo que estaban comprendidas 
en ella, las de carácter militar, ya <iue estas están previstas 
en un reditúen disiintn ni cuyas leyes no fle encuentra >a pro- 
hibiciiiii d«- que se. (rata , 

IÜI0, par lo dotáis, en la ntlfp ^iapinilíM (leí fallo es- 



prewi": "Conforme In substaWial CÓn la doctrina deí fallo 
de e*ta Cftfíe, ¡tuerto en el t. 1*8, pi(|, 217, e» el qáí, pieria* 
mente, »■ decidió ipn* no existía impedimento legaE para per- 
cibir una jubilaeióii eivil eonjiiitlatm'iiU' con un «trido de m- 
rácter militar. 



4i2 t.U.LOS I>K Lfc CPBTB HtTKEMA 

Por eStOH funda mt-num. revota ln resolución de f*. 39, 

i» ii \m parte qh« lia sido B**tér¡a del mnim», «tabteiénduse 
que Cornizo Tonws, no e*rá obligado a «piar entre su julo- 
|...r inV*lul«! y 8Ü |ivrwiiín de ri'iiro militar. — Corto* 
JM é^MjDÍÜo, — fikatHe ritfar Palacio. — Juan A. ffff*f«rt 



Díctame» kkl IVh im^w.ii Urnkkal 

Suprema ('«ríe : 

Kl murso extraordinario pHWedé por haberse 
p n e$iQ . n tela 4¿ juicio la iiitórpr*tactón Je disposi- 
ción.* .lo la lo? capeeuil IttáíM y ser el fallo defirifcvo 
contrario al derecho ¡ñVWKiáó por 1« recurrente. 

K» cuanto al fondo M asunto «e trata ¿tó resolver 
si la jubilación por ¡nva lides acordada » U. \'Z vta. iior 
la Caja rViToviariíi a I>. Comidió Torres *s compati- 
ble con el retiro militar que el nombrado iiorcibe, so- 
g mi U. manííEesá al .^licitar aquélla (f*. 4>- Acaren de 
tal Mistión ralle advertir <tÍ» si ,, ^» V - K ' Ueue 
clarado que la nemnului'ión de Ih-ihTicíos es contraria 
al espíritu v ítftWf écón$B»ica de nuestra U-iríslai-ión por 
lo que, r» }irurrnt. mi prou-dente (154; y 411: 
177: 411"-; 3*": 4JÜ¡ entre otros) la lectura de dichos 
fallos revela <]iie se trataba do acumular hencik-ios 

, f n, rL'.'iH-s do una iiiUhiu te?, dfi Icjéa wmilu** o do 
mi luittion hecho ííooemdor — o-xtepdÓH u^elia del caso 
lsii: :¡iíi— !<• ipio no «curre en el **& .;»</i>e. En lo 
relativo fil urifiHiteiilo aducido por lo Caja o» base a 
lo dispuesto iM.r el art. 15. do la ley eoniple- 
mi-ntai-ia permanente del presupuesto («). 1Ü40) rO- 

sulía iuo(Wrnnte ya w l¡» M 1 "' < 1 

tiene se refiero «wlusívaiwnU» a pensiones t/rrieiabies, 

ajenas p..r eonipK-lo al sistema d«- la U-V 19650.. V aUH 
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purtiera agregarse que «lidio artículo tampoco incluye 
en la ni compatibilidad a las jubilaciones. 

Kn consecuencia y no obstante, la* Judas que el 
plinto SHSCKtt, pienso qj¡fí corresponde confirmar, en 
cuanto lia podido 8fer materia de recurso, el fallo de la 
('limara Perfora] i\uv, aplicando la jurisprudencia csla- 
I decida por V. K. en H¡4: 304 ha revocado la resolución 
de la Caja Ferroviaria, ol>rauto a fs. vía. Buenos 
Aires, septiembre 21 de 1!*4l\ — Juna Alvartz. 

FALLO DE LA ("tlKTK KI'I'KKMA 

Buenos Aires, 34 de mayo de 1943. 

Y vistos: El recurso extraordinario interpuesto 
por la Caja Xucional do .1 nodaciones y Pensiones de 
Empleados Ferroviario* contra la sentencia do la Cá- 
mara Federal (le Apelación de la Capital que, rovoe-an- 
do lo resuelto jior In mencionada Caja, decidió «|uc Cor- 
nelio Torres no> está obligado it optar entre su j>eiis¡ón 
de retiro militar y la ¡uliilneión acordada como emplea- 
do ferroviario de uciwrdo con la ley 10.630, porque 
ainlios beneficios no son mutuameui" iiicomi»atililes 
— fs. 2!»-'-; y 

Considerando: 

F. Que Conidio Torres, mecánico principal de la 
Armada, fué declarado en situación de retiro por en- 
fermedad inliidiilitaiitc |<jira el si-rvieio, a si» |>edÍdo 
— fs. 3.% US. 38 vt«. y 4» del cx|H-dieidc administrati- 
vo — Ministerio de Marina — Mesa 4, Lotiza T. Xiíine- 
ro 0744, año 41 — solicitado para mejor proveer. Kl 
decreto de retiro lleva íeclia ¡É de mayo (te ÍWIS. 

Ií. <¿uo no obstante la cansa del retiro, en mar- 
zo- l-\ (1c 11H0 Torres «-ntra al servicia del Kernunrril 
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Oeste, von d mismo empico — mecánico— qM dosemiJC 
fi«ba en la Armada — fs. 1 j 3 de estos nulos— )• en 
4 ele jimio de 3í*4I solicita jubilación |»>r invalidez de 

acuerdo ron la ley -f*. 2; :¡. 7 y fi— lu que se 

le acuerda conforme al art. 2», ¡De. F, de la ley 10.«50, 
i-üii el Imhrr de 9 &&34, mi n., previ» opción «ntrw oí 
retiro militar y la jubilación ferroviaria, de acuerdo 
con el art. 44 do dicha ley —I*. 1'J, 17, 18 y 1í>. 

III. QuC apelad" esa resolución en lo atinente a 
la opción impuesta, la Cámara Federal la revocó — f*. 
29r- pumiW « I ''¡dio de esta Corte — T. lo4, pig. '«H— 
que la i'aja invocó, fué interpretado erróneamente y 
deliíó tenerse en cweidii el del tomo 148, |nig. 217, que 
iíp invoca <-n la parle dispositiva tic aquél. Ks patente 
la procedencia del reentró extraordinario y así se de- 
clara Je conformidad eirá el señor Procurador Cenoral, 
porque está oh cuestión el art. 44 de la ley 10*50 y la 
resoliu-ión es contraria al derecho qilé ta Cuja Ferro- 
viaria funda en él -4m •'<" del i'rt- M de In ley 4». 

IV. Que esa artículo preceptúa: "S'« se acumu- 
larán dos ü más pensiones o ju!>¡ Iliciones i-n la misma 
persona. Al interesado le «wiVspoikle Opl«r par la qili- 
le eonveníía, y hecha la opción, quedará extinguido el 
derecho a las otras"; y esta Corle resolvió en el cuso 
im-ncionmlo en el lomo ISO. \ÚX :KW, que »«B VOOm- 
|iatildo el goee de una pensión militar con lu indemniza - 
eiún que establece »•! nri. 40 do la ley número lo.iijii. 
por lo que do procede acordar la wjnindn al beneficia- 
rio de la |iriniera". 

V. Que como argumento corroborante, en el ca- 
so, de esa interpretación ajustada a la doctrina "rene- 
ral de tata Corte (Fallos: 151, 3¡H y 411; ¿77» «M?j 

180, 418) calió mordnr que la ley UUióO, <>n su nrt. 30, 



* 
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establece que ''imu-umviite los 4(uc bnyan obtenido ju- 
bil ación ordinaria podrán volver iü serrino ferrovia- 
rio", lo que coincide con el art. 22 do ln ley 4349 
— «le jubilaciones y pensiones t-ivües — con «■! art. 0!) de 

la ley íiMk\ y art. i") de la ley 11-1 10; es dorir, se 

sienta uu principio de ética demonial, pues el jubilado 
o retiñido extraordinariamente par inutilidad no inie- 
de ni ilpbc sor miHor|)onii¡u «1 servicio, Di menos ju- 
bilado nuevamente sin perder el ln-nctu-io anterior 
acordado tan sólo en vista de su ínutU¡r.ac¡óti, do su 
iucapacUlatl; y si Torres, por enfermedad «pu-dó inen- 
|Hv¡tiulo pura continuar de "isie<';íiiÍ<-o" en la Armada 
de i« Marión cu mayo de lí*0-8, no se comprende que 
en marzo <le 11>10 pudiera ser "mecánico" del Ferro- 
carril y iine no solamente ííozjira «leí -sueldo del nuevo 1 
empleo en nctividnd, sino ipie recibiera nueva julñla- 
eióq eonservando la anterior, llamada pensión Je retiro, 
ambas de carácter nacional. 

Kn ao mérito y oído el soiior Procurador fíeiipral, 
so revoca la resolución apelad» en cuanto piulo ser ma- 
teria del recurso. Hádase saber y devuélvanse. 

RoBKIITO RKPKTTtl - AsTOSlO S.l- 
(¡AtiTCA ■ — I.l'IS I-ISAHHS — B. 

A. Kazab AXCIIORENA P. 

Hamos MkjÚ. 



JUAN* CARLOS MILBKRO v. PROVINCIA DE SANTA FH 

F.VimOX: Citaran. 

La comparencia del citado <le evirción, previa n In radi- 
<*a«'í<»n <lc la cansa, no impone ncpwnrinnHulo la olmiina- 
eión del juicio del d-emiimlailn citaute, ipic puede mnntc- 
ii* r kii víiImIíkI <K' |>arle inauifi^iamro su vohnit::<l de 
liaeerlo. 
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«™ /-"If.'tlf'O. 

\a Corlo Suprema car-ve «lo jiiri*<l¡e--ii*»i puní oonooor 
orieinariiimoiilo '•" ljl «»»»■* soiruidii por un |>¡irtk-nliir si- 
imiln"«io¡i monto «"«trii mía provino!» y o-lros parlioiilaros, 
como orurrirín. si Mi una «ai»» ÉliWi parlii-idaro* o) (te- 
numdwli» oitaro il<- ovirohlii a mía prmiiu-ín raailtMMeildu. 
üjii ctnlNirpo. su cnlklml <te jfilrte tu d promo. 

EVK'I'IOS': f'itaeitu. 

El «loroaiuliulo pludc dolo¡>iir sil <l«fpusa t'n i-I rilmlii ile 
i'vu-i'i.'iii coii>*rviin»ln lim s-íln I» l*at-nll:i«l de viiíilaiivia y 

mi» éWwtlttl |M*s¡t»M«linl (ta imn-n-ncia ni rl ánic» inira vi 

o»m> do alwiHh.ni» do las acttuiL-iono» |ht su d.-li>H¡»d<>. 011 
tnvrt í'iisi» su p;nl ii-ipariún «i i-I juicio <\vbv di-m-tarse al 
solo fírt-io d*l oj«-roioi« do oso dor^i-hn do vigilancia, no 

obstante I» amplitud i-nii ¡qi« Bfl la solicita. 

tal" /.'"i ÍHi'íd. 

C'oii*.-lin-a**i|>)o l<« rwjuisita* te' r 'ülo* para mu* correspo* 11 ' 1 * 
d ftn*m fedi-ral por razón do la miliaria o do tes pora», 
na*, la C0# BOpTema tu-ne jut^ieeifa para «Jiiocpr ori- 
pimirm monto on oí juit-m wintido ruin» un parí iotilnr y 
imn provincia mío hü eoiu|nráektq al mianin autos di- Ih 
coni octavió» il la óVmand». respondiendo n la cilaoVni A' 
C\ievióil hn'htl |">r r\ otro particular d-emaiidado mío lia 
delcjrado oh i'Hn e*a d*fél.«. 

PALLO T»K l-A ( DKTE Sl l'ltKMA 

BttUHtt Aires-, 14 de muyo ile \ÍUX 

" Auto-* y vtslos: CoiisUIcranilo: 

IN.r los l'iiml¡n mulos de la rosoliioióii «do '« Vrm- 
doiirin do H S!M¡ (' ). w Ir riinntirnr en Iwln* S» PR£&$ 
Ihímisc súiter y repónguíe «i pupol. 

líoiiKinu Kki'kttí». — Antonio S.v 

GARSA, — LülB [,)SAI¡KS, 



(l\ thiA Ai/t Mi Altos, ¡iliril T iW 1¡H:I. 

■ 
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¡STOCK EK Y CIA. v. NACION' AlilíENTLNA 

ADl'ASJ; ImpVttfifáf, ,I/We, 

lliilfk'tuluM* cli'iiiiisl nitUi efl el juicio que <-l jkijx*! sin rayas 
(luiíilcltis <!•' «na importado no era papi'l puní nlini nino 

|Mirn diarla >• (¡He ff<vtivaiiii>ni* turo wte destina', eorréa- 

pomli- ri'M)lv*T ÍJÜ6 il*'I>íó sor CtcspatjlAalo po* ta partida 



y 3W| »». XSf ; 118: tóS¿ |53;í U5» S.¡3: 131, ÍII¡ 151, ."SI — la 
coi n |*ir«>,-iiriii |.rrün a U IMptl d-- Un Más? 'UI i-itadg <U- rtkciím, 

tíid di' lUirtflu. 

(¿u.- alo«dg¡ -bU- un participar, aun tuand.i el «.impatcvlmir M un» 
pruviiM-lu. lu niuui i«i>apu n la .-ominlíHcia ih> rifa C>rh. .¡uc íar«* 
(lo jur¡í<l¡*>'¡"ft para o'iiin-iT riipim <k' ixTionas nu ¿. r . l , j ¿ ■ - — fallón 
ll>0. 3.13 y JJfi; 192, 1>Ü— >- mi i's|s>rial *n las masa* ipii- un ]mrt ¡tnlar 
•ijjui' *ÍBiiili.4iii':iui>-ntc «-.itilni uva prutimiii r utrwo ¡«irlkulaiin — v. Ksp. 
'Mjffcflti Juan Manu.-I v. I'n.vimw 0- Jiijii? y olro**- «W-Mi.lo en A do 

miitu do ümii. flovfa «frf *V«. i. Hí. |.:i|¡- 1¡» y lo* ¡»w tftpbfc 

(¿un »>* laniliu'n pwít-li' <ph> ti 'lt-ni:i(i<?ail« tí tu Mr •Mr^rc *u «le- 
fcnra va el Cit*d0 ntiri-nrrcimii', y bu ruowrw «¡un U f:irnli:nl ile *i¿t< 
laMM. y una eNfllQM p««il>ilidn.l do M¿*ft<BCla en el juiíio, para el 
«ib» it> ni ta o do mi .k* la* tic luat iones por mi di>U¿a<ln — fallo»: H'2. 446. 

(|ue mandil (-ai del.'uW.n verifica, |->r winullW **!.'>« del inle- 
re*ado. o por i i Tribunal en nwivíi de- expresiva «bmenta 

gti tttlustnd que la haca imimsíbln «-foVíof: lí*, 218— y n> eumpliiB 
ndimí* lo« r(-|uinit<« li-^raW pnra tjiic tt*tt**p*f*úbl el fuero federal ra- 
Ifom* Mflfrrair ■> /ii'htur ;-"->üaiif — t'alliac: 12:', 1"5; 123, 2.*¡3— la í>om- 
|iarMVH'la. .lo una provincia ant>>r¡dr a ■ la ™ira(ací. i a la demanda 
— Folio*: —II- — atritmjt' jBríuf¡tv><>n oncacaria. n «•! lAeiío a *«ia 
Cortr 

(¿ni* Canln la ii-.«ilari-íii <U- U. 810 ilol trftibnal el* i>mríiieía cuno 
la í.' 1u <J* Wla CV>rt«-, ro!o*an a la rama *■ fl wgitmlo d* loa 

ÑpUMM oinÑjUamin «•» d «ta» iípI iironimciamio'Bto. 

K¿ii.'. |mr :i . la vll>p¡«ín dr lo* <I<-i»sk ilminn<fid(W pedida 

a f«. 832, punto VI I y Ti. y la |>a'liriiKicnin nuliríladn n 847 
y *SS, d^ereíaM» ai-taalBWBto. »l «olo pfort» M ejorriclo dfl 

Imah» d,- dtUaWlfl a «m* se la Ik-cIw rtrfCTWlaj y do coa la amplitud 
cuo iqiio >* la* pido. 

Ka »■ mi-tito í.' dn-kle: |J Onh'aar «c «otiriqwe 9 lo* íí?n andidos 
originario? la •I'man4n <k' fu. 832. a lo» finan rapmiidid <n tste |Ko« 
nun< > ianiimlii, i|in> n- li*» ImiwritiirÁ (nt rom le. A tal eferlo ttehcriín 
]im nr'otPH drnmiríiir prrvtiimmil' l¡n |irr4<ifi>B y domirllim ¡»Hiitotía; 
II) Línitsr la inteivenciiiii ilrl *ú>dñ» dd etnrunto aje ¡I ■ ■ r ■ . - 

Cnhnl <"Htlen ili* Horra«|it>, a ío MpTwado M lfi prearalo r**olM 

Y Oi-culoñidu -(lio ava la si vina, p-iuguMwt nucvani«6(c 
al di*[«ariio. 

tifo* m)K* J rci--' n íaw Pl V^fA - Hotifrlo Rrpitto. 
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2"tí>.*» y no p«»r l;i ■_'.»!'7-A. mmn» lo hizi» Adium». y <lHie 

Iw.-.i'-M' hiiíJtr a l:i demanda wl're devohieiií» de [oé de- 
rwhvs imltUidniih-tih- pt^ndiM tH «fe muyo de li»¿3j. 



ANTONIA GONZALEZ l>B «i.TIKlilíKfc 

KMTKM KSTHAOfí/UXAlitO; Gtifctf¿ñ fft«*t, Cw». Isgt* 
drl ('««•/'.-••>. — Muerta ai' un. Lepe* e*awafrrA J^nigkt. 

Es imp«e«lp»iie el reenmo exiraordmario fundado por el 

Ministro fisral en *)%<> fl nrt. 2!» tic) Código IVmI 
ha dvrosíMlo Ia fey federal 83$ e*ntrn la wnWncíi ipie 

¡nl<-ri'ri't«n.lf> nnjué) »T9mptO rMttdv* l<« contrario y do- 

danqiw el easu de atóos Imito* retrato por diolia k?y. 

HKCI'ieStt KXTKMUifHSJItiO: Cunliám t.--i*ral. OportomMad rfe 
pbtnh<ir!tL 

Aun ruando 1» cuestión m> hnyn Mdn objét^O de disensión 
«hininlf «'I innitili 1 «U'l jiiirío. pm-i-dr recurso estrnor- 

dimirm rundido pnr él Mhmtcrio FíwdI en la interpreta- 
ción di- l¡i ley contra la wnli'iicia quw introducien- 
dn Mi el juicio «lícito punto, la declara inaplicable Si cnso 
d<- mito*. 

PflESritlI'í'IOX: PwrirriÁ* rfí ««««(UlirÜ <*» ptóftwtafí, rt- 
Tasa* : 

No xiendo imputólos *inn tasas las .sumas (pie el Correo 
eolim pnr Ion servicia qne presta* como las provenientes 

del rmnouen di las oarms. I» prescripción fle la* accionen 
tendieim* n rviirimir latí n)fracfSon«ai N*|»<¡ll*W no # 
Imita i'.«¡dn por la k-y 11 5$fc nji§ *M* PW I"" referen- 
tes a IwpaiKtoft. 

KAIJiO DB LA fOJíTF. FITKEMA 

B1IMO9 Aires, 17 do mayo de 1043. 

Y vistos: Kl recurso extraordinario deducido por 
el Ministerio Público contra ln sentencia dictada por 
la Cámara Fedoral do Mónita, on el juioi» seguido 
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contra Antonia ClpiiznleB de Gatlérm por infracción 

nlnrt. 57 .lo la ley 810. 
Considerando: 

(¿lie se lo ¡nípula n la nombrada haber expedido 
por correo una cartá «ott itnrt (StampÍHa que habítt ¿Uto 
lígula con anlerioriilad. c instruido «1 mima rio corres- 
pondiente *«• realizó el comparendo establecido |wr el 

art. 575 ÜVI C&Hgo (iÜé Pwe&dintíentoB a lo* efectos de 

oír la neusmíón y la defensa. Kn cale aetu el Minis- 
terio Publico solieitó para Iji acusada I» pana Je oten 

pesos do mulla sosteniendo era *lc aplicación el art 
del Código Penal por haber sido derogada la ley 816, 
dejando planteada la cuestión federal «pie establece el 
arl. 14 «le la ley 48. lia dcfÓS» solicitó la absolución 
sosteniendo Ui vigcitcin dé ln ley 810. 

Que el señor Juca Federal, aplicando la ley na- 
cional, declaró presen p1fl la nerión j sobreseyó defini- 
tivamente en el juicio. Apelada la sentencia, fué con- 
firmada por la <'ámaru por mayoría de votos por con- 
siderar ésta, en contra ele la opinión del vocal disiden- 
te, que no era aplicable la ley 1l.:>85 sobre prescripción 
de impuestos y imillas por infracciones a las leyes de 
impuesto». 

Que contra esta sentencia interpone el Ministerio 
Pública roenrso extraordinario para ante osla Corte, 
que IQ I»n sido concedido, sosteniendo que se trata de 
la interpretación y alcance de las leyes nacionales 816 
y 11.585, una en cuanto a la pena y la otra rospeeto 
a la prescripción, por cuanto no está en vigencia la pri- 
mera y corresponde npiiear la segunda. 

Que respecto de la primera euesüón el reeurso ex- 
tra-ordinario no es procedente. El punto lia sido resuel- 
to iwr interpretación del Código Penal, cuyo alcance 



«O FALLOS DE LA CORTE PI'IHEJiA 

B0 fijil» >' fot* Ili-U IfiJ <fe «"«rái-ter común «mivíi intcr- 
pi'i'ljicióii un autoriza »'l recurso extraordinario — Pil- 
ilos: Mi, '.Hl»; 1M. W>: !!»:!. L'(¡4— . Pw olrfl |i»rte, «i 
si* coiisúleru el raso dcwüo el punto (ki vista de la ley 
nacional SIC él fallí» esUiMerc .-ti validen y. por lo lan- 
ío, tampoco procede i-I reettTfSO* t'Xlr.'SOI'llilUlriíi <|lie l'NÍ- 
gffi qué <-l l':ilIo sen i'oiilnirio u la validez de la ley 
nacional — nrt. H, kiie. 1". ley 4S; Faltóg; ÍS», ¡JOS. 

Que n>.-<|NvlH de li\ seíunilu ene«s|¡óii el reentro os- 
Iraonlinario es proccdenle por ••uniiln la resolución es 
eontrnriji a lo aplicación <!*■ la ley nacional, y si bien 
el pimío no 3'ué rnalcrin CÍO disensión en el juirio, recién 
surgió con 1» sentencia tío seiímuln instanc ia — Fallm: 
Igífc 477; lffl», ló!>; 1!H. !13 — pero es infundado, l.os 
término* «le la ley fl$8ñ mmi chine* y pnTiww, «í re- 
fieren a las infracciones n las leyes de ímpiiesUts, La 
ley Slfí, cuyo arl. aplica la ceiiMicin apolfldfl, no o* 
un» ley ilo inipiieid»:*, ra 1» ley dr Cúrreos, (piG regfa- 
menta C"8.to servicio público t>n Iodos sus ns|»ectos, es- 
tablece las laríías para ol patio — véase también las 
leyes II. 253 y ll.KKi— lfltf formas Je frnimnco, las in- 
f ración os correspondientes y sus penas. Xo puede va- 
lificarse de impuesto l<» <pie el Correo eolna po* Jo* 
servicios que presta. Sería, en todo caso, «»" la¡*A y 
esta Cttítfl lw establecido siempre la distinción entre 
tasas e impuesto* — Palios: ll.'l, USÓ; 1H3, 181 y 452; 
185, 12; lS^Wy 170. 

Por estos I' andamentos se ron firma la sentencia 
apelada en «sanio ha (hmIIíIo sé* maten» del recurso 



RoitP.EITO Kri'etto — Astoxio Sa- 
r.AttSA — B. A. Ñazar An- 
chorena — P- Ramos Metía. 
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BKRIGUE G05IEZ MUNASTKMO v. TÜMíE THOMJSIM 

UK TfciMVATI 



JVItlXIHCCIOX : l'irra <!•■ <i'm«.í<;«-. í'.mínrj» nVíl. 



Kl suaenns «ávil del deudor aira* el juttio ejmntlvo se- 
irui.to cuulra í-l cute l,i justfoin r*U*n»l i*»r rofcro (Je un 
cri'ülii" ivuuiii. en r\ i'iial « ha «lidiado «-nioiuria »tnnle- 
mttoria jr «sin é» discusión la I íi|iiidWÍóu «I»' lo adeu- 



WRQlp S. UIíEGAXTB v. MAliU lí. sorviHON 

jr«i*i,i,T,ox : j**m* -mm mmm <m 



m ¡nal m'iKTtltin el privilegio d«> la extraterritorialidad a 
li— cilllujíialiirra. ininiMms |>|i'iU|Kil( , ni.*íiirtOK u enviados 
rxilt'aordiiuiri'tt, in¡ni.".lr'n residen! y cncargai lo* di' ne- 
pH'ícM, oiiit-ncH aM|Hii'<ui wtii es» 1 |irivili<frm n las nc'íionaa 



00 la l«-tfat-¡.'m, de lu familia y dv *u servicio <lmu.'sttco. 
JrWiSMCtriOX: M&mm *ftfft«rf«, Kmhn^r^. muUlroM, 




DlCTAMKX DEL PltOCCIlAIMHt (SüXERAL 

Suprema Corto: 

El 2tí de si>tu»ml>r<> corriente año, un automó- 
vil conducido por Pa. María Bertlui Souvír¿n, «Iro- 








(■> ir de mm. * •«* Wi» ico, =2": "*>*. 8W¡ 



rÁlifíb m: i.a CüBTB m'j-hoía 



pcllú ;< una Itiririeiu eoii-liicitla por gfergfo Santiago 
Breirunte i?n In Localidad de SlarlíneK (l'rovinrui d© 
Buenos Aires)' Como lu Sra. Koitvm'm presta serví- 
aos efe institutriz a la familia ti?) Sr. l*aul N'ylius, 
Affrojffuto de Agru'ullimt üO lu Ki ahajad» de Kstudus 
Unidos, y i'l automóvil pertenece a diebo Si*. Xyliuw, ¡a 
policía ha remitido t i .-.amarifs rospeolivo a V- K. en- 
tendiendo tratarse do eas«» en que la <'orte Suprt-in.. 
del»*' intervenir ron jurisdlcciún (íriuimirlu. 

Antes de aln-rji áiSCntí ros|«'t liosamente noerea d«1 
ak'amt' cju-e V. K. daba al arl. del <*ódi$;o de Proce- 
dimiento* en lo (Yiiniiud, al hacer extensivas «mi todos 
loa enana lart iniiiiirtitlutK-^ diplomáticas, ni persona! 
subalterno o do servicio ilc las legaciones cwtrunjonis- 
A tai entender. pu*>sto <me ese privilegio lia «lo ajustar- 
se a lili HOtÍBa? d»l derecho internacional eoiiíurmo In 
requiere dieho> arlíenlo, y ocurre ipio *'l derecho mter- 
nacioual dancé «le im¡ versalilla*!, ■ 41 cada eflUO sería pre- 
ciso discriminar si existo o no wiprocidad «le trato 
para con los ili[»Umiátieos arfícnlintis, sus familias, 
subalternos o servidores, en el país n «pre -wi-tom-wan 
las legaciones de i-ue se consideran parte integrante 
a las tH'r*oiias aquí proeesadas. Permítame V, K. in- 
sistir una vez más, presentando nliorn dos elementos 
do disoriniiiiacióiu 

I. Aun aiimili'ln 'pie el privili-sin alcnnoe a la ser- 
vidumbre de un embajador o ministro cxlruiijoto. de 
allí no se clt'riva t|»c comprenda 1aml'i«*n a la servidum- 
bre de todos v cada íino de Ins Familias do lo* funcio- 
narios o empleados de dielio embajador o ministro. Con 
arrcüla a la lp.eislneión vírenle oí) Kftados Unidos, la 
inmunidad persona! innjKíra "a los ministros y- sus 
criados", y (tquí no üf¡ traía do institutriz al servicio 
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de la familia del Ministro- Además, si el lieclio motivo 
de este sumario bubiese ocurrida en litados l'nidos 
y sí« prmvsarji ji tu institutriz de lu familia ilc un Agre- 
gado de Agricultura de nuestra Embajada, resultaría 
inaplieiiMe el nrt. t, ino. 2, del Código lVnnl, «pie sola- 
mente extiendo la jurkdieeión de los tribunales argen- 
tinos "a los ¡úfenles o empleados de autoridades argen- 
tinas, iffUriufiriio ilf su curtió". 

II. /« ra *'r*aust© Giménez lVeei" (2!» do diciem- 
bre de 1!>41 y V de novicmlirc de lí>42>, V. K. resolví* 
que los privilegios diplomáticos no alcanzan a un ase- 
sor jurídico do Legaeidú, Por lu índole do sus larcas, 
una insiitutri;; fig «ms equiparable a "profesional'* que 
a "criada", y por lo tanlo (minio .aplicárselo |jor ana- 
logia In .'•urisprudoncia do V. E. 

En consecuencia, y no> resultando del informe de 
fs. 24 que fía. Muría Bcrllia Souvirón revista rnrúc- 
ter diplomático, lió «pitreeo u^roditada la jurisdicción 
de V. K. pura conocer en el sumario. Huelga decir que 
tampoco la determinaría el lieclio do que la expresada 
señora, manejase un automóvil cuya propiedad se atri- 
buyo al Sr. Xyhus. 

Procede, pues, devolver loa nntceedenlos al Sr. Je- 
fe de Policía de la Provincia, a los efectos que hubiere 
lugar, y así lo solicito. Buena-* Aires, dicieni' 
1942. — Juan Almirez. 



VALIO m LA CORTE St TREMA 

Buenos Aires, 17 do mayo rio 1943. 

Autos y Vistos: Considerando: 

Que si bien del ¡«forme cxpod'do por el Jefe del 
Ceremonial del Ministerio do Relaciones Exteriores, «1 



F.tlXOS DE LA COSTE «TREMA 



Sr. Knl Kyhus en su calidad do Agregado de Airrieal- 
1 1.1 ra *'n l¿i Kmliajada de los K*t¡idos l Huios dé Amé- 
rica, revislc cnrác-ler iliplmnátic»». esa eiiviiiistjimin por 
ai sola 110 es fiiifirífitlo |*ani extomder el privilegio de 
cxIriili'rritnriiilitljKl n !>¡i. Marín Iterllia Smirirón, ins- 
lilutnz (le la familia •!»' aquél y a cuyo fiñi-ga «fl <-ihhis- 
t ra lia el aul<nn«'»vil coi) el <*unl ae pro*lujo> el in-cidenlo. 

(juc tanlii el arl. ino di» la Constitución cuino el 
art. 1 ? , iue. :r, de- la ley 4S y el «rt. ^1 del Código (fc 
Procedi alientos en lo- (Viaúiial aeici-thin el i>rivHe:*io 
de la oxtralerritunalidad a tos embijado res. mini-l ros 
plenipotenciarios o enviado* extraordinarios, mínislros 
residentes, v ciic¡ír«ndos de aducías* quieucs amparan 
con SU privilegio a las personas de la legación, do la 
familia y de SU servicio doméstico. 

Qur en i-l raso (raído ni euncieiiníenlo di' la Corte, 
Un. Marta hVnlui Sumirán un forma parle del |« rso- 
nulde la Kiulmjada ni de la servidumbre del ¡señor Km- 
bajador de los Estado* Cuidos de América, pues la 
mera íirculWliKii de qtle desempeña o| carpo de ius- 
tilutrí?. «le lo faniiliai del Sr. Nybus no es titulo sufi- 
ciente para someterla a la jurisdicción originaría de 
«?sta Corto, desdo uno no resulta del aludido informo 
que el BOOibrfldo rCTÍaln carácter <le ministro diplo- 
mático. 

Rn *\\ mérito y por los fu adamen to-s concordantes 
del señor Procurador General de la Corto, devuélvanse 
rslos antecedentes- al Sr. Jéf« dé Policía de la Provin- 
rin <Ie Humos Aires a los efectos «pie eorres|>on<Ia. 

ROBEKTO KkPETTO AsiTOHIO Sa- 

ÜAKJÍA — B. A. Xa KA II An- 
CtlOÜRX.V — F. Ramos M¡ i n. 



pK JVSTWIA LA XACle'tt *55 

- 

.s. A. CKNKRAI. Ml.TMlíS A lili BNTIXA v. .NAriON 
AlílIKNTINA 

PáGOl /%» ¡un PfQTffb^ l'rneba. 

Kl inflarme envido al Jiioa por la AdniiniMra.'ión do 
Imputólas liiti'rniN. de la Xiu-ióii en p) jtiioio ¡•«■anido p«r 
lili particular 4-nnirii rl Pi&o XMeiimsil. (w»r el cual aque- 
lla, ivpariicit'n mnuoe^ sin lmrcr salvedad ídsmia. que 
fl nvli.r («usó l^j»* |.n»1c¡siiL el impuesto «ivn repetición 
iii*iii:ii)il¡i, |.ru.*im el cumplimiento de ex- nqówito «umiuo 
no *e Iiíiví* prese» tnd» en los nulos .-I texln de la |irotosla. 

PAfíV: l'ti;n> i'iu i'Fotrstji. Altante. 

!.a prntosM que no m* lm hecho exteiv-ivu a los pan» «1- 

lertorw no untan ¡, ósuw aunque » troto de] nian» 

«.'rav.-tiiieri. 

•A'o es suficiente prurlta do la protesta ln copia en cnrl'ó- 
11 ¡e» do la ipii* se dice presentada pop «•! despachante nnie 
las HiiteridHteg aduanera* y el mímoro «pie ftttái le tum 

adjudicado. 

SEXTESr lA; fotroiáto .« mtljdarf, 

Kin-rvenda en tercera instancia I» sentencia de- la Cámara 
r-Vderal <|ne. confirmando Ja dictada |»r el Jhpk. rocha- 
jtnha la demanda Kt»hr« repetición de impuestas |Htr Calta 
de priielui de la protesta, del*» volver »'l expediento al 
j»'K«'l" W »r¡ai-n par* 'pie se dicto sentencia swbre las 
deiuñ* cuestiones planteadas en el juicio. 




lihcto* AlrW, ..miembro 28 Je 1940. 
Y «i&Atti E»«Í rísoUc* e*los nidos rnratiiWli» 'Mineral 

Holow Anreiiiinti s. a. «Mitra Gobierno de la tinción, sobre 
repidi.-iñn 1 ". .1.- I<«» multa: 

1") IJne a fs. !l se présenla la aclo-r» pot apoderado de- 
duciendo- fxrituil tlomniida contra vi Superior líobiomo de la 
Xacióu por repetición de la «nina .lo * éfá¡35*$Q m/n o- lo 



4fi6. J'aUAS DE LA COKTV. ¡íVI'kESU 

que en má* rouhe «le In (iruclia u prod iitirse e» mvrjtn dt' ias 
si«tit«'iili'n «•* moderar iones ; 

|>¡cc que la cuestión *\">' «*' plantea cu csi«» a«t*n lia *¡d<» 
roiieltu ífl (¡i forma *olicitndia, i».r la SupreM* Cofte de 1^ 
Kacióii í« rr "HiiMon «¡uilavn y Ma.". yue las mí»w 

quv motivaron el «tóo indicado fueron las tantas diferenciales 
,.„,. aj.iH-íirwi ii [as ijitiiias jniioiii óv i I «jue «• importaban 
al mi* debido al distiulo tratamiento rjup se les daban «egúlt 
fu-ran estás íuirodovulas sueltas ó «dlua-idua « los vcliícMk*. 
I.Ü <|i*|NRWtún U>-al q||C ta-liv-' ¿I ftM *■ W ,!l 

ile ,-neni de 1032 «mvertidó p^emrownle *» teP» A****ft? n« 
la actuaj «utvi»n (jo la l»y i"'»"- «I 11 * 1 M< Wtawwr» 

de la i«-v Í&HS 1*1»'' «btifínífi «'I tlecreto del ^'J de «tó» d£ 
1!KCJ) rn el sentid* d*. aplicar »'» í""»" 1 a«*'wrel a la-s sornas 
adheridas Como a Tas suelta* que tt inirudinwaii Wal pina 
el iapiKSto Interno eutáliemdQ no pw«> modíhenr .la -sitúa- 
ci6» contemplada y mtuflta por la Suprema Corto de la Na- 
cían ni el euw señalado. Tavba de ¡u^itóitawafial la referid» 
lev «i cuanto establee*) ditVrviieu-ts de derethos en articulo* 
del mían» «T-neni y ¡»W> # aaMÍ una serie de consideracio- 
nes nisís sobre el particular pide w ba-ita lagar a la demanda 

IHir la luma nvlniutuJa ma4 *ua luttPM*" y u» coataa del juicio. 

•2*) Declarada la epajpetentía del jugado >• corrido ta» 
todo de la demanda al í- K. por wfinMbo M M imperio de 
lUcimda a fe; 85 »■ presenta: el Sr. l'rec arador Ff««l coute*- 
taml» y dice: 

(¿no iiieun por no vuntfurle Iw. pasOR «jné á* dicen efec- 
tuados ilsí e»mo s'i t-licnti- (>Hl1e3lÍL AffNg» "|tiy la 
aetón iw aíirata »•«« claridad loe hc?ehQB en qa* f'»«l¡i *■» «> 
lamida ni expróaa la* tíniUiiNtancin qá« i"»r imperio a* Ja «y 
< nr t. 37. ¡iic. 4" de la lev •»> )■« iW«íd« explicar y que e»ut* 
d<'f¡«-i."Hcia-s un pinslen »*r rallBáno^w |>»r káhér qwaw<> (ra- 
buda Ui litis «tu »'M-rit.> de iwitte^to. l¿uü UW|«»ítt w lia JU-om- 
pntiiidii con e| e»rritb do deróaada los d^umeulDs tieeO-^HI'HW 

d««de va la sauwtón dfcpM«tai [""' <'l art. 10 de la ley núiu. .»0. 
(¡iip i.Í Aprudencia en que Se fumla la deinniuui IM) es do 
íiidir!«-i"U al ea»<0 fcalieiw IH<«HñéaJo la wluaeM>n c»u la 
má&a de la h$ uiam. ÍSíMS. Nic-n U inijiua^MioQ de orden 
«onAtiliM.4onál aleóla iw U act©w y »«I*B» i»or el wstraríú 
qqe dé ae«i.-rd.» .--.ii la citad* ley l»s néUiaaliéOK adheridos j0 
i-'rjiHlieaii. en cáinbíd> de aceptarSe la l*sw 

«Kicida p>e & 




ría mi privilegio repusíiuiuto «1 principio de igualdad Misten. 

nulo por rl asU 17 tic la C«firttt(reián Niiriomil ruyu violación 

» ka MisU nido por parle rlc Un inl fresados. 

Kii »lefmitiva, piilc rl rctoÜze ile la (Iriiwmla con mpttifti 
«ni.ie»a,-ió» en cuta*. 

CoiMideTdhdo : 

I. <ím' fiiiiv «iims do las ili-feiism nriít-nlmlas por Iii 
«loiiiamlada en su escrito «I.- respuiule <r*. 25) opone I» Tulla 
de n«ción .ni cuanto mípííh la existencia .1.* Iba prulesla* rela- 
tivo* ni paga de Im «lereclins por éaya importo M intei.ta la 
acción di' Fi'lK'ticaii» i-n este juicio. 

liiWiNCiiliblcmi-iili' que ile acuerdo a la rotulante y uni- 
forme jurisprudencia sen Unta iwr la Suprema Cor;e «le la 
Nación, la piol.vda previa u siiiiulláura id pago <•* requinto 
in«lísp.'ii^al'le ii I«>* efectos de h.M£? vialdo la acción en Uv* 
caso.* gue, coiihi el preí-onte. se pretende repetir ¡nipmstos eiiyo 
pagv no *> ha eteetun.lo par errar (¡irt. 7M «leí Código Civil), 

criterio <|tie puede ^riftaiitarse íu IW fallos que n cnnlintia- 
ció» w indican: <W C. S. Fallos; !»¡t ( :JÍ5¡ 110,290; 31S.S47; 
120, e.e,). 

l-a negativa exprosn eontenitla en el reforHio estrila de 
HtytOIMfe, "Migaba ll lil "<-1«.r;i a aportar la prueba acabada 
ile la exÍAtenL-ia de este hrelio f iiudatm-uEal y básieo de la pro- 
testH. Nh nlisiiiní*- rlln I» kttcnñiúhl, ii|Nirlt' de. lu rrTrmiria 
alie bar-- el |>erito en hu informo de fe, VÍA y. lo que? resulta 
del inferné de Impuestos Intcrtpw de te. fiS, tiv h» aportado 
ningún elemento «le juicio como para justificar la existencia 
de este extremo. 

Frente a esta situación, el juzgado en la inip*víbilida«l de 
poder examinar li« tl-oriimriiUKi (pie iHñernii hmhiiim fiarse n 

los efectos iW poder «preciar la efectividad de la protesla y 
los rondieioirC» necesarias puní mi validez ioportiinidad y no- 
tifioaoión a ln autoridad) se baila desprovisto de latín elemento 
serio romo puní puder juzgar la situación analizada correst 
pondirmlo en su mérito rechazar la demanda |Mir falta de 
priirltii y asi *e tirrlura. 

l'or las precedentes eoasülerai'ioacr* Tallo rcclia&andu la 
ileniiinilii ¡tislaiirnda ¡mr lu s. A. <leneral Motor» Argentina 
eonirn (!«J>ierno «le I» Xaeióu sc^re rejK'tieión sin e-istas en 
atención a la natundt'zu dt> la «ilefi* usa tpie |tro»pera. 

Xotifío.itese. — fallíanlo ¡<iirm¡ait0. 
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FALLOS l»K LA rOHTE SI' l'KKSIA 



SENTENCIK DE LA CÁHAR.V KEUERAL 

Buenos Aires, 20 <1e abril do 1312. 



Y visto*: 

Por sn fundamento* v lns cam-orOante'* d*i faBp 

Tribunal de «lubre S de 1941. en «I caso Ford Motor fo_ con- 
firmado por la forte Suprema en diciembre 31 de 1941. deei- 
du'ndo el punto. presentación on juicio de las protesta*, y lo 
resuelto por la Corte Suprema en lo» toan» 162, pflg. 318 y 
188. nfi*. Montiel Ruíz mitra Provincia de Salta y Gete- 
luá Argentina rom ra U Nación* ¡se confirma, «ti e-wtn*, la 
sentencia recurrida de fs. 1«" rechaza U demanda instau- 
rada por la S. A. General Motors Argentina eotitr* Gobierno 
do la Nación. «Are repetición. — C«ÍW» dtl €am¡»Jlo. — Ri- 
cardo Villar Valaeiu. — Juan A. fiera rtfrc Calderón. — «ftfc 
aniel S. de Oloso. 



Y vistos ; ti remirso de npoLneión ordinaria de la 
General Motors Argentina S. A., contra la sentencia tic 
in Cámara Federal de la Capital ra la «usa do aquella 
contra fl Gobierno de la NV-ión por devolución de im- 
puesto, y . 

Considerando: Que, Wm el itifornw do la admi- 
nistración General .le Impuros Internos, comente a 
fe. i;« V 1n. v síptoa., la actora formuló protestas por lo* 
pagw efectuados en febrero 1» de I9& jnnio 23, ju- 
lio Tí, 1?, 2*, agosto 14, 1!>, septiembre 1' y 2, y 
octujbre 5 y 7 de 1!WJ¡ y «¿ patente que olio lince fo en 
juicio sin ii.H-esi.lad <h ié se presente, otro documen- 
to justificativo, ji pesar de la noirativa general «leí re- 
presenlaute de la demandada n fs. lfi vta. Ifl pruelia 



FAU.O PE LA COBTR SUPREMA 



Buenos Aire», 17 de mayo de lí»43. 




PB JUSTICIA RE IA NACION' 

que so menciona emana do la misma repartición qnc 
cobró el impuesto y no coii-sta que hiciera observación 
sobre lit forma efe la protesta o reserva tic derecho; 
tiene, iuips, un valor confesorio sciiiejnnto al del liti- 
gante tjne, al absolver posiciones, reconoce la verdad 
<lr !<>é hechos que su apoderado negó en la demanda 

o cu I» TOtiiostHcióii. "l.!i exeopeióB do insuficiencia de 

la protesta — hn dicho esta Corte: 102, 234; 103, 200— 
delK' ser opuesta en la o|K>rt unidad establecida |K>r el 
nrt. K r > de La L«y N'jH'irtiwl de Procedimientos" y tam- 
tifón resolvió — 1(¡£, 31!» — que "no lia bien do sido ar- 
güido tic falsa oportunamente la protesta que sirvió 
de liase n la dcnimuüi, ella Imeo piona fe . . . siendo bas- 
tante l« constancia de la impugnación hecha y su noti- 
ficación a las autoridades encargadas do | a percepción". 
Kn estos autos no se lis argüido insufieicneia ni false- 
dad en las protestas; simplemente se ha expresado una 
negativa general, rectificada por Ut misma repartición 

encargada del cobro y de la pertoprión del impuesto 

y, por lo tanto, de registrar las protestas y reservas 
consiguientes ; los expedientes traído* con las protes- 
tas así lo vonfirnmn. 

(¿nc, en enrubio, no consta que esas protestas 86 
formularan haciéndolas extensivas a todos los pagos 
que se Iñeieran con posterioridad, aunque se tratara 
del mismo gravamen —Fallos: 131, 211); 154, 115— do 
manera que sólo valen para los easos concretamente 
mencionados; y cu eunntft a las protestas que cita la 
pericia de fs. 138 debe advertirse que como ellas no 
enastan en los libros de comen-io sino que el perito las 
conoció "únicamente por lina copia en carímnifo de las 
presentadas |ior lis despachante* de Aduana y además 
los números que en cada protesto la Aduana ha adju- 
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difluí»*' — fs. 1+* — ¿» notoria su insuiieicncia proba- 
toria. Debe, pues, limitarse a lo iwown-ido por o-l in- 
forme .le JnilniosUw Intentos el aJéaiW <lc la protesta. 

Que establwido pues, <|uc las protestns realizadas 
surten efectos legales ron »•! nleaiiee ustableeidu nnte- 
ríoriiwiite, éftbo ««ni«mplBP ahora la situación que se 
plantea en el sul>-lito ante osa solución. I-as sciitciieins 
úv V v 2" instancia prescindiendo Je otrns cuestiones 
pláñléadá* la litis I»» funda»!» «¡elusivaiuente su 
decisión en la falta de lus aludidas protestó*. Aliorn 
bien; con los resultados a nuo llosa <*s(a Oifte con res- 
pecto a ollas, se Imoe indispensable fXMiaúlorair I»* 

más euest iones plan leudas por la influencia qu« la* mis- 
mas puedan tener en la solm-ián del pleito. 

Por olio se reroca en la forma e*taMwMla la sen- 
tencia apelada de ti, 177 y vuelvan los autos al juzga- 
do nr ¡vi mino para que é« presencia uV jas razones cMl- 
rignaülU se vta'lva a fallar 1n causa, llágase sáfew¿ re- 
pfogaftfí «*l P«H y devuélvanse. 

Rom-uro liKi'Krro — Axrnsio Sa- 

«AltXA — LVIS 1.INAI1KS — B. 
A. XAS» ASfllüBK.SA. 



TOMAS DKMF.STISI v. X. 1. A. M. 1>I TKIXA 

jriu^i'i^'i"^'- -t"'- : « K'*""' 

Rmullando .le la pericia méfí¡0. ^ ¡¡J 
lihrus v iwflwtei '« de*anHaO* y a> U» gánate *j 
Depatiamento Provincial del tam* *» ''' *?& 
su- «-rvit-ios on Avellaneda (Pro*, -ir Huero» Aires» «-o. 
WgpiHHle a los tribunales ite «0 Bifcr conocer en la de- 
TDHtula siilire despido. 



UB JUSTICIA l»K UA NACION 



Dictamen del 
Snpreina Corto: 

Sillín doctrina de Y. E. es competente para cono- 
cer cu las demandas sobre locación de servicios ol juez 
del lugar dónde ésto» se prestaron. 

Aplicando al caso de uutos dicha doctrina a objeto 
de dirimir la presente contienda tratada entre un Juez 
de Paz Letrado de la Capital Federal y otro de ijrual 
clase, lt-«o, de Avellaneda, Provincia «le Buenos Aires* 

cata tener presente lo que rusuha de la pericia <lc f8. 49 

(expediente de la Capital Federal donde se demuestra 
que dicho lugar e* la expresada ciudad de Avellaneda, 
toda voz Que en la fábrica i|uc allí tiene la demandada 
existen planillus selladas por el Departamento del Tra- 
bajo de Ih Provincia de Bueno* Aires donde figura 
el nombro del actor como empleado * anotación concor- 
dante con la de loa libros de la expresada sociedad. 

No contradice esta "información la nota de fs. 45 
vta. por referirse a una época muy anterior a la del 
despido del actor. 

Correspondería, pues, dirimir esta contienda en 
de Paz de Avellaneda. Rueños Aires, 
-Juan Alvares. 



PALLO DE LA COKTT. BUFCtEHA 

Buenos Aires, 17 de mayo .le 1943. 




Por los fundamentos del precedente dictamen del 
señor Procurador (¡eticral de la dación y de conformi- 



472 F.\U.os DE LA eOKTB sui-eema 

da<l oon lo resuelto por esta Corte íh re "López .losé 
v. "La Biela" S. A." —Fallos: 133— so declara 
la competenein dél señor $Wi «!<■ ft* <J? Avellánenla 
para conocer en esta eausa seguida pQt Km*3s BetMOSr 
tri confía "Sium" W Telia Lhliu ha<:ién«i<>si- w**T 
al señor JOOS do Paz Letrado de la Capital Federal 
nmn. 39 <•» I» t'orina dt« estilo.- 

Rumoro Hki'etto — AiíTOsrio K.v- 

(¡AtCfA — B. A. 2ÍASAB Ax- 

F. 



RAMON ISK<ít:iIXA v. MAMA Y. FOKTE 

EXHORTO; lliUarnf^mienlo. 

No habiíndow cneslicna-to ni probado qÚK h. Kepublica 
AwíDtÍBí «•* el Ui-ar del domicilio mnir.uiomnl. os ira- 
nroredente b«ru de oficio ti d¡liiz.iii'<nmiento de un 
exhorto enviado por los IritattwWi de isleto de IttKC/ 
publica Oriental del Urainiay eon el objeto de notificar 
a la esposa la demanda ile Oivwrcso promovida ante eii« 
por el marido, que afirn». tenor su doaikilio en <lich<> pni*. 



CIA PE I*RIMEIt.\ ISSTASTI.* 

Rahía Ulanca. iO de oelulirc de 1041. 
Y vistos; considerando: 

Que Ol prPSCTtO rxliori». «I cnanto a sus forma*. Wgfl« 
los ro-imsiios nefarios para que pueda jjíréde.ettw» I rni- 
lado Inu-nunnaal tic Derecho 

Ow do la «mi* W Perito de demanda, resulta qnf el 
actor »• domicilia CT jurfadictífio del *-ñ«>r jura exhortante 
1* nao tónnwtrl prima farie cpir fcfe «'» su 
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eompetenuin (Trat. In1. de Uer. Cív. de Monte video, arta. 
8 y fi2>. 

<¿lie del i-iiropliliiii-lilo <H'I rjchorto, no puede wwultnr para 
la rie-innudaihi perjim-ia aluun». tmla ve/, que w trntu de noti- 
ficarlo .-I traslado de la demando, lo que lo ha de permitir de- 
fenderse y ejercitar mw derrehos. 

Por lanío, se resuelve Itacer Injrar n lo solicitado en cate 
exhorto. |ir;ie!ii-iiint(i«' por Secretaría la pertinente notil'iea- 
eu'm. tertuliamente, devuélvase con «lenta nota. — Oscar 



Etl Iíi ciudad de ÜHlifa Bliinea. provincia d<- Iti.eiu» Airea, 
a 23 de ovfabrc de W4*_\ reunidos 1m señorea juwn de la 
Exenta. rVunjira de Aiwlaeiún «leí Departamento Costa Sud. 
d m-to res Arturo V. I-effot. Enrique K. Mullen y Alberto Solá 
Patrón, en «i Sala de Acuerdos iwrji dictar resolución «-n las 
actuaciones caríitularituí: "Exhorto Vúm. XS9€ de! m\t\r Juez 
Letrada fie Primera Instancia en lo Civil de Primer Tumo 
de la ciudad de Montevideo., eapital de U Kepúhlíe» Oriental 
del l'rojcuay. doctor Jacinto Díaz Minteirui, librado en Ion 
autos inu-iadoK por don líamnn Iquilla contra doña María 
Yolanda Porte — «obre divorcio'': y- practicado el sortea per* 
tinente (arts. 1ÍH5 «le la Constitución de la provincia y 300 de! 
C6A de Proceda. Civil). reatUtá que la votación debía tener la- 
gar «i «1 nrden «¿¡míente : doctores Mallea-Leeot-Solá Patrón: 
resolciéndose plantear y votar Ibn siguientes 

CtMvtl iones: 

l'í iE« ajuSÍSdfl a derecho la resolución apelada de 
fe. 131 

2») jQtié pronunciamiento corresponde dictar? 
Votación 

A la primera cuestión el señor juez, doetc Mollea dijo: 
E! ««ñor Agente Fiscal se opone a <(U* m <ló curso a este exhorto 
Horado por el señor Jnez de Montevideo (Itepiiblica Oriental 
riel Vrinruay) a fin de que se notifique a doña María Yolanda 
Forte rie la demanda (le divorcio que ante él le ba promovido 
mi reposo don Ramón JwquiHa y « I* emplaza para que com- 
parezca a estar a derecho frente a ella ante c*e Trihimal. 
Fuuda so oposición en la circunstancia de considerar qne loa 



4" l i ai.iaís ni: la corte si;h;i:.ma 

jueces Ji* ese |Nií* r.-iiVi'tfii Je jiirisduvíón |>nrn «MMIWS' di'3 
divorcio aludido, I» ei>rre?qH>iide a los Uieales en raifón «í«*1 
d<ihii«'ilii« eoiiyuiíal; y. «Ola is |M i rt mi'iUe en mi opinión 

No cuRiMiilró óbice, por de [>rr.m.«. ]Wrg rpK haya !*'dido 
ser nlanieada |H>r es* iv|»ivM>nl;iiit-' - 1 ■» I Ministerio IVildie». «i 
esta "i-oriuiudad y sin intervención dé l:i iiersi-mi eulpl>iX*da. 
l»iuw está» «i Jingo normas prcefluiietilfs dV orden |iúMm« ya 
se trát* di 1*1 riiíiriTÍíi del divorcio, ya de la j-aramín tuB^Hnek*- 
iihI relattm al tl'*i*>*<'li» do -mt jiwimiIo I""" JU«f« iiutu- 
mies. 

lís asi' que, rr fírii'inlos^ a lo primero, ya dejo -"l IV. 
Quintana en el Coni»re*o de Montevideo QUC. "l">r U> qir* fe*** 
a las relaei.mes pwwnoícs de rasmios, -sioud-o la* leve* >\w 
las cstaMeren i|c verdadero orden piildU-o en raam -do Iqs mo- 
tivos "le interés, general que l». 1 * aninM no pueden awir K?£idfls 
]M»r otra l.-y que las do] domicilio matrimonial...''. Y -11 W 
toante a U» M'triiiiílo oal>e señalar «Mi Zelicllin qoc ri¡BR*n Im- 
bitaiile ilc la Naeión puede ser «1*1 ¿W* natural «kwijr- 

Batió por la («y, que es el de mi domicilio. |iriiicipw> t$n*juu- 
l'ioilül (|ÍK 8? impon- i-oii lituta mayor ra//>u ¡uwde el punto 
de vista dé'J derecho internacional WÍ'yBdo, pora/ne una perlina 
fwra «le s« <l<'«»*'>lio ésrtá en eondíeione* de inferioridad ev¡. 
dente para litigar. cntvet* do elementos proditorios ■■ de juicio. 
y de lnd«« la* garantía* que ofrece mía radicación en deter- 
minada solara nía. ( Wcis-Üohallu». II. |iác- 507 >. 

I'nr Pilo luí xidO nwlio que la jurittlicriún ilt'l jilR exhor- 
tante extranjero debe =r discutida, al eunplimentar su iwt i- 

i'iún tic noiiffótr n uno fftj&nm itom[á\iáá* en H pti* (tct 

dittiimen I5r. OéróÓiino OnríÁi y rníoinciún do la Cámara 
Civil ó» la Cfljpital F^tera! en Fallos: II. 4.i;(). 

ESfíO sentiido. >' rnt ramio al exnnwii <M \ixmi- de fond-n, 
oonwlcro ifuc, \W Iw eleinoutos de juicio qní snrflen <le los 
he»-li..s y «W-UH«fell¿Í»íl e\|>licndíw «'li la demanda y diNMlinen- 
t«w enya CAp» aeonii'aña en el «hort*. M«lUu lí« ¿| lt"i- 
buiuil di- la líi-púWiea Orienl*l del UmgHay 'ine ln lia Uforaclo 
caree"- de >nr!.->dieeiúii |«ira emwH-er ele esa ilcuiainia, y olie 
ella eompetf n la joatléul local. 

El art. «2 del Tratado de Montevideo — inaleria etvil— 
esn^btece la juriñli<éK'*n de los .iiieees del domieilio eoijyniíal 
infra enlonder de W inieios de divf>reio. Más. i |»uede> aeep- 
tttr.<p oí» en el caro oeiirreiite el dnmieilio rfinyiiaal del ma- 
trimonio lKei,iiíHa.h'nrlc w encuentre futra del imí". en la 
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l'or la* eitnrfa* pie*as. iuli-sriiiiles <kl eshorto, se veri Tira 

,,ii- él nvatrlttóiito ftiíS BíWlwftl». y >wvó « «¡«it©, en e> 
< ni- »|Mi nació la hija d* W"6*w y '»i« ¡ M ' «l«ffcwlv¡pnini las 
relacione* propias «I" i** n l,)S *"PB* *** " ''" a 



;.('n1»rí;i. 11» «litante, admitir «|uc l« rH.líe.ld..l« *¡ «I» 
último <n Jlroiwviden lia *¡» jfgMW " ' 

ikl domicilia « ..iiviiani; X». lo Mima hkÍ. Sa *xpr«i par el 
aún itótPiiéi * (*éMr>W«ft la* .Le.-avr-uoH-ias <|iir narra, ¡' raiia- 
biiaeinii W iworrogp hasta, I» primero* tlabf tle maya d* ,,lJ ' 
011 qiie. -|ior razón.-* propia* de mi otido y W **l?"*^ 
a.. éttDOTttrar un nuevo ««¿aló 4* *M» **pi« de te*** «» «>- 
NCirictt d««nWia(Ín* q«6 n«>* KaWW nlutaenlif-ado has-a r*' 

«fronte***. radie.W en M»nicv¡deo. Y apreíga que ' ,vs * KWfg 
ración, lipeewtíd» de "•"< «W* i»»pOrWDW. ** repara, a por 
mí m cosía íle grande* aatolftéoti y «mu» consecuencia del ná- 
cimiento de nnorirt hija >l»nrarÉia eon«q*n'.ii qiir» pro- 
linec el 12 ilr «rtiibr* de 193!». Bate otro monteen» tentó M 
produce lüñ>l«eo los tfwrto» 0> j» le atribuí ¡a situtieum 
quedó immiñbíéda y bis tfBa» y disputas «■ sm?eua?ron wj JU 
f» r ma. que ño tuvo má* remedía qii» adoptar una resolución 
definitiva". 

Bslos términos reveta) q«p el traslado de lamilla a 

Montevideo r*«a«tó a ra»imw <ie unten tyr&i&te. «W» 8 *?: 

Cifll villiMlladns H Mtó artíviilades profesionales y que no «- 
trmlnjo cambio alpino en el domicilio i-nn.viipal <p*e wantnvow. 
invarbib»'. 011 rl |ifi¡*. pw* c^" j-«ienorula.l al tra**"** 
eDrirlrntaroo i"i»> rf«wn« iíNw* " a, -' ,0 u l ! ,jn - fl ,f l * 
dio bMnilla la tinhafíiílicl* ilW kotrar v ir»i» ( «? S iin lo «plica 

del nm«ln vhto. allanar ¡nroiivritii'nli's i|tie entorpecían, 
gonin él, law rplarimira ilnm^titm liasin rl m«m™u> 01, que 
a* i o«ii»ipii»'wlnl« M«-í« al mineo del .livores. No .!.«>. eri nimio 
nloim" mv inleitlast- Imslatíar *u hmrar a MontevicW. m 
ane KOiufiMP |«ra ello a kii ^i«isa infruiílnoaamoiitr. mi »pi«- 

c«to finw eáiKW di- una separafión, comp >n 

in\wa para sn ili-mamla, tkv radica pii inl circunstanctn sino 

011 Ina vxpwsailaa <l«avpnriiPÍi«. 

Et dOalkílio eonyikiral lia prnnanecido. pues. ¡ia*rta el 
momeiiln ile la dimitida, en este pnifi. y wt-mlo h.nj la jiins- 
direióii para COOOCPr de ella no es ln «le los .nioees *le 1» Ite- 
itulOit-a Orienlal «lél Trnffiiay. sino <le los dP este país eo-n 
amalo al «¡tacto ar». 88 del Traimlo. 

y jiu^o aquí oportuno rven-nlar fllie wpfln ««estro alu- 



titilo representante tai <.•! r»nirresi». Ur. (¿nim-nna. el «imeepio 
»lc i!omk*iliti twuyuga] redíe» en Ina "nlotMi^ck persoMitles d«* 

lo* rasado*'' (actas, ¡níí-. -Wl) las qúc, iimw «nifda visu>, m> 
lian d«wn vuelto y p<T«lura<Jo a-pii liastn la |>r»utt_tv¡óii de la 
ilcmiimlu. 

S« cubría «r^'ilír I» enntninn ni base ut supipwtp flí'l .trl. 8 
«leí Trufado, runmio alude al d-inkiLio ilcl nutrid» ¿ftini) doüd- 
«*ilin CO)lf(lpfl)i pite_\ la] ruiptieslo cB de ran'n-Irr Miiilrlurio pitra 
la «wHiiiFímein d.' ii» rxisicr el venlad'-rn domicilio matrimo- 
nial, lo gnc onirrir enfundo merife tm» sepanirién *íe 
lieeho ciivii firnii-«i y durnenai lian borrada TOtta foiina de 

t-onvivi-iit'ia o rol «doñea entre loe tá¿iyuée£ b ha produéido 
la <I.-MTcióii y alejamiento de la »-*|k«ni a otro lugar, n otra 
flll'iuiéhki :ntáIo<ríi, ninguna ile liw t- vides iitcilmnli- en el eaSQ 
presente. 

Y esta iuierprHaeión es impuesta |K>r la rüw'ii <1" o,ui\ 
en e*>la materia, i'l Trillad"» lia tomado <'ii i'iii'nln ••! d*>«ií«*ilí« 
t\o '.tHi\«v* i>iínyiiües y no i'l de «no do ellos al tiempo d" pro- 
mov»'ist' vi di vare ío (ronf Vico. IViwho Inieriinoioiii'! l'ri- 
vado. II. pájfc 20."). 

Per íiltiiiio el iirt. Wí de la U-y de mntrinwmin. r«e&>MC« 
Ja stiUsistem-iji del domicilio conyugal m «>l país, a los fine?» 
>!•' la jnrisdieviñii para el ilivo-rein. si el mnlrinicnio ha sido 
evlrrtrndo m *'l y ?l marido no tuviese su domicilio en 'a 
pública; y, esta re(¡Iu adquiere profen-nvia aún dentro 
ivifiinen del Tratado, desoiirtatido W supw's^o del art ¡*. en 
rwá&n «Je que el art. íi d«-ja tiítratU* a Ja los isla riiín (oral la 
dctcrniB.ftoióri del rioDiieilin leonf. Kíbora, fólatato ili? !u Mu- 
jiT, |KÍS^. V 131 ). Tanto uiás euaislo i|iie .según el art. ¡>4 del 
(YkIiiio Civil, si una iwrsona tiein* i'sinlih'vtdo mi familia en un 
(ligar y Im n«w¡»* e-n "1ro — cas© de Iquilla— el primero 
en el I u trae de m domieilio. 

En ilpfinilivii. y iw>r todo li> dieho. earcriendi> do juris«lic- 
«iótl el señor juet exhortmile p¿rO eoñoecr d*H ioiéio <Ie .livor- 
eio ]»rom»vid» «Or don Raiwm ¡«eqiiilln emilra fill pspnsa doña 
María Volantla Porté 00 *«*turi de <|«<* '-I (l->nn<'Ílio eonyn-ral 
de ándMM n» ííerw adíenlo en la Rep^líca Oriental del Vm- 
piiay cmr«rme al art, 'tt del Traln«lo de Monlcviilco y la- l-e- 
yrjt dó ln ít'*p»il»li^a. nwi *:orros|.oMde, como I» wsliem* el KOiíor 
Acenti* Fixenl, en res^iar'1» d<* éalaX dar ciinso al exhorto que 
eim a la esposa a estar e>» juicio ante una jutwdieeión cr- 
Iraña, 



de JtanciA he fit NAClfiS I?? 
Vnto pues pur Iíi ne^duVa. 

A la iiiÍmiiu cm-stión el wñor juez Dr. T,eeot dijo: Vor las 
misiiiu* uiri'unstniH-itis y razones: adneidits por el «cfior .liicz 
preopinante, one ífoy p«r n-producida* paira evitar rejiet ¡«rio. 
ms. voló cu el mismo *eiiti<Ío. 

A la misma cuestión el wfmr Juez. Dr. Riji* P.ttr«Vi dijo: 

Dor loft fundamentos y isiiM'his¡oiic$ qW eoMimM el señor jlK»JÍ 
Dr. Mallen <'» Sil voto ai ta qüe rae remito p«i*a no incurrir 

en n*hiii<lnm-¡iis inncnanria^p <!m- w mié también jtor la ité- 

A In Segunda («cstión el mirar JiME. Dr. Jtallra dijo; 
At.ul» »I i-OMilladn ti f|ue s.- lm He-rado ul tratar In, cuestión 

primera, considero (litó tíírfcs'pi^é revocar l.-i rowiJiiwiVn npe- 

huía t!¡' fs. i:| y no liaeer liijíair. cu consecuencia, a lo solicitado 
Cn (Ble exhorto. Asi In voto, 

&ofl señores jueees »iv.s. I.ccot y SuJ» Patrón i»or iguales 
fundamento», votaron en el mismo sentido*. 

Resolución 

í*ous¡«|er¡mdo: (¿ne en el acuerdo, que preeede lia quedado 

: 

Que no ew ajustada « «N-recho I» resolución apelada de 
fs, V». (Art*, 62 <lel Tratad" ut¡ Montevideo, 101 de la Iry de 
Matrimonio Civil y 94 del Códice CivU). 

l*or fiáfl» fundamentos del acuerdo que precie; Se re- 
voca In resolución apelada de f*. 13 no haciéndose hipar en 
eoiwecuciii'ia n ln s-nlicitadn en este canorin. — Arturo A', te- 
eof. — Enrique X. 3lnlUa. — Albrrttr Solá Patrón. 



Dictamen DBL Phocubapor Grnkhai. 
Suprema Corto: 

Un juez en Ir» civil do Montevideo exhorta a otro de 
Balita Blnnca, pidiéndole notifique a la Sra. Muría Yo- 
landn Forte In prevideufía en <|Uje m le corre traslado 
do min demanda de divorcio que ante aquella jurisdic- 
ción luí iniciado ?\i esposo D. Ramón Iftcquilla, quien 



nimua temr dTOHlalfó m l;i Réipóbliói del l*r«ieiiny 
desde- mayo de lM. Él *J oxliórtado, pr*"* -•»"- 
formina; iht... por *N«iúil «l' 1 ' AR&ílté te 

Ciíimiin li-iN-tiv» revoca til providen.ta. entendiendo 
nao .-I donuYüiu muí rimoiihil o*"* en li"l>í» P 1 »™*» >' 

,,»r l» tanto so.. ApH<ól»ü* nj «'¡>s» lo* srt* 62 m m- 
tad» (Ir Uit.« Ik. CM1 «'*• «*«(*vM<», 1"+ «V J** 
,1o Matrimonio y 94 del CfiJigO Civil. Con M mol.vn, 

trae átar* ¿1 presentante^ «tec un iwunn extra- 
ordinario. 

Dí&dfi luego, no se trata propiamente de ana cues- 
tión d¿ h«Íte rcWWo » diliSOtwi«» «lo PW^£*f" 
8» rtv<T.ladem ) U..i.i.-¡lioni ! .lr¡in»n¡ i il- sino «ws b.ei. 

de ratalileeer -i ebU arreglo a 1«« esputaciones del 
tratado, existe algún* prnuarió» loffttl al rcí>|H'cto. Mi- 
cánido el problema de otra suerte, resultaría extempo- 
ráneo que el tril.ui.ai aprecio Ui prueba sata de qué 
felá se produzca, y aun miles de sal»cr íiqnwra sol.re 
qn4 liavn de versar, pues en eslo «aso no dio ¡ntenr«¡- 
d¿n «¿nina a la señora Forte, ni la ha oído. En reuh- 
da.l. la (£»« ffó «laura atribuye ^ppe^níia 

a |09 tribunales locales pnm conocer en un divorcio «pie 
Bin^ao de los cónvn^s le ha llevado W*1« este ino- 
,„c.to. .V semejanza de lo a-utridfl OH 1W ; -t>, no ap»- 
rece el caso contencioso. 

Por lo que respecta n la existencia de domicilio 
matrimonial presunto, el Tratado ele Oercn-ho Civil de 
Muntcviden previene <-n *« »"\ t»" » ltel ™** T 
donde resida la persona, determina la» co..diei«mcs re- 
querida, para q« 1» residencia constituya dunueibo; 
v é» d art. ff, agrega, M : el n»triifco»io ..o tuviere 
'dwdeVttb constituido se rep- .rá tal el del mundo. No 
<.s|al.leee, ni hubiera podido razonablemente M&*!«¿ 



\ M M XArtóN «• 

i- domicilio nd i mi del matrimonio el 
ÜV la (vUdiriicmn del NiJilrinionio, sen ennl fuere ol 
t)omp0 t.nnsourrido <lesdc entonces. 

Dcspivndcso do ello une |Hir nhorn la ■cuestión, más 

ipii' lie di'iwlm civil lo es de [HtiFoí*!, y debe rcjdr» 

IM.r oí aft. ir del tratado respectivo. Mientras la parto 
demandada no requiera la inlem-neión de la justicia 
argentina, y prnohe <l \iw\w do oslar t'ii nuestro ¡mis el 
domicilio matrimonial a» creo tute el juez tle Italiín 
Blanca pueda oponerse «lo oficio a tlar curso al exhorto, 

so color do pivsuiu'ioiios legnlca. Üná ve» notificada ln 

esifosa, podrá plantear contienda tío jurisdicción, si lo 
conceptúa procedente-, y producir entóneos lu pruenn 
que viere convenirlo. 

Pienso, pues, qno correspondo revocar la resolu- 
ción u(H'liido, y así lo solicito. -— Buenos Aires, febrero 

tótfe im - «/«mí Ah-ws. 



PALLO DF LA. CORTB SCI'KKMA 

Bueno* Aire», 17 de mayo de 1ÍM3. 

Y vistos: Los del recurso extraordinario concedido 
a fu. '22 en los mi,.*: Exhorto d««l señor Jiic?. I-etrndo 
de Primera Instancia de lo Civil en turno de la ciudad 
de Montevideo, librado en los iniciados por IX líamón 
Ispqwilln contra Doña María Yolanda Forte, sobre di- 
vorcio, venidos de la Cámara de Apelación del Depar- 
tamento Costa Sud, de Bahía Blanca. 

Por los fundamento* ndueidos \mr el aefior Procu- 
rador General y de aicnerdo a lo dispuesto por el art. 
9 del tratado de Acrecí» Procesal do Montevideo, 
aprobado por ley 3193, revócase la sentencia de fa. 19 
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que no hucv lucrar a ln nolif dación bolichada ph ex- 
horto ücl señor Jife? <le Primera Instancia Wl lo Civil 
do Montevideo. Hágase sab*r y devuélvanse, n-i>on ¡en- 
dose- el pniiol <■» ¿I tribunal de procedencia. 

ÜoMütTO RKrerjro — Astdsh' 8 a " 
flAftsa. — B. A. Naz.mi An- 
niPBBKA, — F. Ramos Mejía. 



COMISION l>E l»!.STnir.l ('l(tN DEL CAUCHO 
y t ninfo*. 

CorrCTittBtte a la iwlrcii federal ri eonocinwntn ? ta n'- 
iir«wón dt- lis teekw tendientes * ínitírM decretos 
náíil. 1USI9. ItiftAfó M352» y 110*56 rctMira a I* J*- 
hriwiñn. v*nta v- aprisionamiento de los nrotlucto* de- 
rivado* ik> ta industria del ramlio. dictad-* |>or el P. 
E. de la Xavíi'm para *B? cumplidos ni todo el territorio 
de la niara ('). 



DlCTAMF.S DEL pKOCVRAItfiR GkXKBAL 

Suprema Corto: 

Por defireioa n*m% n4.!Uí>, nr,.855 y ías^S <iw. 

r>/.. nliril 10 y 14 y octubre 30 de IÍW2), el Poder Eje- 
cutivo adoptó alpina* moflidas do omerjíeneia para ami- 
norar en lo posible W perjuicios y trastornos que ln 
guerra mundial viene produciendo sobre el aprovisio- 
mmñento de caucho. A (ni oferto, impuso eiortas nor- 



(ifc En la MfflU y fl» »MWr*> a ln rvwlto » «tQ tama, 

in der taró «Hsp.K'Mí * 1* '"l*"» 1 I""" «^f/. \ So V" fma ¡ r »™ 

MnU« A.Mf« Lnii p..rron.-. wto;**? ? Vicente Owat «ta- 
rta. ,,bre .n f nuvK.i ni a.t. !?* W. I*, fel CM«» ! <«L 
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(MU para In distribución y venta do neumáticos, enear- 
fcuiido la aplicación de tules medidas a una comisión 
distribuidora. Por otro decreto (X* 11(k$T)(¡, ímirxo '26, 
tíol Oj. abril 13) integró dicha comUión con represen- 
tantes iv\ Ministerio úv Agricultura, los industriales, 
los revendedores, y los consumidores. 

Víjíviiie esc sistema, «Q luí denunciado la existencia 
de uiauiobras de-diñadas a violar diehas normas, me- 
diante la falsificación de autorizaciones de venta. Hl 
sumario tuvo comienzo ante mi juzgado de Instrucción 
do esta ciudad; por» más tarde» su titular conceptuó 
ojiie eorros|M>sulía n la justicia federal entender en el 
«suido. KiiifMrro, el Kr. Juez federal Dr. Jautas, a quien 
pasó la causa, se lia declarado también ineompe tente, 
por considerar que la comisióa distribuidora a cuyo 
curso está el otorga tinento de los permisos constituye, 
por su» componentes y por su autonomía, una entidad 
representativa del comercio y de la industria, circumí- 
tuneia (jue liaría inaplicable lo «líspueslo en el avt 23, 
hde. 3, del ("ód. de Proo. en !o Criminal. Con tnl motivo, 
viene a V. K.,.parn ser dirimida, la contienda negativa 
de jurisdjioeián, resultante. 

Kl artículo citado, somete a la jurisdicción <le los 
Sres. jueces federales las cansas relidivns a violación 
de leyes naciomiloK. Partiendo do tnl base, piense qno 
tanta el testo como el espíritu de los decretos n qno 
aealio de aludir, revelan inequívocamente tratarse de 
disposiciones (jocha* obligatorias par» toda la Repúbli- 
ca por el Poder Ejecutivo Nacional. Xo sería posible 
ntribúirlt'S carácter meramente local; y inuclio menos, 
atribuir n la comisión distribuidora el carácter do sim- 
ple empresa privada. 

Corresponde, en consecuencia, dirimir la contienda 

declarando que corresponde eonoeer en esta causa al 
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Sr. jK» federal. — Itueuos Aires, mayo 7 de 1943. — 
Jwtn Altares. 

FALLO 1>E LA rOHTE SVl'ItKMA 

Bikuos Aire», 17 cíe mayo dé 1043. 
Aillos y Vistos: 

1W los fundamentos del precedente dictamen del 
wiitir J'rtM-tiriMlor <ÍHirrn1 de lu Nación y teniendo, ade- 
más, en cuettia qóa los decretos del P. K. -le la Nación 
N'os 114.ÍH!>, llfi-Kw, Ul*». y 11*U*"j«, relativos a la 
fiibrieaieióu, venta y aprovisionamiento de los produc- 
tos derivado» de ta industria del caucho tan sido dic- 
tados para sor ciuttpiiítóa p» l«lw é territorio ile, la 
Ki-púldien. 

Qué, por eonsEgtffente, el conocimiento y ín repre- 
sión de eualqaiCT Im'pIio o maniobra lendicute a frus- 
trar tales reiilunu-ntos de policía administrativa, dio- 
lados por el 1*. K. en ejercicio de funrionvg nncíonaW 
M ue te .oti propia* (arla. 14 y Kfi, iue. 2\ de la Consti- 
t lición Nacional) corri(wpon4é a la jnatíoio federal con 
arreglo n lo dispuesta en el art. Jü, ¡nc. 3", del ('ódijío 
di l'roTOtlimii'ntos Criminales y ^or el nrt. -T, i)K. 2", 
última parto, de la ley 4055. 

«•wrrosponde. pues, dirimir la cuestión <Ie eompe- 
tetfáá m-waliva planteada en -esta cansa, en favor del* 
justicia federal, ¡i la eual se remitirán los nuto-s. haeiéii- 
doso ^alier esta resolución al señor Juez del (Yimeil núm. 
£ de la Capital de la Rvp"Wiea, * n la für " m do 08,i,a 
Kíhíküto RErerro — Amtonio 8y 

OAIlNA — It. A. XaZA» AS- 

CIEOIIKNA — P. Hamos Mwía. 



m .iLSíi- u m; U\ s.\c:6s «3 
ADAN KODHIOrEZ ZAVAMjA 

JVitl&Mtt'tOX: C&túniKm iiril. 

El jnrn ilvl Iniüir iloixlr ol tlcmlor t¡«'iie m domicilio y 
su |iriiu-¡i«il <>siithitM'Mim>iito es el ¡HtatH&Bté i»ar» «unucer 
pii mi concurso civil. 

DlCT.XMKN OKI. l'BtirriCAINlK (¡KXKKAL 

Suprema Corte: 

Vk'iu' amte V", K. parn ser dirimida, esta contienda 
de competencia que se plante» entre un .pie» Je primera 
insitaiiein en lo eivil, de I» *'¡i|»lal Federal, y otr« do 
¡sual prado en lo eivil, comercial y mina?, de Sun Juan, 
por considerar un» y otro <pie les corresponde el eolio- 
cimiento ilc- uu confiarse formarlo a I). Adán Kodrtguez 
Zavallu. Existen al respecto dos expediente*: el con- 

eiikso de Biionos Aires, fuú ubierlo en setiembre de 

1P41, y el do San Juan en mam de 194-' (fs. 63 vta. 
exp. SOIS). 

V. K. tiene resuelto que juieios de tal elase deben 
«l»rir¡*e en el luxar donde el concursado tuviere su domi- 
cilio y su principal establecimiento, eon arreglo a lo 
dispuesto Pií loa arta. 2 de I» ley Ü27 y T18 del C'ód. 
do Pro<¿ de la Capital <I2S: 148; 1K4: 17!»). Resultando 
inequívocamente del s<ib jiulicc que liodríjíuez Znvalla 
tuvo «a doinieiJio e-n San .luán, y que allí están asiniis- 
nio los bienes con qjue luirá frente a las deudas contraí- 
das con sus acreedores, pienso que tales circunstancias 
ha* tan puní decidir la eontiemla. Solicito, en consmicn- 
cia, se la resuelva a favor del Sr. juez de aquella pro- 
vincia. — Buenos Aires, febrero -2 de 1ÍM3. — Juan 
Atares. 
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KAI,Lo DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 19 do mayo de 1943. 
Aillos y Vistos: 

Para resolver 1» «■«mlienda di- eom|K>tencia i>or in- 
hilátorm plontáóda |>or ol Sr. Juez do Segunda Xiuni- 
naciún CD lo «Vil, Comercial y Miuas de San Juan al 
Sp. Juey, do Primera Instancia en lo Civil de la Capital 
Federal, par* conocer en él COnCurfiO civil di' 1>. Adán 
Rodríguez Zavalln. 

Por los fundamentos del precédanle dictamen del 
Hr. Procurador Uerwrál ¡ lo flfté resulta do Iflfl nriuneio- 
nes de fs. <»1 vta. 70, 73, 84 y 8tí de lo» autos "¡¿avala 
do Cercado SáiwíifflB Aaiira v. Juan Doueausxo, Adán 
Rodrigue* Zavnllft y airo, ejecutivo y eonourKo civil"; 
la falta* de pruebas demostrativas de que el deudor te- 
nía su domicilio en la Capital Federal en In época é¿ 
que fué concursado, y de acuerdo a la jurisprudencia 
de esta Corto Supron» (Fallos : T. Gf»,.111; 97.154; lió, 
•2*7; 128,14»; 133,73 y 185; 184,17») se declara que el 

Juez de Sogunda Nooilnadón eú lo Civil, Comercial y 
Mrnas de San Juan es ol eoinpetenU- (Mira eanoéer eíi el 
concurso «fe I). Adán m$i&é* ^avalla. En eonseeuon- 
cía, reiiiilanselo los ¡tutos, dando aviso al Sr. Jue?. de 
la Capital Federal en la forma do estilo. 

Antonio Sacaiíxa — R. A. Na- 
zaii Anciiohena — P, IUmos 

SI MÍA. 
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AGUSTIN LIZAItDI 

JUMSlHlCIOS; ÍVrrw </<• <iH*»c¡4h. ¡><»vc*¡¿n, 

SípikIo im|irorroK»blc y ele orden público la juriwliccíún 
pstablecid* n»r e\ art 32M del Cód. ('¡vil y surtiendo 
efeeto el fuer» de atracción aim<|ue la ejecución hipote- 
caria té halle en estado de ejecución de sentencia, eorres- 
ixiiulc :|ur ésta tramite ¿ule el juez del lupar donde el 
causante tenía *u domicilio y *uk iief¿oci< .-. «(ike «s tam- 
bién «I enm¡M*U'iili* ¡>«ra eoirocer en su juicio Mteenorio; 
sin que obsten n dieha solución Ins eimmstanpias dé que 
en el mencionado juicio ■ejecutivo los lieredcros no huyan 
opuesto excepción de incompetencia y w haya dictad* tfH- 
taiein firme de tnmee y remate. 



Dictamen del Pkoclkador General 
Suprema Corte: 

Entre un juez de 1* instancia en lo civil, de esta 
Capital, y otra de igual jxnulo do lialiíu Blanca, sé lta 
trabado contienda de jurisdicción por entender ambos 
que tes corresponde -conocer en el juicio sucesorio de 
I). Ajrmttín Liznrdi. Con tal motivo, vienen los autos & 
conocí miento de V. K. para ser dirimid» (art. 9, inc. 
b, ley 4035). 

Toda olla estriba en decidir cuál fuese el verdadero 
domicilio de Lizardi ni ocurrir en esta ciudad su falle- 
cimiento. El Sr. juez de Buenos Aires considera que 
las constancia» de I» partida de defunción, el poder 
otorjfndo pocos días después por los herederos para 
iniciar el juicio, y la apertura SUbSi guíente del mismo 
en ln Capital Federal, tlcmwatran Imber tenido aquí 
el extinto dieho domicilio. A favor de la tesis del Hr. 
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juez de Bahía Blanca, aparecen los siguientes elemen. 
tos dv criterio: 

a) Ese juii'io fué alwndonadu antes de dicta rae 

en él declaratoria de herederos (setiembre 22 «le 1934, 
fu. 32 vía., esp. 10.720) y lo» interesados acudieron a 
Bahía Blanca reiiiieUnd» la apertura do la sucesión 
poca» semanas más tarde, obteniendo allí ser declara- 
dos tales. Desdo entonces y liasta plantearse en moyo 
de 1!*42 la aetual contienda, ol expediento (le Buenos 
Aires permaneció prácticamente paralizado, mientras 
el otro seguía su curso. 

I>) Itesultft de los inventarios levantados, que U- 
¡wu-di no dejó tñen alguno en la Capital Federal, en 
tanto- que dejaba varios bienes importantes en jurisdic- 
ción de Bahía Binara, im-luso- la casa de familia en Kc- 
cochea. 

(?) Ijis declaraciones de testigos obrantes a f-s. 
■2S--2'! del exp. mía (primer epo.), y *i7 r>i» y «¡8-74 del 
e-xpe<l. 10.720, permiten concluir que la -estada <le I-i- 
zardi en la metrópoli fué aeeidental, y motivada por una 
enfermedad, de ójue, falleció, pne* teofo 8D domicilio y 
sus negocios en la Provincia de Rueños Aires. 

ti) Kxíate una ejecución del Banco Hipotecario 
Nacional, tramitadla en esta CupUnl; pero elht se refie- 
ro a un Campo uUcatto en San Luis. 

A mi juicio, tales eireuiistaneias aconsejan resol- 
ver a favor de la jiirUlK-ción del Sr. .iuez de Bahía 
Blanca l¡a contienda promovida. Así |o solicito. — Bue- 
nos Aires, febrero 22 de 18*3, — Jmm Alvares. 
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Buenos Aires, de mayo de 1943. 

Autos y Vistos: 

Para resolver la cuestión de competencia por in- 
hibitoria planteada por el Sr. jad a cargo del Juzgado 
de Primera Instancia en I» Civil y Comercial n* 2 de 
Babfu Blanca, ante el cual tramita el inicio aiieoso-rio 
de J>. Agustín Lizardí, al Sr. juez a cargo del .fur-gado 
de Primera Instancia en lo Civil n* » de la Capital Fe- 
deral, pora conocer en el juicio "Banco Hipotecario 
Nacional contra Líxardi Agustín, sucesión, sobre cobro 
hipotecario", que tramita ante el juzgado nombrado en 
secundo término (fe. 7Í»5. 798, 930 y 931 de los citados 
autos sucesorios, y fs. 28, 39, 65 y 68 vta. de la ejecución 
hipotecaria). 

Considerando: 

Que siendo de orden público e improrrogable por 
voluntad de las partes la jurisdicción territorial esta- 
blecida por el art. 3284 de! Código Civil con el propósi- 
to do facilitar la liquidación del patrimonio- hereditario 
en beneficio de los uereedores y herederos de la sucesión 
(Fallos; Í5fi¿«2¡ 181,273; 182,190; 186,^70; 188,157) y 
surtiendo efecto el fuero de atracción aunque la ejecu- 
ción hipotecaria so halle en estado de ejecución de sen- 
tencia (Fallos: 192,79 y los allí citados) careen de im- 
portancia, n los fines de la resolución que incumbo 
dictar a esta Corte Suprema, qoo en juicio ejecutivo 
seguido por el Banco Hipotecario se huya dictado sen- 
tencia de t ranee y remate y que los lierederos no hayan 
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Opuesto en él la MCepeióO incompetencia o! notifi- 
cársele* la citación de remate. 

Que la cuestión referente a -saber si la ojeeueión 
hipotecaría «leí» seguir tramitando ante el juez de la 
Cap' 1 * 1 ' Federal o el dé Bahía lllanea depende, tle acuer- 
«lo a lo dispuesto en ti art. £!S4 <fe] Código Tivil y íl 
la vitada jurisprudencia, de cuál sea el eomi^tonte paru 
conoet-r en el juicio sucesorio del causante, Y como lo 
pone de manifiesto el Sr. Procurador General en BU 
dictamen de fs. 942 y resulta de los constancias de ¡os 
expedientes su esorios mim. 10.16* (f«- 20, 20, 27, 30, 32, 
81!, 92, 5íi.>..(i2;l, 771, m, m, H18) y núin. 10.730 
(fs. 52, 57 y siguiente*, 61> y siguientes), corresponde 
atrilmir esa com|H'tcncia a los trilnmales de ln Provin- 
cia do Ruemos Aires, donde el cauwinte tenía bu domicilio 
y sus negocios. 

I'or ello y de acuerdo al mencionado dictamen, ko 
declara tjue el conocimiento de la ejecución 8C|¡uida 
por el Bmih-o HÍ|iotefario Xaeional eontra la sucesión 
de D. Agustín Lizardi corresponde al Sr. Juez de Pri- 
meva Instnucia en 1» Civil y Omerrinl de ta Ciudad 
de Boliía Blanca, a quien so remitirán los autos, hacién- 
dolo saber al Sr. -Tuex de 3a Capital Federal en lo Uvm 
de estilo. 

Rouf.rto Recetto — Asios io SA- 
GA UNA — B. A. JÍAZ*!t A*- 

chobesa — F- Hamos Mejía. 

U 



ARTfRo SANTOS v. NACION' ARO ENTINA 
PRÜSCfíl/'CIOX: Cumitmm & wicimiruto <tct término. 

El (¿mina (lo piwrripeián de ln acción par» pM*W r t¡ 
recooocíwiento del derecho al ascenso eWablwrido por el 
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ftit. 4 de ta ley 11. 

ti vos, comentó 



y el pa^o de los haberes ropee. 
desde la publicación de dicha ley. 



Ai\tiuf* prescriptible*. 

La acción tendiente a obtener el pagi) de las diferencias 
do «neldo* eorwpWáieatee u \m ntilit. -c« comprendidos 
en la ley 11.268, se halla regida ( >or la prescripción quin- 
quenal establecida en el art. 4027, me. V, del GoU Civil. 

I'HKSttíHI-IOX: InterrttpciÓm. 

El decreto del !». E. que promueve a mi militar al grado 
inmediato superior vn virtnd de |o diflplteHtQ en e| «rt, 4 
do la ley 11.268 y manda liquidar el aneldo de su nuevo 
lirado de acuerdo a los respectivo* presupueste*, y la or- 
den do pajfo suLsipuienlc exiwdida en cumplí miento de 
aqnél, dejan «n efecto |« preícri peiíHi de U «eeión para 
n-claianr d.cho papo, que eoroienza a correr nuevamente 
desde la feolia de esa orden. 



'; ^i'pflÓi de «m»»M «I particular. Civ¡t, 
.4«éo«s oWítWptíWw. 

La prescripción de la acción pnra cobrar una deuda de 
acrecimiento sucesivo y periódico capitalizada mediante 
una orden do pajTO. no <* la quinquenal pn'vista en el 

art' !nC - del CMÍB ° Civil ' Sin0 ,a dewnal dcI 



Sentencia de Primera Instancia 

Buenos Airea, junio 15 de 1942. 

Y visto*: Para resolver estos autos caratulados: "Santos 
Arturo contra Oobicnw de la Nación sobre cobro de pesos", 
de los que resulta : 

^ V Que a &, 2 se presenta el actor por apoderado dedu- 
ciendo formal demanda contra el Superior Gobierno de la 
Nación por cobro de la soma de $ 18.524.73 m/n. que ne le 
adeudan en ernicepto de haberes, en mérito de las aifrurnitea 
consideraciones ; 

Diea une de conformidad eon lo dispuesto por la ley 
1>-268 f"¿ ascendido al prado de mayor (8. R.) por decreto 
del 7 de julio de lí*30, otorgándose en consecuencia la orden 
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«Je pago ii° 169 por la muqu reclamada *ti concepto d> dife- 
renctn «lo balicrsR tlvvínjíutU* desde el año 1923 al ÜfctO. (£ue 
]a referida orden Üo fué cumplida debido « que el G-ubierno 
Provisión al por dwrelo del 3 de diciembre dé 1930. dejó sin 
efecto el snierior de fecha « de julio del mismo año por el 
■qxic le acontaba el grado de mayor. (Juc posteriormente y 
• di* ctinforoiidud con la jurisprudencia se-nladla l*f la Ktiprft. 
ma Corle de la Nación ej¿ varios fallos, él 1*. K. volvió sobre 
sus puso» y |n>r un nuevo decreto de facha lfi de jlinío di 1 
1939 anuló el decreto de diciembre 3 dé 1930 y le reintegró 
el (erado otorgado por el de julio «le «v*c afio, ordenando id 
miKmo lifiii(io el | upo de lew hsbere-s — difereneiaa — - corridos 
desdo el año 1980 hasta la fecha. Que posteriormente Re dk-to 
otro decreto ruáa |>or el que se limitó el eobro de su» haberes 
do conformidad con lo- dispuesto por el art. 4027, ¡«c. 3" 1 . del 
C'ód. Civil a los cinco «ños anteriores a la fecha del ileerelo 
del año 1939 (11 o 33823). Lo míe w reclamo «Hora, wn los 
baberes reconocidos i>nr la ord.-it de papo n" 168, la que. so 
sostiene 110 ha podido válidamente dejarse *in créelo por un 
decreto posterior. Se hacen una serie de eoimderaeioiiea más 
en este sentido y se pide en definitiva el pago de la suma 
, expresad-a con interesen y eostaa. 

2" Declarada la competencia del Juzgado y corrido Iras- 
lado de la de iiumd« al V. E. por intermedio del ministerio del 
ramo, A fs. 14 ae presenta el Sr. Procurador r'itwai Br. Gus- 
tavo 1 Car aballo, contestando- y dice: 

Que la demanda va improcedente. Que el netor carece de 
serum para redamar los haberes cuestionad*» puesto que de 
conformidad con lo dispuesto |>or el nrt. 4027, Inc. 3*, de! Q. 
Civil, ella lia jireseripto. Agrena q»éj por otra parte, ello no 
hace n)i'iM<|tie ennssiirrar un legítimo derecho que le asis-te y que 
en H peor d* 1 los caaos tambú-ii se habría obrado la prescTip- 
cióit decenal ..utorizada por el art. 4023 del mismo código. Pide 
«n definitiva el rechazo de la acción con costas. 

3» Declarada la cuestión debatida de puro dereeno, M 
corrió nuevo traslado i«or su orden, el -que fui evacuado por 
las partes a fs. 19 y U. 22, con lo que se llamó autos para 
sentencia a fs. 24 vta., 7 

Considerando; 

l» Contra Ir acción ejercitada, opone el demandado las 
defensas de prescripción d« diez y cinco míos, previstas en loa 
ar». 4023 y 402J, inc. 3', del C. Civil, que deben ser exami- 



DE JUSTICIA l»K IA NACl&N W1 

nailiis previamente, $ ^^fó»™ do ellas prospero^-, la acción 
deberá desesthttawc in inltgritm. 

2" l'nra un nitjor Cámen de la. »tt«aeion del demandante, 
procede analizar la* coustancSas del expediente administra- 
tivo affngjiclo del que resulta : 

■ ) 4¿iit> el actor, *iend« teniente 2? del Ejército N'acío- 

ul. a*ttió en Uk buopoh pelltieen de iáJS y fué dttáo d<baji 
el 10 de aianu del misino afio, reincorporándoselo al í >J' rc '¡' > 
#■1 1" <le ttitósto ite IMS en vista de lu le? t!c a»»" 1 *"* 

habiendo Sido ascendido a tciii-'iUc 1" el 13 do enero de 1911 y 
declarado en flituaciór. de reliro a sil solieitud ti 16 (le inarzr» 
de 191 ''■ lla)!£iidos# en tal wt «ación (do retiro) el actor fue 
aseeiidido a capitán el 11 de marzo de 1921 y en 1928, solicito 

que Re le acordara mi nuevo ascenso invocando loa beneficios 
del art. 4 de la ley 11.» lo que le fué denegado por el B*. 
Ministro de la Guerra conforme * lo dictaminado p*r el Audi- 
tor General de UuOThi y Marina Dr. ltitao Domñiouez en ratera 
de que ''el ascenso n capitán en situación de retiro, ecloco a 
d«n Artum Santo* dentro di' !¡w excepciones del art. 10 ultima 
parte del inc. b) ■? <¡ reidanientario de la ley 11.26» dado 
que para gozar de U* benefieioa de U ley ettada era preou» 
•'no haber «¡tío resarcido posteriormente" a Ion suceso* revo- 
lucionario*!. 

En noviembre de 1928, el capilán Santos insistió- en M 
pedido y por decreto del P. E. de fecha 7 de <ulio de 3930 se 
decidió promover al nombrado al grado inmediato supenor coo 
anterioridad al 8 de noviembre de 192!t ÍÍh. 29 o*p. adra, 
jiiírcgadoj ; pero ordenada por el gobierno He '- Y ' 
el general IJríburu la revisión de todo» lo» 
acordados por el gobierno depuesto, tanto el 
de Guerra y Marina como la Dirección Uei- 
Ufaron a la conclusión de que el decreto de fecha 7 de julio 
do 1930. no apartaba de lo ordenado en la ley y sn regiehienU- 
Ción, v c-oino consecuencia el Presidente Uribum decretó la 
nulidad del mismo en fecha 3 de diciembre de 1"JU (te. Si «p. 
administrativo). ■ 

b) El capitiin ac-ató de hecho esa situación durante mas 
de Siete años, fonda fllM en mayo de m& invocando la deci- 
sión de la Corte Suprema en la «ausa llarreto contra la ^*" ,, ' ,n > 
solicito ntio si" le rvin lepra ra en el grado de mayor que le había 
sido reconocido e! 7 rio julio de 1S30. pedido que prfl*^- 
núes el V B. por decreto de fecha « de jumo de l»» decidió 
¡mular el decreto de feeba 3 de diciembre de 1930 y disputo 
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que la contaduría liquidara oí caucante las diferencias de> ha- 
beres dejadas dt» rj^fliU» desde el 13 de *tó«Íi*W <!■" 1930, 
decreto que fué aclarado por el de fecha l!t de setiembre dfl 
mífláO uño en el sentido i!»' qtn? la liquidación do batiere* orde- 
nada practicar, debía limitan" 1 a la* dejada* de percihir du- 
rante l«* ciato «ños anteriores aí W de i""» de I939\ decisión 
que el íntenwail» también acató, reconociendo de hecho, que **> 
había operado la preserir-ción quinquenal con relacen a la* 
me-imialidades devenjíadaf* M* anterioridad a Im cinco años 
que precedieron ii la fecha <W decreto rilado. 

p) Pero 8 raíz del derroto (le junio «le 1SKW. el mayor 
Santos redamo ifs. 65 exp. administrativo) qiw e* le reinte- 
«rara lu Mima de $ 1*. 521.75 ra cemeípto dr diferencie « be- 
beres devenuados desde el 8 de noviembre de 1*23 basta el 31 
de atzuato «le 1930, siéndole denejrmlo el urdida por el I*. E. 
por decretó de fecha 29 de octubre- de 1910 tf*. 107) en razón 

do considerar que al mueelo ballábanw pRseriptoi Im déie- 
ehos pretendidos por el recurrente. 

Bs-te último reclnmo, es precisamente el que origino el pre- 
sente juieio. 

3 o El prove.veate considera innecesario entrar a anali- 
zar bl valtdjejí l<*jp*tl del decreto dd 1*. E. de focha 7 de julio 
de- 193». por el cual, no obstante lo* ■á eá ieoé obtenidos por el 
eanstmlc en enero de- 1911, —a teniente 1* y en manso de 1921 
aeapitán (inf. fs. 6 exp. administrativo) so estimó procedente 
asreinK-rlo a mejor «I cumplimiento de lo ordenado en ía ley 
11.268, pue* a juicio del Tribunal la acción ejercitada* por el 
demandante hállase pres*ripta T no sólo con artejrlo a lo dia- 
pucsto en el art. 4027. ine. 3", del 0. Civil, sino también con- 
forme a lo establecido m el art. 4033 del Codi-ro citado dis- 
posiciones de la ley común. que »on aplicables a casos como 
el presente dr acuerdo a lo reiteradamente resuelto por la 
jurisprudencia (J. A. t. 55, p. 758; t. 59, p, 69; t. 60. p. 343; 
t. 66, p. 64 y 734). 

4" En efecto: esta acción kc dedujo el *J4 de julio de 
1940 persiauiendo hacer efectivo lo depuesto en el d«-er*to 
d© fecha 7 de julio de ÍS3D. dictado con mis de diez afioe de 
anterioridad, lo que lleva a admitir la procedencia «le la pi-M- 
cripcion decenal invocada pnr 1» demanda, ya que? tal pre*- 
cripciom nn pitede considenirse interrumpida por cualquier 
Otra (TCStióll í rvWXintientn administrativa referente al pre- 
ciso derecho invocado, por lo mismo que no emanando dol 

■ 
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propio P. R. no puede surtir vi efecto interniptivo señalado 

fii el art. MUS dpi código citado. 

Cabe advertir, que a los decretos del V. E. de fecha lfi de 
junio y 1!* ile setiembre ti** líKi *• (fe. 58 y fs. (¡0 del e*p. admi- 
nistrativo) no puede asig liárseles efeeto interriiptivo, |iorquo 
el íeeoiioeimiemo qiu> hizo el P. E. en tale* decreto* so jefí. 
ri<» exclusivamente a los derechos a aumento de la |>ens¡ón 
ile retiro (M demandante, correspondiente*, a lo* cinco años que 
pn-ee.¡k.'roit al líi de junio do 1939, e*i decir 1 desde el Ifi de 
junio de 1934 a junio de 19:19. no haW-ndose hecho referen- 
cia alguna a los pretendidos aumentos de pensión militar ée- 
rrespoinlícnlctt a partir de once años antes l noviembre de 

5* Pero independien teniente de la prescripción decenal, 
con mayor razón corresponde admitir, que en el ca»a se ha- 
hriji operadn la prescripción quiquenal prevista eii el art, 
41(27. iiie. 3", vitado, por lo mismo que el reclamo del deman- 
dante se refiere a la* diferencias de pensión de retiro que 
debieron abonansclc [urnsi talmente y que se dicen devensados 
desde noviembre de 1923 hasta 1930. 

Desde el momento que el ador acato lo dispútalo en el 
decreto de fecha 19 de setiembre de 1939 (fs. 00 erp. admi- 
nistrativo) por el que se declaró que twlo tenía derecho a los 

haberes dejados de percibir durante los cinco años anterio- 
res al 16 de> junio de 1939 en virtud de haberse acoffitlo el 
Gobierno a Ja prescripción respecto de la* mensualidades, de- 
vengadas con anterioridad, no te ve cómo pueda irconoeér. 
•ele derecho para percibir los haberes devengados desde 1923 
a 1930. "C*e de m prw» —como dijo el señor Procurador 

General de la Nación. Dr. Alvares (fs 102, cxp. administra- 
tivo)— iji." si el P. E. ha declarado prescripta* Irh diferen. 
eiaa relativa* a 1930-34. ton mayor rasión lo extaran las an- 
teriores. 

El decreto del P. E. de fecha 7 de julio de 1930. no 
pudo h'ncr Ih virtud de caminar la naturaleza de In obligación, 
ni importó novación (art. S12 del C. Civil). 

8' Lo «puesto anteriormente Robre el acatamiento del 
actor al decreto del P. R. de fecha 19 de setiembre de 1939, 
que d«?luró nratcriptM las mensualidades anteriores a junio 
de 1934 no puede considerarse modificado por lo expuesto en 
el alefato dé fs. 19. en el qtie Se solicita (petítum 2* f*. 21) 
que se condene al Gobierno a abonarle no f*61o las diferencia» 
devengadas deftdc 1923 a 1930, aíno Umbien fas c^rrespondien- 
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tea dcade 1!>3«> W« j'» lir » 4? ,;t:, +- l ,or cuanto en el escrito 
de demanda «le fs. 7 no so ni» mención alalina sobre este 
Último reclamo, ni tampoco ha formulado -el ador reclama- 
ción adroiiii«traliv;i al respectó- 

P«r las precedentes eotuídtoraeioncA, fallo <-sta cu usa «les- 
estimando la anión deducid» ¡TOf ol mayor 1». Arturo Santos 
contttt la NfctWri. *¡n «P»I<m, atento la «ainralen de la ewcs- 
Ih'rta debatida y He las defensas que prttsperan.— Jf/omw fc'. 

Sextescia de la Cámaka FEOSUIi . 

Buenos Aires, «tabre 23 de 1942. 
Y listos; Ootisúlerando: 

Que en virtud del desistimiento formulado en el escrito 
de exprc*Í.m de agravios de f*. 33, la cuestión a decidir lia 
qiH-dudo limitada a la suma q«« por concepto de clifcrtneiaa de 
babores ]>or los afi«x 1 í*23 a 1930 reclama el actor. 

Un* habiéndose opuesto la prescripción quinquenal del 
trt 4JÓ7 dfl CfclÑP CiVH )' Mib*Miariamei.t« la docena! «1*1 
art 4033, cwMcspotwI*' establee** primeramente cuál de ella* 
es la aplkabk al eaa©, teniendo en canta la naturale» del 
«rédito QUe »e reclama. El texto citado en primer término dice 
ano w pnferíbP i»r cinco afioa la obligación de papar lo* atra- 
es de todo lo que debe pagarse por aiios o plazos inmódicos, 
más corlo. El f redil o í#9 cobro so p*r*ipue en auto» no es, 
evident-emenU-, un atraso de suol<¡<« mensuales impago* por 
cuanto el derecho del autor a percibir las diferencian naem con 
el .leoreto dW P. E. ftjn* lo aseendin al prado de mayar. Al «ta- 
ponar tí pairo lie dichas diferencia.*, el P. E. no dupoa» el 
paco de atrasos, sinn el de la ÍÓ%Í<W compensación a que tema 
derecho quien pildieñdO tofct w4o ascendido en 1923, lo ha- 
bía .sido ret-irii en 1S80. Distinta hubiera sido la situación si 
fl ascenso se le hubiere «cordado en IM3 y (os aneldo» se le 
hubieran seguido liquidando por su arado anterior Entonces 
sí las diferem-ias serían aira** y regiría la disposición del art. 

4027. Se considera, en consecuencia, que la prescripción apli- 
cable mira ta de cinco nñm del citado testo, sino la ordinaria 
de dicK afioa eslablceida por el art. 4023. 

Que pomo lo ha expresado recientemente la Corte Supre- 
ma reiterando pronunciamiento* anteriores, el termino de a 
prr^riiteióii rt» la* Metow» mmienM a correr desdo «pie la 
obl ; "T- ; ón «leí fíeaB&t sen exigióle par» el acreedor, es <lecir, 
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desde pl día cp que é*te purde ejercer ta acción correspondien- 
te, pidiendo -fl pago de ía deuda o el incuiupliniiento de la 
obligación; (JJi J. A., octubre 2? de 1942, pág. 3-). 

Que, en el sno-Iite, ese día es el 7 de julio de 19X0, en que • 
re dictó el <lecreio del P. B. de la N'ación ascendiendo el actor 
al grado de mayor en situación de retiró, ron anterioridad al 8 

de noviembre de 1923 y ordenando W le liquidaran laa di- 
ferencia*, de sueldos c»rr««pondicntcs a su nuevo prado. Des- 
de aquella fecha comenzó a correr la prescripción, de acuerdo 
con la dnetrina establecida en el considerando anterior <nrt. 
3946, C. C). 

Que. sin embargo, la orden de pago núm. 168 parcial 15 
de ugoatv de 193Q, |>or lo* $ lü.324,73 m/n. que sumaban tu 

diferencian antedichas, orden suscrita por el Presidente de la 

Nación, tiene efecto iutemíptivo de ta prescripción por ctMtn- 
to importa un verdadero reconocimiento del derecho del aetor 
— art. aim del Códfce Civil— ; no siendo admisible la tesis 
sustentada de que el Presidente de la Nación carecía de facul- 
tades para producir tac acto, para el cual se encuentra expre- 
samente autorizado por la ley núra. 428. 

»¿ue datando la orden de pairo mencionada del mes de 
agosto de 1930 y habiéndose iniciado este juicio el 24 de julio 
de 1940, el placo de diex arlos fijado por el art. 4023 no se ha 
completado y en consecuencia la prescripción opuesta no pae- 
de prosperar. Siendo ¿«ta la única defensa formulada, corres- 
nondp hacer lugar a la acción instaurada. 

Por ello, revócase la sentencia apelad» de U. 25 y m 
declara que el Gobierno de la Nación debe abonar a don Ar- 
turo Santos las diferencias de sueldos reclamados desde el 8 
de noviembre de 1923 al 7 de julio de 1930, con bus intereses 
al tipo que cobra el Banco de ta Nación, desde )a fecba de do- 
tifieaeíón de la demanda. Costas de arabas iitotaneian en el 

orden causado, dada la nalurataa de ¡as cuestiones debatidas. 

— Cart&s del Campillo. — Bicardo Villar Palacio. —Jua% A. ' 

González Calderón. — Cario» Berrera. 

TALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 10 de mayo de 1¡H3. 
Y visten: Los autos "Santos Arturo contra la Na- 

eión sobre cobro do haberes.", venidos por los recursos 
ordinarios do apelación deducidos contra la sentencia 
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de la Cámara Federal <3é Ui Capital de fs. 38, por el 
Sr. Procurador Fiscal — fs. 40— en cuanto rechaza la 
defensa de prescripción y admite la procedencia do la 
acción, 5' por el actor — fs. 41— respecto de la» costas 
del juicio que ae mandan pagar en el orden causado. 

Considerando: 

Que desde la publicación de la ley el actor 

ha podido ejercer las acciones tendiente» a obtener el 
rcfonoeillliciito del derecho al ascenso establecido por 
el art. 4' de aquélla y el pago tic los halares respecti- 
vos, y desde entonces, pues, ha comenzado a eorrer el 
plazo de la prescripeión de las misma* (Código Civil, 
art, 39íVi- Fallos: 190, 54G —Meza Ramírez v. la da- 
ción— 193, 359 y loa que se citan en el considera ndo III 
de este último). 

Que do acuerdo o lo dispuesto en el art. 4027, inc. 
3' del Código Civil y a la jurisprudencia de cata Corte 
Suprema (Falles; 184, 553; 187, 216; 189, 213; 190, 546 
va citado) la obligación de pagar las diferencia» de 
sueldos correspondientes a loa militares comprendidos 
en la ley 11-268, ee halla regida por la prescripción 
quinquenal que establece dicho precepto. 

Que ello no obstante, en el caso de autos dicha 
prescripción no ha producido efecto alguno en virtud 
del decreto dictado el 7 de julio de 1930 —cuya validez 
no ha sido cuestionada por la parte demandada- pues 
al promover al actor al grado inmediato superior den- 
tro de su situaeión de retiro, dispuso que le fuera li- 
quidado el sueldo de su nuevo grado do aeuordo a los 
respectivos presupuestos, y también por virtud de la 
orden de pago del 15 de agosto de 1930, expedida en 

cumplimiento de dicho decrete con la conformidad do 
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la Contaduría General <le lo Xhción (fs. 29 a 31, 72 vtn. 
y 73, 75 a 77, S7 a 91 ¡ ley 428, nrts. 16, 17 y 25; Código 
Civil, arta. 720, 3989, 3965; Fallo.*: 3. 32S; 23, 21? 27, 
62 ¡ 96, 2(10; 120, 412; 181, 236; 175, ¡W»), 

Que el plazo do la prescripción do la acción para 
cobrar las diferencias de sueldos ha comen/mlo a co- 
rrer nuevamente a partir del 13 de agostó de 1!>30 (Có- 
digo Civil, Hi t 3998) pero Imbiómlose capitalizado la 
deuda por la orden de pago de- dielia focha, no es ya 
aplicable la prescripción quinquenal del art. 4027 del 
Código Civil «íno la decenal del 4023, pues lia desapa- 
recido el requisito indispensable del acrecimiento suce- 
sivo y periódico de la obligación y la razón de ser de 
aquel precepto legal Mourlos, i 3* (n* 1979 y 1980; 
Lairrjst, t. 32, d* 460; Marcadé, t. 12, pñg. 319, III; 
Tropuwo, 1 2* n'G91 ¡nfine; Plakiol y Ripert, VH.n' 
1336; Salvat, Obligaciones, n* 2202, letra c.)« Y no ha- 
biendo transcurrido diez años desde el 15 de agosto de 
1930 Iwsta la fecha de iniciación de la demanda de fs. 
2 — 2* de julio de 1940, cargo do fs. 3 vta.— procede 
reehazar la prescripción opuesta por la demandada. 

Que la naturaleza de las cuestiones debatidas jus- 
tifica el pniro de las costas en el orden causado. 

Por oatas consideraciones se resuelve confirmar 
la sentencia apelada; debiendo pagarse también en el 
orden cansado las costas de esta instancia. Xoitfíoncse 
y devuélvase, debiendo retenerse el papel en el juzgado 
do origen. 

RoBRRTO REI>RTTO — ANTONIO S*- 

ÓABSfA — B. A. Xazak Ajt- 
ciiorexa — F. Ramos Mejía. 
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GUILLERMO MADAKIAGA 

TtFXVUSO KXTRA(H{T>l\ f M!f(i: XlaUr,., «jflKt OiwfíüHPS A AC- 
ckc y prueba. 

La concliudón d* U Heateneia •P'W» «»" « S ^ 

art. 
del 

¿gafo de ritióle» irwvisiblc por medio del recurso extra- 
ordinario. 

ESTADO l>E SITIO. 

UABEAS CÓnfíJS: Pr<K.df*c¡ a e tejffWMtoOfc 

La opción concedida por el art. 23 de la Constitución Na- 
cional efectuada auto los tribunales de justicia « nielicaz; 
ella debe *-r manifestada al P E. de la Nación y solo ante 
la negativa o el silencio de Hte procede interponer el re- 
curso de amparo a la libertad. 



Semtescia pe la C A"*»* Federal 

Mendoza, marzo 24 de 1943. 

Considerando : 

Que Kgutt mofo* d* la «imiiiiipacióii i del Sr. Ministro dj-l 
Interior, corriente a fa, 13, .1 Exento. Sr. **f*^*£ 

Píaéiéft, en uso d» ta heuliadn que 1c concede el art. » dj U 
Co.wtituei.-m Nacional, ba diapnesto <fue el ciudadano Omller- 
no Oavalilo Madariaw. M detenido V trasladado M^M™ 
Federal, donde deberá permaoeeor a disposición del Poder Eje- 
eutívo naeional. . . , _ ,, . 

Que el recurrente, sin discutir m desconocer la faeultnd 
del Presidente pira Orfiénar mi detención y triado durante 
la vijrencia del estado de riik», se pronta ante el señor juez 
a nao, manifestando que. anto lu disyuntiva 
confinado en territorio argentina, opta por rendir on la Ren-u- 

bliva de Chile. , . . » .» 

Q,,e expresa manifestación de Wml«ri 3 ^, formóla, a 

a f* 17. .'1 no ha formula*) ante el P. E. de la Naco», la 
oncí.'.n itara residir en el extranjero. 
' qJ concretados i»¡ kw «t«w!«it« del heeho, no « 
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dudosa la improcedencia de) recurso entablado. En efecto, la 
Supr. Corte di la Nación, tribunal al que corrcspoiidc la 
furii-i,'ni ¡líterprctáT *n forma definitiva nuestra Consti- 
tución, lia establecido categóricamente que la opeiún debe ha- 
cei-st' ante él Presidente y rio ante la justicia (Palios, t. 158, 
P- 9SÍ, y t. !<»?, |>. 2t»7). iK.ri|iie, como se expresaba en este 
ultimo falto, transcribiendo la sentencia, pronunciada por «I 
juc* Tcdín el 5 <te abril de 1832 "la facultad de arrestar .> 
trasladar a las ¡k rsonas durante el estado de aitio, ea de ca- 
ráeter puramente político y privativa del presidente, y por 
consiguiente, el Departa mentó judicial no puede intervenir 
en el motlo, forma y eriterio con que se ejecuta, debiendo loa 
interesados ocurrir ante eí nísnto Presidente a declarar su 
voluntad de salir; del territorio de- la República, ai desean 
hacer cesar el arresto, porque allí eoncluven la» facultades 
del estado de sitio respecto de la» personas". 

Quo habiéndose ordenado el arresto y traslado do- Mada- 
riaga, en virtud del ejercicio legítimo de lo» poderes del Pre- 
sidente, y no habiendo formulado ante el mismo magistrado 
la opción para salir "I extranjero, no existe restricción inde- 
bida de ta libertad; ca el caso, libertad de salir del territorio 
argentina. 

Por estos fundamentos, los concordantes aducidos por el 
a niio, y siendo innecesaria e improcedente la producción ó> 
la prueba ofrecida en esta instancia por el recurrente, por las 
razone» en que &c funda la resolución de fs, 21 vía., ¡te con- 
firma, con COstas, ta sentencia apelada, desestimándose en 
consecuencia, el recurso deducido por ?) cimlsdnno Cuillír- 
nin Madarinjr-t. — Jo** E. Kottrign*z Saá. — ArjusUn de la 



l;- >i Itando. — Que i-n mi presentación de fs. 1 el recurrente 
expresó <|iie so encuentra detenido desde el día 4 del corriente 
raes, jior orden del Sr. Gobernador de la Prov. de Mendoza, 
haeirndosele Haber el día en que hiio dicha presentación — 
■que lo fin 1 el 6 — . que se encuentra a disposición del Sr. Minis- 
tro del interior y que en el día aiibcii.-iiicnte, a la* 8, sería 
trasladado a IJneñoB Aires; que en vista de tal «¡tuación y 
de ■■cuerdo a lo dispuesto por el art. 20 de la Constitución 
Racional, venía a manifestar ante el Sr, juez a qno-, a los 
efectos eonsiíiiientes. que optalm por residir en la República 
dO Chile, ante la disyuntiva de tener que ser confinada en te- 
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rritorío argonlino. pidiendo que, mientras se resolviera la 

■metaftda cuestión, dcSt» ^ r «ar*ñ*lW8 t«da medida na tu 
contra, por cnanto fio amparaba en la Constitución Nacional, 
debiendo ser resuelto previamente por el juzgado, si tiene o 
no derecho a esa opción. 

Qne gótUitadO «leí Wfior jefe de poli vía el inlorw* -le esti- 
lo, dicto fiinieiOiuirio w espide a f*. i .lit'i-'iiclo .pie Matornim 
ta eneucmrn detenido ni e«i ¿efntura « deposición 0*1 P. 
nacional, en cumplimieato de íttórueeiWW» impartida* al so- 
bifrrttó de la piOTÍnein, en caráeier do aírente natural W gqoW 
no central; todo ello, en uso de facultades emergente» de! 
actual estallo dé sitio y con urn-gto a d»po*ie,ionc* vigentes 

en represión de extremismos. 

One el tenor procurador Íú*a3, al evacuar la vista confe- 
rida «obre la presentación del rcéiwrMate, expresa míe el pre- 
sente recurso de "b¿»*a» «rpii»*' tiende únie-a y *selu*va- 

mente a obtener, por vía judicial, la efectividad de JWM- 
lía óon*em<U en el ar+. 23, ÍH ÍÍIK, *le la Constitución Nacional, 
en cnanto da opciAn al arrestado o trasladado .para salir del 
territorio argentino, no discutiéndose, la facultad lid Pe- 
dente de la. NáélfiM i*ra ordenar la detención 
qüe c« opción 1.a debido ser hecha Mita la autoridad a CU>a 



disposición se encuentra detenida la persona y sólo en el su- 
puesto de .*uc esa autoridad hay* ¿Mudo a solicttud, de- 
morado inmotivadamente su resolución, pudo ocurrirse ante 
la justicia para i» ¿ata ampare s« derecho, W come ¡de 
autos no mugen tales extremos, el roeurso debe rechazarse 

Que ordenada ñor él a <pio, al señor jete de policía ia 
tO#Smk del trabado del tecurrent* baata tanto * muel- 
va el préseme interdicto, a W míe se dió cumplimiento según 
oficio de fe fó v solicitado a petición *H misma delcmd°, 
informe del señor SBniaaw del Interior sofcre ai el 
riitivn. ha ordenado la detención de Madnnapn. y su tradn- 
d" a determinado lugar del paf-, el «Wat» eonlcsta e*pr*. 
¿nd.» qtte el Exento, Sr, Pr«dc«f de la Nación o» nso de 
E, V.e. lindes <ine le concede el arl. 23 de la Conshtucwn 
V eím d m ffi**> V» 8 eiuuadano tíiñlh-nno Osvaldo 
MaSU- sen detenido y trasladado ***f*J£g* 
donde Sttfw r^manec-r a d.spos.cM-n del P. «««mal. 

Que nreviu vista al señor procurado!- fiscal, evacuada • 
F„ n;. reifraitda mi anterior petición de W*;*Mgg 

„ter, ¡c<o. y la declaración Patada por el «le nudo, según 
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del P. B. nacional sobre el número del decreto o resolución 
ordenando el arresto o con finamiento y fecha en que fué im- 
partida al Gobierno de Mendoza, pues entiende que cuando 
fué detenido, no había aún orden del Gobierno nacional, peti- 
ción a la cual no hace lugar el a quo, por resolución de fs. 19 
vta.. die lando finalmente la resolución denegatoria del in- 
terdicto. 

t¿ue el recurrente formula sus agravios en el memorial 

de fe, 25» a 31, solk-itamio ta revocación de la resolución ape- 
lada, y reiterando, como medida previa, el pedido de infor- 
mes que formulara en I o i estancia, ra» el objeto de dejar es- 
tablecido. — dice — . en U riña fehaciente, cuál ra ta autoridad 

que ha ordenado ¿u detención, ya quo si teta no hubiera sido 

dispuesta por el señor Presidente de la Nación, au detención 

«ría ilegal, y por ende, carecería de objeto la opción, que ba 
planteado, pero que, para el easo de que el tribunal parti- 
cipara del «iílterio del a quo, aceren ele la proretleiicm de 
dicha [letición previa, solicitaba que se declare que la jus- 
ticia federal es competente para resolver aobre ta opción. 

Y considerando : En cuanto a la petición previa. — Que 
en su eouu&ieuiÓB telegráfica oficial de fe 13, solicitada por 
el a quo. a petición del propio recurrente, el señor Ministro 
'-' Interior informa concreta y categóricamente, que la deten- 
'»! ciudadano Guillermo Osvaldo Madariaga ha «ido dia- 
or rf Exea». Sr. Presidente de la Nación, en uno de 
tadea que le concede el art. 2Ü de la Constitución Na- 
ordenando que el mismo sea trasladado tt I* Capital 
il, donde deberá permanecer a disposición del P, K. na- 
cional. 

Que en presencia de tal informe, cava autenticidad y ve- 
racidad no es dable poner en duda, es de todo punto innecesario 
y fuera de lugar el nuevo informe solicitad» por el recurren- 
te, sobre cuál es la autoridad que ha ordenado la detención, 
fecha y numero de la resolución respectiva, porque ello no 
puede ser materia de discusión y pronunciamiento en el pre- 
sente recurso; sin perjuicio de las acciones de orden político 
que pudiera ejercitarse contra lo* funcionarios que hubieran 
coartado la libertad del reenrrento cora violación de las ga- 
rantía* constitucionales, a objeto de hueer electivas las rrs- 
|>o»siibilidadi's en que hubieran incurrido. 

Qin» estando. pm»st. el recurrente detenido por orden del 
señor Presidente 1 de la Nación, ¿liando menos desde la» 
fecha cu' que interpuso el presente recurso de hábeaa corpua, 
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w»ún resulla fe ííu propia ni interponerlo, y de lo 

informado ,-rin.cro |*>r el arfior j«fe .d* pOlieta de U nm» 
cía v <l«apULH por el SífiM Ministro del I menor, la detención 
a esa fecha era perfectamente legal, pOT haln-r sido ordenaos 
por «1 *'¡ior rrewfcnie de la Nación. ci| uso de ta .a- 
eullad qne le confiere c^^ñtfnlfi «* art - ** <le , w Con,i,,lu - 
eión Nrtdoiiat tUinmte el eát**> <3e ««o; «tnacura «i que « 
encuentra nctu-Uieotc el pa¡»; no intere»«iuio ii l« efectos 
del rtréáéhte inlerdíclo, la ?tt«*í*«6n anterior del detenido, i»uw 
cnAlquiera fcayo «do -lis. fe Cierto es qiw actualmente ta de- 
tención «stá encaadnda a la «tinta disi. qbmi ún «crtinmcnai. 

En eonseeueneia, no procede ordenar d nuevo informe solici- 
tado |»r íl n-currente. 

Éti ciuut'o « ln apelación. — Que en la f orina qne ha sido 
puniendo rl presente recurso de hiñen* eotMttvy Lw Sf** 1 
¡tente* de Jiceho que le han dado nacimiento, las cuestione* 
fun.lanieiilal.-s a resolver por el tribunal. «jas»*™ en lo ar- 
mlientc: 1*) Si, deten id» un ciudadano por Ortlert del i re- 
«fcVéñte de la Saífóii, durmm- fl c-tfndn de sitio, puco* 
r-eurrir ante la iusticia federal Haciendo os» de la opción que 
le acuerda el art 2* de |n Cniurtitneiói» Naeioiml de «a IT fue- 
ra del territorio Aiwntioó : y 8») Si, pinteada la opción ante 
U justicia, puede ¿sta amparar al rreur reírte en el uno di* la 

misma. 

Que como lo recuerdan el *-iiOr procurador fUCul en BU 
dictamen v el n quo en la reeolwtíoB apelada, tales COBSUOnea 
han sido ampliamente- debatidas en los recursos de Itabea* cor- 
pus, iMcrpaéatm en favor de Hipólito Irigoyen y del doctor 
Marcelo T. de Alvojtr. experimente e«i eSfe último. hHbumdoM' 
pronuncian" la Corte Suprema en los fallid que *e nviatran en 
Ins ta. 158, p. 391 y 16T. p. '_>fi?, respectivamente. N^tAndO la 
doctrina de qnc la «peían que acuerda el citado art. de la 
Coiwtitución. debe formularse ante el l^dciije de la Na- 
eíuni «U'ieu tiene el derecho de .-sii-ir al detenida <. MH» 
do el compromiso de no rcwdiren determinado* país.* limítrofes 
O de cimdn.-irle por sí mismo a otros, cuando crea que existen 
pravra motivos para proceder «sí; y que M en ea*o flV WC- 
pitiva del Preaideh.te o retardo i » jmt ■ ncado en pronuncian*, 
puede la justicia amparar al detenido. 

Ono no obstante el respeto debido h ta^ antecedente» 
iurisnrndeneipleB, por la alia autoridad del tribunal «le que 
¿«Miden, ennenrduntes éon un prohtmetondetito anterior de 
P re<iii-inrt> ¡uW doctor TedEn en e] caso que se registra en el 
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t. 48, p. 23, de lo» falto de ta Corte, el suscripto se permite 
disentir eon lo interpretación dada a Ifl eitaria elánsulH eons- 
litncional. qws ]>op afectar el precioso don de Iii liliertad. tan 
celosamente re.sgunnlado |*or la Carta Fundamental y tan 
esenrínl a. la personalidad y dignidad) humanas, w justifica el 
apartamiento de esas resj>eJabl«t decisiones, cuando el llama- 
Jo u resolver ca-os semejantes, pienso de distinto modo. 

Que al establecer el art. 28 de la Constitución que du- 
rante el miado de sitio (¡urdan sus[»nsa* Id» garantías <»'«- 
titilemos! es. consagra al mismo tiempo garantía* es|»ee¡al«, 
para amparar la libertad de laf» peruanas en la medida a qw 
ella queda reducida en tari grave emergencia; garantías es- 

nw, i»r lo mismo qiie son mluviib» mterpre- 

jnipre en favor de la libertad. I>ke la citada cláusula: 

_.ro durante osla suspensión no podrá el Pedente de 

la Kepóblica condenar \*nr sí ni npliear penas- Su poder 
se limitará, Pn tal «W, rfxiwct» de las wnonú a ¡irreainrlas 
o trosladarlas; de un panto a otro «le la Nación, si ellas «o 
prefiriesen salir fuera del territorio argentino" 

Que del texto de la cláusula transcripta y sus antrecdon- 




_.?)>— . 

trasladar a la* personas de bit punto a otro de la Nación, 

cesa si el detenido o tra*lfl<lad» prefiriese salir del territorio 
nacional; sin expresar dicha cláusula que tal oiwiwn debe for- 
mularse nnte el Presidente. Independientemente del principio 
de interpretación elási-co. de que cuando la ley no distingue, 
no *c debe distmsnir. y que par tanto, pn el casti no -es leffal 
tal exigencia, enlx- agregar que establecer por vía de interpre- 
tación que esa bpWon <teUc hacerse unte el Presidente, impor- 
taría restriiu-ir la garantía otorgada a las personas, en forma 
que pariría Ilesa r a disminuirlo y hasta hacerla ¡Insoria, eon 
sólo dificultar o impelir que la manifestación de la opción 
llegue, aí Presiriente. * retardando el proiiuneifliniento S6*re 
ella, como ocurrió en el ea*o ASvear. demora que determinó a 
la Corté a hacer tusar al interdicto, piro después de nlííún 
tiempo de privación de la libertad, el que por no estar fijado 
por ley n) reglamento alguno, queda librado a la -voluntad del 
Presidente y a la diserwión o iirnrienein de ta Corte. No debe 
olvidnrw que esas situaciones se producen generalmente en 
momento* de agitaciones políticas, de rebeliones o alteraciones 
del orden público, lo que suelo producir con frecuencia exal- 
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tacione* on Im pasiones, propensas siempre a 
de |>arte de be ciudadanos covuUionndo*, «no tamban do loa 
funcionario» atacado* o a menaMidi * ; y es por ello que debe 
asegurarse. «MI cuanto soj compatible con el funcionamiento 
normal de l« pudere*. el libre ejercici» de lo» derechoa y ga- 
rantían r«»r.vadca a las personas. Si como 1» lia establecido la 
misma Corle Suprema M el ya vitado Alwar "La de- 
claración de calado d* sitio no suspende el hábeas corpus, res- 
pecto «le lo» poderes exprmaKntc wgtóoá al Presidente de 
la Nación, en relácion a In seguridad perMinal. y por eonai- 
■ uto la sentencia qi»' lista- lugar ;i a-iuíl. no invade la* 
Idílicas «pie le están conferidns". (que mconve- 
- ...ili-H funcional y uún político hay e¡n qi*e In per- 
„min detenida pueda hacer la opción anip la justicia federal, 
que importa la marión del poder conferido |*r la Consti- 
tii*-¡óii al l'n* ¡«lente, do detener o trmladnr a las persona*. 

inicuuulo mi tmiW w amparo, cmi la opción minina que le 
da fundamento t 

Que siendo «Mia opción Híl límitP al iKwler del Presidente, 
no ex razonable, y menos prudente, que el deba usarse ante el 
mismo Prudente, «Sao ante la autoridad judicial competente 
en el nrapar" «lo la libertad, porque *úlo así constituye una 
verdadera garantía «-orno lo han querido los constituyentes. 

Que no existe innipoeo objeto aljrtmc. «le que la opción 
debo hacerse nefariamente ante el 1'rcsidente. ya que est* 
no pnede eI dercrliodel detenido o trasladado, de sa- 

lir fuera «leí territorio argentino", ni limitarlo en forma al- 
lf»na. pomiir la CoOstUñcidn no somete la operón a condición 
d* ninffún género v por tanto, ni el Presidente, ni aun el 

Cotí***», podrían dentarla ni condicionarla, sin wJJT el 

propia texto constitucional, pues como diee el doctor € lodo- 
miro Zavalfo. en una ilustrada nota »bre el fallo de la Corte 
cu el caso Álvear "No puede haber duda ¡terrea de que no 
entró en la mente de lo* constituye»'** un MpWWJ* semejan- 
te va que tratándose de un n*pcetn tan imiwtnnte de la 
c«Wt¡*«, he sé enneibo la omisión, al final del articulo, de loa 
palabra* hite tradujesen ese iwnMiiPuMitn. si hubiese existid... 
Pero (tt tiVfí <i 1« emitfniiyrntra. al mwlir |o« aleaneea «W 
¿recepto «ti> elaboraban, -e hubiesen planteado la posibilidad 
,1c que la defensa del orden cwwtHncionnl y Ib sflfforKtad del 
«diíeru.» dependerían del pitía dónde «■ radicase el entrona- 
do liAhrídJt dMfetiíló secur.-imente de establecerlo romo COTill: 
efa, esi-re^a. ya qwo. a nadie puede ocultárselo que Ta salida 
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subordinada a un re< piisito cnyo incnmpli- 
\ n lu jurisdicción e imperio del pobierno que 
_ tejam iento, no consulta las finalidades que coa 
w persistíe.-, I/> .pie n¡ñ se eoncilia con «el espíritu ni ta 
tetra de la CoiislitiiiMón, es la interpretación del art. Sí de la 
■nimia, subordinando I» opción para salir del país a la 
tación previa, por el Prraidente, <lel sit.^t que el extr' 
hubime elidido para residir. Y la Corte Suprema lo ha 
-lpsvi.fi ndose de una práctica en la cual fué tan celosa, cual 
es la de no distinmiir allí tlondo la Constitución o la ley no 
distiiiaw. El criterio sustentado por el fallo no pudo fun- 
cionar, en la realidad. iQuV- latría ocurrido si el recurrente 
- Im ai someterse a In exigencia de tener (pie expresar el lugar 
«le mi destino como condición para abandonar ei territorio ar- 
pentinof iQiií- actitud habría correspondido »i el recurrente, 
después de cumplir aquel requisito, i» adkaae en un pafe li- 
mítrofe (|ue no fuese el consentido por la autoridad argenti- 
na? Rusia plantear estos supuestos, para convenir en que la 

construcción del fallo no reposa en los -verdaderos conceptos 

4-otísíittieionalfti llamados a regir el punto. . (J. A, 1 X1A, 

p. 186). 

Que wcoiw«r al Presidente el derecho de exigir al de- 
tenido o trasladado el compromiso de no residir en determi- 
nadas patees, «v pretexto de wirundad pública, es poner «n 
sus manos el medio de reducir a letra muerta la opción, puea 
que le baatarta con exigir al detenido el compromiso de no re- 
aidir en ninnún pafa americano ni europeo, por considerar qne 
existen motivo» para proceder así. dado el projrreso aleaniado 
en loa medios de transporte, para que el detenido *e viera 
privado en realidad del derecho de opción. Sería Un <a» se- 
mejante al supuesto por la Corte en el caso Alvear, cuando 
decía: "Qne, por último, el poder conferido al Prudente 
por el art. 2¡t de arrestar » traiadar a loa persona*, compren- 
do también cí de convertir un traslado en arresto o viceversa. 
Si In facultad de opción no existiera en uno y otro caso, ten- 
dría nnuél en mi mano el medio de reducir a letra muerta la 
frase final del art. 2TJ contra lo previsto y querido por los 
constituyente». En efecto, formulado la opción por una perso- 
na sometida al traslado, le bastaría al Presidente convertir 
fete en arresto, para hacer imposible aquella. Esta situación 
no puede producirse, en cambio, admitiendo qne la opción 
corresponde también a loa detenidos. Y sólo así, la opción 
consagrada por la Constitución, coreo un derecho reconocido 
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a I«w habitantes. Do w transforma «■« una facultad «iisereeio- 
naE del Presidente". IVro. es de «^rearar para completar el 
pemamieniu dé I» l'«irte. nue >i w> reeonoee al I 'residente U 
favullad de «lrlf-riniitur k» paÍM'f a los cuales puede trasla- 
darse el detenido, la opción ".se tninsformu en una facultad 
disvmñwnal tlcl I'rwíidenti-'', tan arhitraría como en el ca*o a 
€|u*« *e refería ex presamente la ("orto. 

tyie si. ptie*. la tktnstitiK'iún acuerda al detenido, el de- 
recho Je "«alir fuera del territorio argentino", sin conaisnar 
liniitacLón ni condición de niiuntna «faMs ni no hay tampoco 
diaprnú-ión legal alpina <|ue exija al detenido qOP ha ? a la 
opción aute el Presidente; si no hay objeto o motivo de qiw 
asi lo luiRfl; sí la mayor paran! ia en el (W-e de esa flnoión. 
está en. que- pueda hacerse ante la juMicia federal, que. es )s 
compeN'iite para conocer en los recursos de amparo de la li- 
bertad cuando ésta lia *Ulu reMriiipida ñor alfruna autoridad 
«acimia!. M f»rwso wnclu.fi- que el presente interdicto do 
b&lieM . orpiw t*s procedente, y que corresponde acordar al de- 
tenido Madaria^a, el derecho de trasladarse a la República 
da ("hile, «imn lo ha solicitado. 

PftT r>tos fiimlmiientos, y oído rl señor fiscal de cámara 
ae revnca la n'.M>lueióit npelaua ; y en su virtud. *e declara 
quv el ciudaiUno (¡"¡Hermo Madariaga. tiene derecho a que 
se le i-rmita salir de! territorio argentino. — Jorge Vera 

Dicta mkx m?i. Pnoerinnott ("feserai. 
Suprema Corle: 

D. íinillerinn Martnrinjra, asesor letrada de la Con- 
foderttei.in de Trnlinjadorcíi Momloeinos (fs. 1"), se ha- 
Ha actualmente bn¡o arresto, por orden del Presideid-e 
de la Kitción dictada en ejercicio de sus farnltades eonn- 
titueionales durante el oblado do sitio. Dedujo oportu- 
namente Imhras mrp*¡s nnle In jQsfBcia de sección de 
Memtozn, nnle la enal optó por trasladarse «1 extran- 
jero; pero sus pretcnsiones fueron desestiinaitas en 
primor» y secunda instancias, porque tal opción no 
había sido hecha nnle el P. E. Ton (al motivo, trae 
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abara mi recurso cslraoTiKnarlo para nnle V. B.. y io 
OMKWplró admteib&J atonía la jurisprudencia contada 
análogos. 

ipcro, .sí bien cabe abrir el rceiirso, l;i doctrina 
que susU-iila el remírente resulta totalmente contraria 
esta Corte tiene reiteradamente resuelto cti sus 
• i 17 y 27, ;t!>] y 167 ¡ que agotan prác- 
ticamente el U-ma. Como n ellos se ajusta la sentencia 
de la Cámara Federal tle Mendoza, anclada, correspon- 
de eoiiCirmarlH por buh fundamentos, y así lo solicito. 

43. — 



FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires» 21 de mayo do 1943. 

\ vistos: Kl recurso extraordinario deducido por 
(luiltcrino Madariaira contra la sentencia de> la Cámara 
Federal de Apelación de Mendoza, dielncla en » 1 recurso 
de amparo a la libertad deducido por el recurrente. 

Considerando: 

Que Madaríajra so presentó ante el Juzgado Pede- 
ral do Mendoza munifostando que so oneontraha doto- 
nido a la orden del Sr. Ministro del Interior y debía 
ser trasladado a esta Capital, por lo que en virtud do 
lo iliftpnoKto por ol art. 'j:¡ do la Constitución Xneional 
manifestaba al Juzgado que opeaba por trasladarse a 
la Uepiihliea de Chile y solicitaría se resolviera de con- 



Que provio los trámites cor respondientes e informe 
del Sr. Ministro del Interior de que el aolicitanto csta- 
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ba detenido por orden del Sr. Presidente tic la liepú- 
Wiea CB uso de las facultades que lo atribuye el «rt 
23 de lu Constitución Xueional y Se haltía ordenado su 
traslado a esta Ca|>ital, el Sr. Juc» rechazó el recurso 
sin perjuicio de que se interponen la opcíoñ aillo el 
P. K. de la Xuoión, ante quien no la había presentado 
el ronirreiilc. 

(¿lie Ja cámara a quo confirmó la sentencia por ma- 
yoría Ue votos, fundada en que Maduriaga «o lia for- 
mulado su opción rmrn residir en el extranjero ante el 
P. K. de la Nación y el arresto y traslado ha sido orde- 
nadlo cu virtud del ejercicio legítimo do los poderes del 
Presidente, sosteniendo el voló en disidencia que tal 
opción lia fxxlido formularse ante la justicio, ésta tiene 
facultad pnra conocer en olla y el recurrente tiene do- 
recito fl salir del territorio argentino. 

Que contra osla sentencia interiwne Madariajni re- 
curso extraordinario para anto esta Corte, que lo lia 
sido concedido y procede. Lo funda en que hc ta violado 
el «rt. 18 de la Constitución Nacional porque correspon- 
do a la justicia el conocimiento de la opción, yo que 
duranle el estado do sitio no desaparecen los tribura- 
les de justicia, y en que no se encuentra detenido por 
orden del Presidente de la Hepiibliea y no so le ha permi- 
tido averiguar la causa de so detención. 

(¿ue la sentencia recurrida lia establecido como 
cuestión de heelio, irrevisible por esta Corte en el re- 
curso extraordinario -Fallos: 392, 164; 1!>3, 342; 194, 
85— que Pl recurrente se encuentra detenido por orden 
del Presidente de la Rcpúblien en virtud de la facultad 
que le acuerda el art. 23 do la Concitación Nacional 
dnrante la vieenáa del estado de sitio y, por otra parte, 
así lo reconoce Madariagn al interponer el recurso na- 
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ra que se fe autorice ¡i salir htern del territorio arccn- 

lino. 

Que sólo queda a resolver, por lo lanío, sí ln oiwiún 
que acuerda e! arr. 23 citado debe ser manifestado al 
I». K. y recién ante la negativa de éste o su silencio 
recurrir al Poder Ju.ücial interponiendo el recurso de 
an.iMiro n la libertad, o si puede hacerse directamente 
anto cate. La (*orte .va Jia resuelto t>l punió en diversos 
casos en el sentido enunciado « primer término y «tas- 
ín referirse rt fój fundamentos allí expuestos fiara re- 
solver el presente enso en la misma forma — Palios: 1Ó8 
™S Ití 't -tí*— - &ólo ealw agregar qac no os necesario 

que la cláusula constitucional eslaliltr/ca expresamente 

que la opción del>e manifestarse ante el I». E. ; ello surge 
del principio de ln división de los poderes, de) principio 
de que cada poder obra dentro de los límites de sus 
atribuciones con independencia do los otros, y de la in- 
torpretaeión lógica que conduce a concluir que el poder 
que íiene ln facultad de detener o restringir la libertad 
durante el estado de sitio, sea el que tenga la facultad 
do hacer cesar la restricción o de limitarla cuando sea 
el caso. Mientras el detenido o trasladado no lia hecha 
manifestaciones, la restricción de su libertad es consti- 
tucional mente válido; si la hace y se le permite ausen- 
tarse no hay caso judicial; si so lo niega ponen res- 
tricciones improcedentes, surge la jurisdicción judicial 
para amparar el derecho desconocido. En esta forma 
ee realizan los fines del urt. 23, cada poder obra dentro 
de sus atribuciones y no so vulnera ninguna de las ga- 
rantías del «t lfl. 

Por estos fundamentos y de conformidad a lo dic- 
taminado por et señor Procurador Oencral de Iq Na- 
ción, so confirma la sentencia recurrida de fs. 33 en 



5» VXlAm DE C,A COBTE SU'REMA 

cuanto lia podido ser materia del recurso. Notifique*» 
y duvw-Ivase, debiendo ser repuesto el l»apel co el juz- 
gado de origen. 

Kobeiito Reí-btto — Antonio hx- 
gahna — V. Ramo* Mejía. 



RAIL CANO 

JUfíISDICCWS : Facr-o <¡v atraería. Conrurto tivü. 

El juicio de twurso civil atrae todas las »gg<¡*#; 
«lida» wntra el de.«l«r, mcl«.s>v C laa que versen wbre 
S cobro de ¡«puéSti» &#m *»* «Bfflde la» leyt-a pro- 
viucialcH dispiaieren lo contrario. 



Suprema Corte: 

V. E. tiene reiteradamente suelto que los juicio* 

de carácter universal -sucesorio* y de concurso «vil 
o quie-bra- atraen las accione* sesudas contra el can- 
ute « ol concursado mpec. i vanóte aunque se trate 
m cobro de Oriz 180: U; 188. 

157 y los -en ellos diados). ,. Q _ 
Como en la I>re*e«te contienda » discute «na V« 
más lo expresada cuestión, corresponde 
vor de la competencia del ju« del eoitcnnjo c, .e lo e* 
c? de la Capital ^doral, »i>*™«*» a8Í la doctnl,a pr °- 

"^U. referencia a n w hace el juo* de 8u T«U del 
art 'J4 de la lev local do apremio 1.419 (fa. 5 vta., expte. 
127), no obrtna esta solw»6n, toda vez que, como tam- 



il; 
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bién lo tico deeidido V. E., la» leves de carácter loca! 
no tienen aplicación en fus contiendas de competencia 
planteadas entro joéees de distintas provincias (178; 
28, entre oíros). — Bu-enos Aire», mayo 7 de 1943, — 



Autos y Visto*: 

Por lo» fundamentos del precedente dictamen del 
Sr. Procurador General y lo resuelto por la ¿urispru- 
deacia reiterada de esto Corte —Fallos.- 177, 36¡ 180, 
11; 188, 157; U2, 88; 178, 28— Be declara que el juicio-, 
de concurs» civil atrae a su masa todas las acciones 
seguida» contra el deudor, aunque se trate del cobro de 
impuestos fiscales. En consecuencia, el Sr. Juez en lo 
Ciril y Comercial núm. 1 de la Segunda Circunscrip- 
ción de MereodPfi (San Luis), debe remitir al St. Juez 
en lo Civil do la Capital num. 7, Secretaria 28, los Jui- 
cios por cobro de impuestos seguidos ante él por el Fisco 

de la Provincia contra Raúl Cano. Remítanse a este 

último magistrado los expedientes venidos a esta Corte, 



avisándose en la forma de estilo al Sr. Juez do Merce- 
des, San Luis. 





DE LA COIiTE SITPKEMA 




1943. 



Roberto Bepetto — Astosio Sa- 
oahna — P. Ramos Nejía. 



su 



PALMAS DK LA CUM.'E SWREUA 



EUGENIO DANBEE —si' «rcraióje— v. CON'SEJO 
NACIONAL DE EDUCACION 

COySTfTVCiOS XAVIOSAL: ComiUucienaMaii c fawWtffM*- 
nalü&ff- Lar* *acÍeMt€S. tm¡io*iliea*. 

WPÜKSTO A LA TKAXSUIStOX UtiATVÍTA: ttctcrmiaacivn 

del im¡M»t>to. Bltíw» laiH/iulnblr*. 

la determinación de la tasa del impuesto a Ifl transmisión 
gratuita MbM la tase d.-l valor de la totalidad dr los 
bienes que forman una hijuela, ttea qiw estén ubicados *n 
diversa* jurisdicciones del lerritorio nacional o en «ge 
y Cuera de él. coniu lo dispone el art. S« de la le>7 11.2X1, 
no es violatoria de los arta. 44 y 45 del Tratado de De- 
recho Civil d* Montevideo nr do la Constitución N'aciü- 
nal, aim cuando el pausante hubiera tenido «11 domicilio 
en el extranjero en la época de su muerte. 



DICTAME!* PEI, PROClTKAlXm QEStBAfc 

Suprema Corte; 

La ley 11.287 sobr* impuesto a las herencias, adop- 
ta un sistema de gravámenes cuyo porcentaje va cre- 
ciendo conformo s& eleva el monto de la» respectivaa 
hijuelas; y en su art. 3 previene que para establecer 
eae monto se tenga en cuenta no sólo los bienes exislen- 
tcntes en territorio nacional, sino también los de fuera 
de rt. Aplicando tal disposición, en el juicio sucesorio 
<lc D. Kugcmo Dnnrée, que tramita ante los tribunales 
de esta Capital, se !in tenido en cuenta para fijar el 
monto imponible de las hijuelas de los herederos, la 
parte alícuota del valor que éstos atribuyeron a ciertos 
bienes del estinto situados en la República del Uru- 
guay (fs. 402 vta. y 405, exp. principal). Dichos herede- 
ros, previo pago bajo protesta, exigen ahora judicial- 
mente que el Consejo Nacional de Educación les devuel- 
va el porcentaje en que se amneutó el gravamen por 



DK JUST1.-IA Dr. LA SAVIÓS 



513 



virtud de qbb ii.du.ion; y «orno su rabino fu¿ 6W 
t.n.a.Io (sentenein «lo fs. 118), viene, ante V. E. con , w 
W^rjq. extraordinario. Alegan que tal rechaso viola 

dom-hos emergentes de! Tratado de Derecho Civil de 

Montevideo (ley 3J92>. Como tal cuestión M de carác- 
ter tclerai y (W introducida oportuiiamoate, el recurso 
me pardee admisible. Xo así la t es í s j urí( ii Pa qlu . Sus . 
tenían los recurrentes. 

fia -sido materia de largos debates en nuestros tri- 
bunales la «mstitucionulidad del ÜT I. 3 t' H fine de la 
ley U.23,, ,M»r lo que respecta a «alentar el monto impo- 
«ible sobro la han del valor total de la hijuela, aunque 
Wrtege jos bienes adjudicador se tallen en provincia 
distinta de la que crea y c 5 ¡ge el gravamen; difu- 
sión que finalizó prácticamente al decidir V. S. no ser 
dicho artículo violntorio de prescri»*ione« constitucio- 
nales (lfw t «3, Terry de Escurra v. Provincia do Bao- 
nos A.rcs ; y recientemente -<lía 7 «leí corriente mes- 
» * Sncesión Soldati). Sería, pues, inoficioso volver 
ahora sobre ellas. 

Kn <>1 sub-juáice aparece un argumento nuevo. Se 
lia-snniad» al valor de los bienes existentes en diversas 
localidades argentinas, «tros situados en un país siff. 
natario de] Trnt»«ln «le Derecho Civil, de Montevideo- 

■?? h WS* ,,eh ° n «^«"P 1 *"* k« disposiciones del 
art. 66 do diolio tratado que establecen la pluralidad le 
juicios sucesorios. Derivaría™ «lo allí, según los recu- 
rrenles, no ser aplicable la jurisprudencia acatada por 
\. K. para casos «le Nenes sÍtua«3os «*n distinta provili- 
eui, njus lamióse al sistema que impone la anulad del 
juicio stiecsorio ílctitro del territorio argentino. 

Tal razonamiento me parece de poco peso, porque 
no se «bscute en autos cuestión alguna do derecho civil 



que eornwpomla a las materias < ( ue el tratado T¡ge. 
Kadíc objeta el sistema de pluralidad de junios suce- 
sorio*, ni descomirv la jiii'i*iicc¡óa exclusiva del Con- 
greso o de los tribunales del Uruguay pura resolver 
cuanto M ri'l'icra al r&íineii de las sucesiones que allí 
dolwli abrirse, la capacidad de lo* herederos, su título 
a la herencia, étá; y tampoco se trata de incorporar al 
tesoro del Consejo NVional de Edltea<-iÓll p^M 
dolo* bienes Que inlcsran lft sucesión abierta on el país 
vecino. Tuii sólo está en tela ele juicio la validez de loa 
métodos que nuestro nobienio utiliza para determinar 
«1 cmntHÚ «fe ™ impuesto l«al¿ dentro de las fronte- 
ras territoriales de la República; y a ese resix-cto ma- 
rtina convención existe «-un el Vruífliay. 

Kn consecuencia, y desechado el arjannento básico 
de la ablación, sólo resta confirmar por sus fundamen- 
tos el fallo de f*. US en cimillo pudo sor materia de 
recurso. — Buenos Aires, setiembre 25 de 1943. — Jua» 
Alcurvs. 

KAU-0 DE LA COKTE SrtMtEtfA 

-Buenos Aires, 28 de mayo de 1943. 

Y visto ol rceurso extraordinario traído por los he- 
rederos de I>. Kuirenio líjimve «-entra la sentencia de la 
Cámara 1* do Apelación!** en lo Civil de 1.1 Capital que 
corre a fs. 118 en el juicio seguido par dichos herederos 
contra el Consejo Xacional de Educación p° r repeti- 
ción do la Huma de $ 14.447.90 m/n, cobrado* ' 

Considerando: 

Que la cuestión «pie suscita este recurso consiste 
en saber si habiendo el autor de la sucesión teni.lo su 
domicilio en país extranjero-, on esto raso la Kn'úWica 



Oriental del CruRuay, así como casi iodos sns herede- 
ros, ha podido, al ItaeerM la liiiuiclaoiún del impuesto 

fiscal, adicionar ni viiíor de los l>icm>.s que están en el 
país el de los que elks hau recibido en el extranjero, 

para fijar él tanto |wr riento del impuesto a cobrar so- 
bre los bienes aquí obleados, sin que ul seguir este pro- 
cedimiento se afecte ninguna norma constitucional, ni 
se cottfravenga al Tratado do Montevideo de 1S8!í, que 
establece para las sucesiones el sistema de la pluralidad. 

«¿lie esta Corte Suprema se ha promtneindo en al- 
gunos casos anulosos de sucesiones que tienen bienes en 

diversas jurisdicciones dentroi del territorio nacional y 
lia Mesado a la conclusión de «¡ue para la fijación de la 
tusa del i ni pitea t o ü la transmisión gratuita, |i««le se- 
fCuirsc sin incurrir 011 ¡uconslitiiciouulidad el procedi- 
miento establecido por el flirt. S¡* t« fiiif, de? la ley 11.2S7 
que dice; 'Taro establecer el monto" (de «ida hijuela) 
**so tendrá en cuenta no sólo los bienes existentes en 
territorio nocional, sino tnmbiéu, los de fueiu de 61". 
R&MRlto «sí, se 1c aplica la escala prófroeivá del im- 
puesto conforme ni art. jp —Fallos: 167, ti."!; y 133, 463. 

Que en estos fallos se litm resaclto casos en quo 
los bienes de la sucesión estuvieron ubicados en dUtin- 
tas provincias, o c-ii la Capital y una provincia, y no en 
territorio extranjero, y se lia rtielio para levantar ln ob- 
senwión de que liabía. extralimitaeión de las facultades 
impositivas que, al tomar en cuenta los bienes situados 
en jurisdicción extraña, no ch para tfravurlos Qq,| „„ 

impuesto que no rorro&pónde, niño (íniemuente para lijar 

el índice <|e la tasa inquisitiva sobro los bienes que están 
dentro de los límites jurisdiccionales. Qae procediendo 
así. en naela so afecta la parte do la lujada que por la 
ubicación .le los l H *nes osen,* «le la jurisdicción ¡inpo 8 ¡- 
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tiVíi nacional, aunque la otra pnrtc *c recargue eon un 
impuesto mayor, lo cual, en tocio cuso, no wcoede de las 
facultades amplias que rauJa gofeínó l ,arft 8**V** 
la propiedad ooroprendida iftitio de ífl órbita juri«Hc 
eional, en el grado y forma que ere* conveniente. 

Que la* Cámaros Civiles ilc la Capital de la Kopú- 
blica luí» fallado vimos asuntos anñlonos, llegando a una 
CüiiduMÓn idéntica, que ha lieeho jurisprudencia. Tal el 
caso Xordmann. que provocó un pronunciamiento en 
pleno del tribunal (.lurisprmU'iH'iH Argentina, T. o\ 
pég, dO; Caamnño de Brandaría, -turisp. Arg., T. <¡\ 
pág. 587). 

Que en este ultimo f«»<» el tribunal en mayoría dijo: 
Que so trata do realizar ol propósito equitativo «le Imeor 
que él heredero más beneficiado, contribuya eon una tasa 
más alta. A lal fin so usa un procedimiento on que sólo 
j U Cg H 4-1 índice «leí impuesto sobre los Vienes riidicmW 
on territorio nacional y no el impuesto mismo, que no 

podrí» fliptioWJ»* ©ü ninirim raso, sobre los bienes qt» 

están fuera do la jurisdicción. 

Que la propia |»arto recurrente ha reconocido y 
aoeptado que la jurispriid.-nein declara lejrítiiim y COÍM- 
tihicimml la fijación del íttdfefl ¡injpojsitivo »0>rt la ba*e 
de la totalidad del valor <le los bienes que forman una 
hijuela, s.a que éstos se encuentren en diverjas junfr- 
dje<-i<>m's del lerritorio nacional, sea que e>ten en este 
v en territorio extranjero, cuando el autor tte la succ- 
BÍfin a! tiempo de su muerte hubiera tenido su domicilio 
en el país (e»n4ids de ti. 13 y f*. 77). Poro desconoce 

que en esa forma pueda aplicarse el impuesto cuando 
,.| ,/,■ r>0„s haya tenido su último domicilio en el e.y 
liaiij»'ro y e n "' s,t ' |,lls " o»poelalincBte en qué l>- Eugenio 
Raniáe fe tUVÓ en ¿1 Kstado Oriental, porque a ello so 
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Opondría el precepto del Tratado do XlonU video de 3889 
que ha establecido el sistema de la pluralidad do SUm. 
Riónos. Dehen, eeglin el mismo, ahrir.se doVsue*siones 
distintas: una CB el país vecino y olía aqní Jo acuerdo 

a la uLiraeiou de los bienes. R D BM ^ben regir 

las leyes do los respectivo* pnfsea, y sus proeedimicn- 
lOS (tebeA «muirse nhxolulnmi-ntc independientes, en 
forma tul que en la nmi no se sepa | v actuado en la otra. 
Que es posible que en esle sistema se presente el «aso 
do que lo* heredero* no BOan los mismos en una v otra 
suecsion, porque se apliquen disposiciones en un país 
que excluyan a los herederos declarados e» el otro; o 

que atieren fumlnmentalmeiite ga« respetivos dereelids. 
Qno siendo «sí, no podría indaga rse o investigarse lo que 
los herederos hubieran recibido en el país vecino sin 
herir mi .soheranía. 

Que, efectivamente, lo* «rt*. 44/5 del Tratado de 
Montevideo de 188!» declaran ipie I» ley de) lunar de la 
situación de los bienes hereditarios ni tiempo de la 
muerte de Ja persona de cuya sucesión se Irate, riffo 
sobre la capacidad para testar, del heredero o legata- 
rio l«ira suceder: forma, validez v efecios .leí testa, 
mentó; títulos y derecbos hereditarios .le loa parientes 
y cónyuge supórsthe; la existencia y proporción de jftá 
mmm; I» OKmm* 7 »Wntb & los Menea reserva- 
Mes; en una palabra, todo lo relativo « b, «ncesión. De 
aqm se desprende <|iie si son vario* los lugares en ouo 
so hallan los l.iwies, tiene» que abrirse varias suecsio- 
nes, rada una bajo ol régimen de la ley local. Por ello se 
dice que r&é el sistema de la pluralidad. 

Sép-Un nuestra ley civil, art 328$ ",.| derecho (lo 
SHWsión al [rntrimonm del difunto, es regido por el 
dereeho local del d^,MIIO que el difunto tema a « 
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muerte, sean los sucesores nacionales o extranjeros". 
Y ej articuló siguiente agrega que ante los jiut-os del 
último domicilio debe hócente el juicio smwono. Mas, 
ul art. I"' disfrae qne "los tóenos raí"-* sUuodbs. en la 
RepúMica son exclusivamente regidas pot las leyes del 
pate respecto a su calidad (fe tales, a los derechos do 
fea partes a la capaCH&il de »^rj|i^i a los modos de. 
IrauslVrirlos, j a loa solemn-idadc* que di-ton acompa- 
ñar «sos aelos". De lal manera nue, si Uen nuestra ley 

eataMece lu |»^«ftei»ft $ 1,1 U T ap| ,l «» nVlUo - 

pxige, cuando la sucesión se naceén p»U extranjero, que 
M abra un nuevó juicio para los bienes raicea que fstáu 
«n la Kt-públiea, íi cual húmente puede asnearse la 
lcgi*laeiúu argentina. Bale |^<H»diniicnto déMó neeoaa- 
riáirjenlo seguirse e„ la 8U«fflitta de I>. Eugenio Danrée. 
quien tuvo su ^wmáhp en Montevideo y sus bienes en 
uno y otro país. 

Qutórá deeir que sea que en estófi autos Be haya se- 
guirlo el proectlimiflnto del Tralado .le Montevideo, 
*ea «pie se aplique el sistema, de la ley argentina, lia de- 
lado abrirse y tramitarse don sueesíones, luijó el ra- 
ffunen de laa leyes de «"« y «tro |iaís. respectivamente. 

Así, la invocación de) Tratado jo Montevideo no 
titódiffea la situación jurídica, pues lio introduce ele- 
mento nuevo algún» para '» soh.eión del punto que se 

discute. 

Láji rabonea que so dieron para sustentar los ta- 
llos miles citados permanecen en todo vinar. Kn aflW- 
líos casos cómo en éste no si' trata del impuesto mismo, 
sino de la fijneión .le la tasa; no se pretendo gravar a 
la propiedad extranjera, ll^twi nitulil en vil'tml de su 
ley y por.sus jueces naturales, sino tínicamente, en base 
del eoJioeiinieute de que un lieredero recibe bienes de la 
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MI 4,11 ,><ro R?fe Ofeífe nua cuota proporcional „| 

«üeyoi bénefwio, siguiendo el criterio con uno siempre 
Sf aplica un impuesto do carácter progresivo- paga 
proporeionalmcnt* más el que lints, recibe. 

I-a circunstancia invocada por el actor de qne en 
él sistema de pluralidad del Trufado do Montevideo 
puede producirse d l.eelto de ojoe un heredero declarado 
aquí sea negado por Ju justicia extranjera o viceversa, 
wgim sean los principios de la legislación que se apli- 
que m, puede ser óbice para que se cobre el impuesto 
en la forma establecida por 1» ley 11.583, porque, 8¡ el 
(«w llegara, sencillamente no *e luiría la adición de ve- 
lores y se cobraría el impuesto por el mío valor que 
arrojara la hijuela expedida aquí. 

P«r lo demás, el procedimiento que para tal fin 
-««rea la ley nú»,. UáW3 lío puede dar lugar a roce* 
de autoridad pi menos al agravio de una serranía ex- 
tranjera, como- ya so dicho en esta causa. 

En su mérito y de acuerdo cou lo dictaminado por 
el señor Procurador General, se confirma la wnlcnria 
recurrida en todo cnanto ha jHXlido ser materia de! re- 
curso extraordinario. Hágase saber y devuélvanse, de- 
btendo reponerse en el juzgado de origen el papel. 

Antonio Smarsa — hm Lisa- 
hes — B. Ai Xa zar Ancho- 
res* - F. Iíamíls MkjÍa. 



■ 



S20 PALLÚá DK M <*OKTE SlTKF.MA 

FEltRUCAKRIL S|TI> v. NACION AKCÍÍNT1NA 

ti"' * ('l'lfJITW, 

E< nrdppiirni*' i-i renimi erfnmnlfnsti*) Wfrtjf**?!*? ' lor 
«•I procurador lisr»l como wjrf^taiite <te N«ei»n. 
«mira te KtíMehi dracgatorii d»( fltw«w fwdgQj pw 

■iiu-'l ihi |irv*'.-pt«* «Ir* las Icvíw f«lWÍi« 2878 y .».H.>. 
DIRKrrtflS ChSKHM. DE bFMKUfMIIOLKS 

ta Üiiccofón (icncral ilo PerW^w ** l '" nn **■ 
■ resolver de aénerdu a tas leyes y mi* nn.'!a- 
,„.. Ira reclamos qUP W ínrmularei. en «.ira las .-.i», 
pmaa iirpc.vii.riax y repnnálr con bhiUm» Laft lBjra«wn€í 
qui? ¿sta* oonmlteren. no lo está pan taponer <solm--one* y 
Haneiones pénale* en todos Ion ÓÉ«8 ta ipie » siweit» »•"* 
i-oiilmvt'raia entre 1» entorW* ff l# carKa.iore* q h-s |»a- 

Saicrttt, Mobro intorprotaci.'ni «le ln* fcyas y reí-lamentos 
atinentea al wr-vii-io que BQftflíU prestan, WUW ln r«fereni« 
n «aber *¡ ta .Jimia líeffHiWlora tlr VínOB íjen* o no dt-re. 

rita al .V» r* * rchiija fti \m tarifa* tófWW» ra «¿*J*- 

•de la lev S31S, v .-i es o no- justo el deeroto del 16 de ni- 

tM».» 1!W5 i) w re*«ite el punto tn ««tifo -r.ro». 

ÜTO. 

Si:NTi:.snA pa Jri» Fr,^ 

Buenos Aire*, «etubre 1¡ «le 1342. 

Y ví«im «-.ir» tmm tmUnUámz "FoHWJirril del Sud 
c/ Coturno -Je la Kariín reini-pro * S 50OÍ-' . de onyo 

i-stiiilio rvsiilta : , 
I" u r a f*. » «■ presenta N Ifa Cnsnlnnovr.. por la 

üítoál d«-m»a.umd» por relotesro de ti M* d«' * PJ- 
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Ferrocarriles ha excedido tu órbita d? su L-ompeteiipia al inti- 
mar a la «BfMVS* a acordarla en un enso que? «-sta entendía 

iiii|iruf(ikii ti\ y al multarla luego en mérito a M neg-ativa. 

Considera que las facultado* ncorriailns a |n Dirección «le Fe- 
rrocarriles, miran al eiiiuplhiiiento ili> las nnnmw «lo policía 
del servicio de ferruca i-rile* y no a los moros conflicto* de 
Vráffi patrimonial ¿rill* la* eHi|irPWN y ÍM iwuarioa do mis 
wrvieiiB». Esto hace, sejrñn lo afirma, innecesario "entrar a 
n>nKÍilerar |qilf «quien asisto razón .1 tiríHic» en la en» troner- 
an»!. *1 roatmentc In Junta Itcsulndora de Vinoa laW «lercoho 
o imi a In Tv-haja del 50 % de fletes -. n el transporto de uno 
se 1 traía...'". I jtieim' «le otras consideraciones concluye solici- 
tamln st> haca rucar a lií demanda, pnii interesas y cósta*. 

t'orridu Ir oslado de l¡i ilcmuiida, lo evacúa a fu. 12 
el Procurador Fiscal Federal, devtnr (¡tKtnvo rarahalln, so- 
licitando 811 recluid!' con o«tstn*. Lncgto de exponer la cuestión 
planteada, reenerda \a<¡ dis|M>sieionos Jcgalot sep'm Iíí? cualca 
la Dirección General do Fer roca rri los fu»' ■creada pnca ejercer 
lu ¡nx|M<eerón etibernativa, aiitorixáiViWm a apliear multas 
y a hacerlas efectiva* por I» vÍh de apremio. Sostiene que la 
ciihdiwtíi «le la empresa «I no concedi'r a la Junta Kctnttndo- 
ra «lo Vinos la reducción «le tarifas «pie prevé el arl. 10 «le la 
ley ¡VIL*. infrinjrK» ésln y otra* iIiwihjsk'ioím ?s legales; violan- 
do el principio de la iiniforniulad «le la* tarifas y haciéndose 
pasible «l«> !a inulta «pie legal mente w? le aplicó. 

;r* Declarado el juicio de pnm ilereelio a fs_ Ifi v.. «o 
corrió a las partea un niievn- traslado jmr su unión, ¡nsíatien- 
«lo ambas cu xiitt respectivo» puntos «le vista, ron lo que se 
dictó a fs. 19 )u providencia de autos para sentencia y 

Considerando: 

l w Que como la propia aetora lo señala, no ha quedado 
comprendido dentro de la presente arción el punto de ai go- 
zan o no los transportes «le la Junta Reguladora do Vinos 
de la reducción de tarifa que prevé y establece el art. 10 (le 
Ib lev 5313. sino s<3to si la Dirección (¡enera! de Ferrocarri- 
loa pudo o no aplicar legalmente., a raíz de la negntiva de la 
empresa adora a conceder el beneficio imliead». la multa que 
ÍBlpU&O. 

2° Que la Dirección (¡rnerul de Ferrocarriles impuso ta 
multa cuva devolución *e cuestiona, p>or infracción a lo* arta. 
33, 3» y 4f> «le la ley 2873. jirt. 10 de la ley 5315. respectiva 
ley dr> coneesi.'m y decreto del Poder Kjeentivo «le fecha 16 
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disposiciones ha» siiln o no violadas y si su violación, CflfiO tic 
haberla. aiiUTÍ/a la hnpnfiiciÓD de muí .mulla vntnu l.i >f 11^- *«> 

bft hmli» efectiva, 

3" Kl BUt «ti ¿É la fej 'JS73. sr refiere- a la publicidad 
([»'• ili'li" i!¡irv a |a« tfttífüf y mi Miinniiiw'i'Min a la Pir«v:ñii 
General i* Fi-mx-iirrik-s; c*l art. 3.» «) .b>reeíio ntn todo habi- 
tante í í«»iiv« lio luiir w n.»rvii>io itúMien "«mi arroifln n Ib ley 
y a los rmílaiiH'Ht«H'". y el art. 4*. a la uniformidad do las 
tarifas. Xinirtiim do clin* tiene, n juii'io del -trinao. rela- 
ción i-on la situación planteada, donde diwtitw» en conereto. 
•¡ (h transporte* tk»')'<A por rii^iitji d> In Junta ltagtila- 
dorn de Vinos. .««■ eiu-«nitríJ»»n o DO vompreiididn.s en el bcno- 
ficin drl nrt. W de la ley 

4'' (¿n«* la *'tiirir«*s.T ferroviaria al n-ehnzar la orden di 
pairo, y "*xi»ir «■» lo nbonnra el importo del fíelo en efectivo, 
ohr«i dentro cíe l<\s límites «!•' su derecho, m-súti lo lien.» rcMiel- 
to In fóxoinu. Suprema forte. Folios. |. Hil. núc. 374. y ni 
no hacer ln<*.tr <i ln devolución drl importe corrosiMHidM'nte 
ni W rf- 'l'<enM»l«i, tiimpoc.i a? hiw> pnsilile do la aplica-ción 
de nn,i jnnltn. Kn ofci-to; los art*. 91, í>'2 y í»:t de la ley 
*e refieran a ínfnn-ei<in«s míe se 4-onielaii b6tí rosjii'eto h l.i 
misma J(t 2*73. y el nrt. 04. a multas qH# cuino «anoum de 
BU* reírla lítenlos, <"*la biloca el Pmler Ejecutivo. Kn el sub 
judio* 110 .si- refiere 111 a uno ni a otro cafo, .sino a una infrac- 
ción, a un ti otra d i*p>o*¡oi«'>ri local «uyo alcance discutido ñor 
las parte* *prá fijado por la justicia. A parecería así aplicable 



ni mismo. )n doctrina sustentada |>or ln Exenta. Suprema 
Corte. e>n Fallos, t. 1J& páp. «!». 

Pop e.-.t<v; fnndniiientfm. Tallo: Haciendo Iiltrar n ln de- 
molida, y r<»ndi'iinnrtn a Ib denwnilndn a la devolución de la 
Mima n-Teibiiia. con más ftÜ£ interese* v sin costas, por no 

enrmitrnr mérito a m ¡mposirU'm. -- Alfanm K. Pwatfít, 



Y -vistos; Kl recurso extraordinario intcrpu-oslo por 
o! MinUfiTH» Fisral contra ln resolución del Jnsendo 




Federal de la 
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repetición e ilegalidad de mulla impuesta por la Di- 
rección General «le Ferrocarriles deducida por la Em- 
presa de! Ferrocarril del Hntl contra la Nación; y 

Considerando: 

Que babE&Kkne negado la rilada empresa u acop- 
lar una orden oficial de pasaje («[tedida por la -Junta 
Reguladora de Vinos y exiiñdo el previo pago l>or ta- 
rifa ínte^rn. In Dirección (¡enera! de Ferrocarriles le 
impuso multa de o,uÍaientos peso* por el último atepecto 
de acuerdo con Ion arte. 1, "1 (ines. 1, 5, 10 y 15). 92 y 
93 de la Ley 1 General de Ferrocarriles 110111. 2873; inulta 
que el ferrocarril pagó bajo protesta y reserva del de- 
recho (le |M'dÍr su reintegro por considerar ilegal dicha 
Bftneí&l — fí*. 1 n 1» del expediente "Dirección Oral, de 
Ferrocarriles contra Ferrocarril 8ud sobre cobro lie 
pesos", juzgado a cargo del Dr. Sarmiento, año 1941. 

Que. d** acuerdo con esa protesta y reserva, la em- 
presa multada inició flema ndü contra lu Nación por rein- 
tegro, como se expresa en el exordio y dijo su apo- 
derado; 

"La multa de que. se trntu fué impuesta a raíz de 
una queja de la Junta Itcxuludora do Vinos que al con- 
tratar un transporte ron ni¡ mandante pretendió <|ue, en 
lugar del pujío del flete, se le aceptase una constancia 
("orden oficial de transporte"), a los fines de su .cobro 
ulterior por la vía administrativa". 

"Mi mandante ne noyó a ello, considerando no es- 
tar obligada a la concesión de crédito que importaba la 
aceptación de tal constancia con la lógica secuela de 
tener que ir a reclamar ulteriormente el pago, sujeto a 
las vicisitudes de los trámites administrativos y aun a 
las quitas y rebajas que la» reparticiones deudoras »e 



t 



52* KAixtK w: t„\ cfttre sri*i¡¡-:il.\ 

consideran autorizadas a efectuar on las l'iietnrns"; y 
agrega qoo existió paga a] eontauo y por titrifn íutejíra 
sin la rebajo del - r >o 56 que determina el art. 1» de la 
ley 5313; que la Dirección <¡riiernl <!«■ Ferrocarriles lo 
exífííó ilevultaUm dfil 50 5& v, ante Stí le impuso 

mulla do qumkmtos posos; que ni «-su iv| partición ni el 
Poder Kjeciitivo iU-ncn facultad compcti-ucin ¡par» ilo- 
eklirtniil»tern)menl«',en su l.cnehei«, coau» juez y parte, 
una controversia de orden jtatriinoninl al OfíftfgÓB do las 
normas de policía tfft SéfMcio jrwii'irio, laie incumbe 
decidir e»-lu*ivttin«-nte a la jo8lie¡n pues la molla no eo- 
r responde a ninguna de las infracciones previstas en los 
arts. .1.1, 35 >- 4!» tío la le? t-'S";t, y referida ni nrl. 10 do 
In lev S315 y a (u ]cy de concesión, non los jueces los que 
pueden resolver I» atinente a la internrctneión y cum- 
plimiento dol contrato respectivo — fs. 3—. 

QjDg el Procurador Fiscal sostuvo el ejercicio co- 
rrecto ]K»r parte do la Dirección <iener¡d de Ferrocarri- 
les, <le facultades que 80 moiieuMWN exp«'*amcidi' on In 
ley 2873 en su art. 71, es decir la tic ejercer la vigilan- 
cia en el cumplimiento de las leyes y reglamentos «pli- 
eabléfl a las empresas ferravinrirut en explotación y» 
««no ronswueiieia de ello, el aplicar multas que los re- 
glamentaciones autoricen, haciéndolas efectivas pOT la 
vía de apremio": y como el Ferrocarril del Sud se Bffjj^ 
a conceder la tarifa rebajada en un 50 % que autoriza 
ol art. 10 de la ley 5313, a la Junta Reguladora de Vi- 
nos — fs. V2—, nfirntú que es jnsia la multa aplicada. 

Que el Juez Federal resolvió el pleito en favor del 
Ferrocarril del Sud, haciendo lugar a ta demanda de re- 
petición parque ninguno de los arta. 35 y 4!» fie la 
ley 2*73 citados por ta Dirección Central y el Ministe- 
rio Fiscal, "tiene relación con la situación planteada, 
donde se «liscntiócn concreto el lo* transporte* <MMr 
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dos por cuenta de I» .Imita Reguladora do Vinos, se 
enmnira'Hin comprendidos en el beneficio del fli't. 10 
d« 1» ley 5315" (considerando 3*). 

*'Quc la empresa ferroviaria al rechizar la orden 
de pago, y exigir se le alionara el importe del flote en 
electivo, obró dentro de los límites de su derecho, se- 
gún lo tiene resuelto la Kxs-ma. Suprema ('orto. Fallos, 
t. 101, nájr. 374, y al no hacer hipar a la devolución 
del importe correspondiente al 50 ^ discutido, tam- 
poco &Q liizo pasible de- la aplicación do una multa. Bn 
electo; los iris. íll, ÍC y 33 de la ley 287.1, so refieren 
a infracciones que *e cometan con respecto a 1» misma 
ley 287.1. y el Hit. !M. a militas (pie como sanción de sus 
reglamentos, establezca el Poder Kjeruttvo. El suh 
jtttlicc no se refiere ni a uno ni a otro caso, sino a una 
infracción, a una otra disposición, legal cuyo alcance 

difundido por las portea será fijado por la justicia. Apa- 
recería así aplicable al mismo, la doctrina sustentada 
[K>r la Kxrma. Suprema Corle, en Faílos, I. 153, púg. 
W' (Tu, 20), Es procedente, ctt eonseeuoncia, e( recurso 
extraordinario porque el Gobierno Nacional fundo su 
derecho en preeeptos de las leyes nacionales 2873 y 5315 
y el fallo es contrnrio a ese derecho — ine. 3*, del art. 
14, de la ley 48, y así se declara. 

Que en lo atinente al fondo del asunto, este no» 
consiste en saber y resolver si la Junta Reguladora 
de? Vinos tiene o no derecho al 50 % de rebaja en la» 
tarifas que, por transporto de personas o cosan, acuer- 
da, el art. 10 de la ley £*315 en los ferrocarriles de juris- 
dicción nacional acogidos a dicha ley ni, por consi- 
guiente, si os o no jnsto el decreto del Poder Ejecutivo 
Nacional de 16 de diciembre de 1!»35 que declara inclui- 
da a la Junta Reguladora de Vinos entre las institucio- 
nes o reparticiones beneficiarías del referid» art. 10 



de líi lev Mitri-'i «Misiwlc en éaboí y «loei<3ir si la Direc- 
..¡ón deiterai de PeríoeárrilieB puéd*. por si y ante ¿i, 
resolver el jjjlféipftft plniiteado por lu KmpieM del re 
rrocairril del Sml jíobrO esa interpretación ailuiiiiistra- 
tivn —v no «obre la ésígenda de otorgar crédito* h la 
dicha ."luida wnptlihdo las ónU-nca de IfWtóWile *»> 
pn K « provM) pnes Hlo <.*°dó ftl »'« r *« ,n ,le 111 íl M*"". y 
como consecuencia de la Wígtó&a a aceptar esc criterio, 

imponer mulla*. 

Que no es aisettflblo, ©u seiwrui, la comi»toncia (le 
l,i Dirección (teñera! & Ferrocarril™ para "resolver, 
do «informidad «un las leyes y reiílmm'ntos de terrorn- 
rrilcs vientes o une se diitnr.-n, los reclamos qjuo » 
forinuli-ii «Mrtja laS empresas de le rroenr riles ttaJftHUE- 
les" -íínfi. 10 M arl. 71 de la W 2*73iniKlifir»do por 
la ley tí?»*)— 1 P»r* "imponer a las empresas o con- 
cesionarios de ÉcrrOíárrib» uaoonaU» las rmiltns nuto- 
rfodáS par esa ley » Iá8 «tf «■ díetoil en lo *u«h*iyo 
ou Les i«H|>eolivo9 rejrlmncntes. y liacerla* efectiva* per 
las vías de apremio, ño pudUndo 1*5 $J0M Mgtt 

apelaciones, mando piwTflim, *>'"> »■ * ti,cto 

lutivo" (¡ne. 1® ''«'I niisnio articula coüiCldeBte «-on m 
R tU 91. ítí v m do la ley»-. Loa piWÜOptW son duros 
y SUS aateee.lenics «ríñanos y pnrlumcntaruM lo son 
igualmente'; la Corte SpiW & aclarado qne ellos 
„ ( , contrarían irinsriiim norma eonstitnciomd V que 11 
nircTión flCBfir*J de Ferrocarriles no se ha adnlnndo 
fae.iltn.lw judiciales al i-oprimir eon multa* infraccio- 
„o* de las empresas (Fallos Ift mi- E*» ^eulted 
ÜÉ concordante con la reconocida por sus leyes re* P ec- 
tivas n la Prefectura General de Puertea. la Jefatura 
fe Policía, a la ^fa&lUÍ. 8 JWW^W « »»- 

recrife d«- Réditos, etc. ; responde al propjfonto de pro- 
teger a carjraclorw. pajeros y empresas mismas mc- 



DK jrsTicu PE LA HM^ÓH S27 

diantc un pro* caimiento r;ípirto que permita el fácil 
servicio ferroviario, do conformidad eoñ los finos pú- 
blicos de su existencia y el inonorxilio que- implica la 
concesión, poro dejando a los atediidos expedita la vía 

judicia I, 

<¿uo de esa conclusión «roneral 110 se infiero la con- 
siffuienlP facultad del aludido organismo administra- 
tivo, ilc imponer solucionas y .sancione» |K' ítalos en to- 
dos los casos en (pie so suscite una controversia entre 
las empresns ferroviaria* y los carjradoiv* o lo» pasa- 
jeros, sobre interpretaciones de U\x leyes y Ion regla- 
mentos atinentes ni servicio que aquéllas piestnn; v ni 
preceptuar el art. 76 de \q |ey ¿873 rl pr raimiento 
consiguiente n una infracción denunciada y expresar 
fino, en el «ISO en que Jn empresa suspenda o* deísta de 
la infracción o repare el daño cansiido, quedará exenta 
de ulterior rcs[wn*-abilidad o |>ciiRlidnd por mzón de 
dicha infracción, n¡ ha involucrado todos lo* conflictos 
posiblce, ni lia establecido que las decisiones y sanciones 
lian de aplicarse siempre por la Dirección aludida i sólo 
on los casos de los nrts. 3-1, 35 y A9 de | n ley 287.1 cal™ 
la» sanciones penales a que se refieren los arls. 01 a fl4 
y, como se demuestra en el fallo do primera instancia, 
el de auto* no puedo considerarse comprendido allí. 

Que, en efecto, en el fallo del tomo 153, piíg. m, 
esta Corte declaró que "versando Ins diferencia» entre 
el Ferrocarril Central Córdoba y ci dueño de aquéllas 
(las mercaderías) sobre el importo del flete que corres- 
pondía abonar al último, 03 evidente que la Dirección 
General do Ker roca rrí les carecía do facultades para re- 
solver el reclamo de las Obras Sanitarias fundada en 
el susodicho art. 48 de la ley 287,1, ni I» podido, consi- 
guientemente, invocar sobre la base de aquella ileeisión 
lo dispuesto |K>r los ines. 1 y 10 del art 71 de la misma 
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para considerarlo en infracción". Y m eso se resolvió 
en «lidio caso, relativo a la negativa del ferrocarril a 

la «ttíregfl de ti»" merendaría iraiiKporiada sin el prc- 

vír» papo de la diferencia del flote cuestionado, máfi ló- 
gii^i resulta qué no se n-einui7Xíi a la rcparíiei«>« admi- 
nistrativa r.-rrm'iiirm laa facultad de decidir C imponer 
el irniisqiorfc a rñita.il ti»- precio y » crédito, por la eir- 
cMistaric')<i de quo el I*. K. Imya declarado a la .lunta 

R<-«utiidom ile Vinos acopida a \m U-m-iu-ios del árt, 

10 de la ley 53Í&, y de ¡miKmL-r mulla fundad* en los 
arts. 01 y !»4 de lo ley 2S73. 

Que ta posibilidad de i'onflirlo.s que reíanle» o en- 
torpezcan oí tráfico ferroviario si se obliga a lo* carda- 
dores » ocurrir a la justicia, en rasos como el tic autos» 
no aliona la tesis fiscal pues también la» empresas tienen 
dereelio a esa consideración en lo «pie les alafre, "por- 
que son tainlm-n instituciones do í?r«il trascendencia eco- 

iHÍinini. |K)lílica y «h-miI? actmm <"« ^»'l' lnzo i m 
Kslado) v por concesión nacional o provincial; uo pue- 
den cobrar por el servicio que pronta n lo qtte KU eon- 
(n>plo c interés les imiiqui sino lo que el Estado acepte 
dentro de lo "justo, razonable y nniforme" para fo- 
mentar el tráfico, estimular la pródueetÓH y «I eon*U* 
nid» — K¡illus: \W, 4">l— ; son entidades de respo"^- 
bilidad notoria y de fácil ejecución ]Kira el enso de un 
juicio ordinario ele repetición; y, por último, rabo re- 
cordar que esta Corte ha declarado que cunado el Es- 
lado octúa en su carácter de persona jurídica -como em- 
presa de índole industrial o comercial con fino* de 
lüfiro no puede acogerse n los beneficios del art. 10 de 
la ley ¿lio —Fallos; 143, -JSfi— y que cuando mi em- 
pleado viaja en «seUisivo beneficio de una ¡ftrttHul o 
entidad privadla, aun cuando con orden de pa je de 
una repartición oficial, es improcedente la rebaja del 
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50 % -Fallos: iw. 451-, todo lo m plantea proble- 
mis do camelo,- jurídico que no incumbe resolver a la 
DireceiOíi Ueoeral de Forróenrrilca. 

Kn su ilidtíto y por los FáWfóiBettt^ .acordantes 
del fa|lo.*p0l a d«, se lo confina éu*liÍo pudo «r 
Ntfm tUl rtínrso extraordinario. Ilú^so saber y fle 
vuelvan*., dobtend» reponerse él impcl en el iujárado 
do origen. 

ASTONIO SaíIARNa — LVIS I,|N A . 

ara — B, A. Nabar Asoho- 



JUAN BASI7ALDO £ Cf.v I,E SEGITtOS "LA UURAi» 

JiECrrtSO USTUAORD/SAKtO: JÍ»í«A*i. 

No corresponde a la Corte Suprema, en función del r*. 
curso extraordinario, p rounnclarw acorra de otrm punios 
que lo* invoca doson el Mérito dé interposieiem -i-i recurso. 

SSeURSC f:\7JiA0Htil.\ARIO: C«**ti¿n fr&rat. Cmple. 

Kl «nflíoto entre u na norma provincial y la lev nacional 
9688 cuya aplicación al e**c> no resulta Je «K mittpte 
sino tan sólo de haber «rio Mipleinriamcnle incorporada 
P»r convenio do parles al contra i« de wfuro celebrado pa- 
ra cuhnr un mago nu prrviatn por dicha lev. un ennstilu- 
ye una eyrt ioB Mcral; por lo qne es ¡iñ procedente el 
recurvo exirnnrd.nnru> fundado pii qa* cw conflieto lia sido 
resuelto «-n favor de 1* validez de U norma provincial. 

AtTifiEXTRU l>KI, TR Alt AJO: r'rocr,Kmi.ut<,. 

™Z^*™™- l0m ' ,SA ' , ' <,: ,Wtó " - 
fij ait líi de | n I» mws. qne sólo ntaMete m.rintu pro- 

reales para la CTapHaJ Federal y KM territorio naeio- 

"" K M Li,r «iracier Inral. nu ríiic los aeeirientéa ntiirridns 

iie i<p«i y i h > u r«ta i» mam 



fnérfi de l«s lími 
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de las provincias &>¡ira reglamentar «>] provcdiuiiento a 
KciíutíW' <■» la* mismas para lu aplicación de la ley !Htód; 
por lo que .su invoeaeióii en "'i juicio referente u un he- 
dió Mif'tlUiy eti terriioriii (te la Provincia <If liuenos Ai- 
ro» y reculo [Kir la ley 4549 'l'' '* misma, con la cual « 
[.pel.'inlt' preSPEiarlH en oont'lielu. no liiwla pura que pro- 



P/IC1AMKN PEI. l'HOCUBAIKm {¡KNRKAL. 

Supreiiiíi Corte: 

Su discute cu estos autos si trnmitat'ioiioH incoadas 
por -vi Ueüiuiamt'iilo del Trabajo du la Provincia de 
fiuguOa Aires oii cumplimiento di* la ley provincial 4548 
y «ni motivo del accidente ocurrido u nn poón de estnn- 
c¡«, eausun ítíis pt'Hrf<w/ttí ( de tal suerte que puede o|K>- 
rners* con éxito esa cx«?i>cióu unte la justicia ordina- 
ria para detener una, acción que ejercita la víctima del 
««•Kicnlu, invotaudo lu ley 9688. Kesaelto el punto afir- 
luntivaim-iile por tallo de la Cúmara de Apelaciones 
en lo Comoreial de cstn -ciudad (fs. lt»0), se trae ahora 
un recurso extraordinario ante V, E., so color de haber 
dado dicha xciitcnei» prioridad a disposiciones locales 
sobre las di- una ley nacional. Ilujo tal concepto, el re- 
CUrsO es admisible. 

Por lo i|iic al tomín respeta, tengo- dadas en die- 
Inmcn del fttSÓ 1S7: T'.l. ninipnrablt- al neliinl, 1» ra- 
zom-s uní* im> irtrl'marou n una solución contraria. Va- 
(tíeVa ajrregar todavía C|ac, sí, por ejemplo, on razón 
de l:i ilislhfcta u:ici<nialulnd dr las parles surtiera $ 
f,„.,-o r.Hlenil. n-siilliiria artuando el Sr. juez de sección 
conra Irittunnl cío secunda instancia para rev«r .■*»• I» lio 
inevitaM.- y previo de una ivpnrticíón provhimil. ni- 
cho dé nlm modo: una Jey local atriUniría «I juez tuii- 
eiones í|U0 no le confían las feea IV dcmles. 



■ 
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Si» &a«xm<Ker t|ilc cl crtterio del falto mintió íüa- 

pira también al : ;i¿7, someto respetuosamente u la 

«Hi^uK-^uión de \'. % este afgoinebtoi que antes no 
bu» vuU-r. s¡ pareciere M&*fi&&l* sólo restará con- 

firmar la sentencia »le fé, HH), pues c llu «pli.a la ¡uris- 
prinlelidu r. -i crida. — Bunios Aire*, agósío 7 de 11(42. 
— ./««« Aleares. 



VMA.0 l»E LA CORTE SUHtEMA 

líncnos Aiivs, É de mayo de 1DM. 

V vistos: Los autos "Ifaisunldo Juan contra "La 
Knr«r\ t'm, Ue Sesmo*, eohre ¡iccidcnte riel tra!«ijV\ 
venidos por recurso extraordinario roneodido al actor 
«mira I:i senícueín do la «'ánrnm de Apelaciones en lo 
Comercial de e*t H Cu|rttai. 

Considerando: 

Qno en primera instancia — fs. üí— el ft *1or f» a ,16 
oí rechazo «le la ÍÍÍM pi-tf/mliii opuesta por la deninn- 
dndu > iiiliiii (ida Inc^ó por la stmteiieia apelada — fs. 
ItiOy Ina-^eiiquo.-r) no nubioado demanda ¡ñuta tirada 
nntc el Departamento Provincial del Tralsijo falta 41 
requisito <le la identidad de parte*; l") no hay juicio 
iniciado ante dicta repartición provincial; .T) ln pre- 
sente causa »e lia promovido en virtud de lo dispuesto 
por el art. 15 de- la ley 9688, que no puede sor dejado 
sin efecto po r UBfi ley prírvílicinl como la 4,*i4S invocada 
por la epmpaílía y );i seiiteneia reeurridn. IVro fnndó 
el recurso extraordinario contra esta última en "cl int\ 
2 del art. H de la ley #, atrillo que la ley provincial 
•pie funda la ex«x'|H-i«» de l$tis peadeafia «fl contraria 
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o la ley 9688¡ V. F parcee hacer pre-v...ccer aquélla 
soWe ¿da" —I?, 1«>S vía— Kfl dóffít que sólo se lm 
Iraál» n la decfaiáM de e*f« Corte Supremo la cuestión 
enunciada prcce^Mentente tajo oí número y) y a olla 
debe limitáis., el Tribunal pullos: 185, 12 y 151; 1S(¡, 
330; 189, 81). 

Que según se desprende ufe la póliza Agregada a 
fs. 41 — arl. T— y lo reconoce el actor en la demanda 

— fs. 4 vtu.— y oii el memorial de fs. -2. la aplicación 

Ue la ley É88 a los ea«>8 previstos en el contrato de 
Seguro iio proviene «le lo que dicta ley .líspono sino 
tan sóla di» que así lo Iwn estipulado el asegurador y 
el asegurado, i neo r|H> raudo al contrato las d i s pariciones 
do aquélla —que miles de su reforma por la ley núnl. 
fáfál no contemplaba el caso riel ar-tor, arí. '2, inc. G°— 
en cuanto a loa pwntos y materias no provistos y re- 
sueltos ]Mir la póliza. 

Qmo en esa* elreuristanrins las «gpOSfóoiMft de la 
lev \mS que corresponda apliear en virtud di' lo con- 
venido, en la póliza -entre ellos el art. 15- no pueden 
ser eo>nsi<tormlas v estimadas como ley de la M^mn 
, 11)r oposición a la ley provineial 454S. pues «o tienen 
olro valor que el Je la-s demás eláusnias del contrato do 
n-«uro al CíW r*'™* iiieonwn.das i>or volunto*! de 
las partes. 

Tal m I" doirtiMm establecido ]»or esta Corte Su- 
prema en Kullos: 160, 180, flonde réftVtóntoe a In ley 
federal Itf *W iMfí ' W? m m >*? 
nacional i*»ru que cu lodo caso y donde «pneia que se 
la «ptiotte pueda hneóf siiririr el oaso federal; porque 
si r>n virtud .le .mn tejr provincial o ífe COltó^W 
paríícihr se la aplicara o ampiara f>AJW exi aop.acio- 
m .< , Arañas al interés- federal, o pan» ta» puramente 
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lócale*, Ajaría lie revestir aquel carác/er para conver- 
tirse en un estatuto de orden eomún o local" (V. en 
análogo sentido, doctrina de Fallos: 121, 409; 123, 103 
y 427; M, 62; 1G8, 93 ; 191, 50). 

Que el presente «aso no se halla, así, comprendido 
en el art. 14* ine. 2*, de la ley 48, pues sólo se trata de 
la oposición entre una ley provincial y nn contrato 
privad*, no habiéndose sostenido, ni fundar el recurso 
extraordinario, que aquella ley sea contraria a la» dis- 
posiciones de la ley común que aseguran la libertad de 
contratar un domicilio especial para la ejecución de las 
obligaciones. 

Que, por otra parte, esta Corte Suprema tiene re- 
sucito «jue **el Congreso Nacional no ha pretendido le- 
gislar respecto del procedimiento a seguirse en las pro- 
vincias para la aplicación de-la ley 9688, habiendo aaí 
qnwlado mi aspecto formal librado a loa reglan que al 
efecto aquella» dictaren", y que "entre tales normas 
procesales figuran sin duda las que reglamentan el ejer- 
cicio do las acciones nacidas de la referida ley nacional, 

previstas c» su art. 15 sólo rrspeeto de la Capital y 
territorios nacionales" (Fallos: 195, 50). 

Siendo, pues, el art. 15 de la ley 9688 una norma de 
carácter local que «ólo w refiere » lo» accidentes ocu- 
rridos en ,i u r indicción de la Capital Federal y d* 1 los 
territorios nacionales, resulta claramente inaplicable 
al cafo de autos y caréate de relación directa c inmedia- 
ta con el mismo (Fallos: 181, 290) relativo a un beebo 
sucedido en lo Provincia di* Bueno* Aires {Partido de 
Azul) v regido, en principio, por la legislación pro- 
cesal vigente en la misma (Fallos: 195, 50). 

Fu su mérito, oído el señor Procurador General de- 
clárase improcedente el recurso extraordinario COnce- 
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dido al actor. Notifíquese y devuélvanse, debiendo repo- 
nerse ol papel en el juzgado ile origen. 



FÉLIX K. MARTINEZ v, I'ROVtNClA DE BUENOS 
AIltES 



JUlilSÜtCCfOX: Jar&IU'/iúu nrigina 'M , C«fU& '* 



Airea por devolución de «na suma de dinero, fundada en 
qw aun le»'" <I?S J 42W —por anli«aeión de las euale* 
ruó cobrada aquélla en concepto «le contribución de me- 
joras— son vinlatorias de los arta. 16 >■ 17 de la Consti- 
tución: Nacional, di-be tramitar orljíinariarai-nte ante la 
("arte Suprema de Justicia de lo Nación, ann cuando a 
título do ei re murta acia agravante y $ju someter ta cues- 
tión a I» «Kisión del Trihunal. el actor haya objetado 3a 



1>dii Félix B. Martínez lia demandado ante V. K. n 
|n l'rovin.la (ge Biwiww Airvs. pidiendo so ta rnndem' 
n devolverle * _M.<i4-'>.S*J m friñ» lo* intereses, por 

cnanto i sii «üñtictad I» 1 »¡» **fcí*i«* rn c^efne ufe 

l.avnn.-nlns [íeíJiOS Jl un |irwin un exitfilite válidamente. 
Kl ador coticeplHn violutoria* <le la Ooiwtitneián Ka- 



Robkrto Rr-rr-TTo — Antonio 

Sao.vRNa — I.t is I.isaues — 

B. A. S'azaii AscumiEya — 
F. feaóS M e j í a. 





Dictamen- t»ru 1*1 



ROCtnlADOR {¡KN'KKAI. 



Suprema Corte : 
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eíonal a las leyes provinciales 4125 y 4203, y también a 
las correspondientes ordenanzas de pavi mentación dic- 
tadas por la Municipalidad do San Isidro. Funda su ac- 
ción en dos causales: 

a) dicho precio grava a los respectivos inmuebles 
en forma tal que importa una verdadera confis- 
cación ; 

b) para distribuirlo entre los deudores se quebró 
la norma de igualdad, declarando arbitraria- 
mente zonas urbanas a las que lo eran subur- 
banas. 

Kn conocimiento de la demanda, la Provincia -do 
Buenos Aires, opone excepción de incompetencia, sos- 
teniendo que el easo no puede ser sometido originaria- 
mente a V. EL, porque versa sobre ioconstitucionalidad 
de dos ordenanzas municipales cíe San Isidro, presunto 
ugravio cuya reparación debió buscarse primero ante 
la justicia provincial. Traídas a la vista, a mi solicitud, 
tales ordenanzas y también las dos leyes provinciales 
impugnadas, y oído nuevamente el actor (fs. 37), creo 
<l»ie ahora ac dispone de elementos de criterio sufi- 
cientes. 

El sistema legal base del litigio, funciona así. La 
Provincia construye pavimentos para los municipios, 
omite bonos para costearlos, y después exiRo directa- 
mente a los Iwncficiados |o«t sumas necesarias para ser- 
vir las amortizaciones e intereses de diclios liónos, l^os 
iMiniei|uitularie4 se limitan a expresar que- calles de su 
jurisdicción quieren que se pavimente, si el vecindario 
prefiero el pu«o por metro de frente o por zonas, y toma 
o no a su purgo mía parte; y como «sta última porción 
resulta importante cuando se trata de ralle* suburba- 
nas, lia <lo declararse asimismo, por ordenanza. s-i ellas 
revisten o no lal carácter. 



■- ■ ' 
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Dedúcese de tul sistema que es la Provincia y no 
la Municipalidad, quien construye la obra y percjbe su 
importe: y en afecto, los recibos acompañadoa a la de- 
manda revelan inequívocamente babor sido la provin- 
cia quten cobró lo que el ador pido se le devuelva. 

Ocurre, sin embarco, quo al declarar incluidos en 

la zoua uriana los inmuebles del actor. por ese hecho se 
le gravó con la totalidad del precio, al mismo tiempo 
que la Municipalidad se excusaba de contribuir con 
cuota -alguna. Ciertamente el agravio emergente- de esa 
actitud pudo ser reparado r»or los tribunales provin- 
ciales; pero, 0eidft que el mismo actor expresa a fs. 39 
y vía. que «o persigue a<iuí como finalidad so declaro 
inconstitucionales por V. E. los octos de la Municipa- 
lidad de Han Isidro, pjm sc reserva liaeerlo en otro 
juicio, desaparece cualquier duda qué al respecto, pu- 
diera existir. El pleito actual se redneo cotonees A es- 
tablecer si lúa leyes de la Provincia, citadas, violan nor- 
mas constitucionales; y como consta a fs. -J4 que el ac- 
tor ca argentino y vecino de la Capital Federal, sólo 
resta desestimar la exwpción de incompetencia opuesta 
por la demandada. — Bueuos Aires, octubre 24 de 

FALLO DE LA COHTE SVI'líEMA 

Buenos Aires. :il de mayo de 1943. 

V vistos: I.a excepción de incompetencia de juris- 
dicción opuesta por la Provincia de Buenos Aírese» 
la demanda que le lia iniciado ante esta forte 1-Vlíx 
K. Marlím-z. snl.re iiiom^titucionalidail de la* leyes 
provinciales #>25 y 4203 y restitución de una suma & 

dinero. 



- 
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Considerando: 

Que a fs. 13 se présenla Félix E. Martínez, por sí, 
demandando a la Provincia de ítiieuos Aire,* a fin de 
que s>e declaren eonfiseu lorias e inconstitucionales las 
tasas de pavimento i|ue, en virtud do las leyes 4125 y 
se le lian impuesto a un caiii|>o de su propiedad 
Situado pii el partid» de San Isidro y se la condene a 
devolver la ¡*iimu que lia alunado y toda otra que de- 
biera abo.iur. Funda su accionen que la Provincia, pre- 
via la sanción pnr la Munieiqmlidad de San Isidro de 
las correspondientes ordenanza* dietadas en los tér- 
minos fie las leyes citadas, procedió n la renlizaeión de 
obra.s de afirmados, y cobra por la pavimentación de 
las calle?; (ine PASAD por su «mipo una sama euyo sor- 
vieio le insume anualmente, durante quince años, una 
suma mayor que la reñía total bruta que produce la 
finca. Dice que eso aláronlo deriva do varias omisas, 
qne no es del ca-so citar ahora, y ent re ellas la de quo 
ln Municipalidad deelaró, cometiendo una flagrante des- 

ignaldad, zona urbana » todo el partido. 

Que a fs. 32 la demandada opone la excepción do 
incompi'tenein do jurisdicción fundada en que la ori- 
ginaria do esta forte no procede, por cnanto la finali- 
dad que so persigue? es la de quo se declare inconstitu- 
cional la ordenanza sancionado por lo Municipalidad de 
San Isidro declarando zona urbana todo el partido, y 
tratándose de umi cuestión sobre el uso de los .".lealta- 
des que le son propias a la Municipalidad, es nnte sos 

jueeos naturales, quo lo son los de la Provincia, ante 

quienes corresponde dilucidar la cuestión. 

Quo el actor, a fs. 37, solicita el rechazo- de lo ex- 
cepción, con costas, sosteniendo que. como resulta de su 
escrito de demanda, |>ide que se declaren confisca torias 
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o inconstitucionales las tasas do pavimento que se le 
cobren en virtud de las leyes provine! a les qué ha invo- 

eedo, y sólo a título do cirmiixiHiieias >\ae agravan los 

lieclius expone la de que la Municipalidad al declarar 
zona urbana todo el partida cornete una flagrante des- 
igualdad, violando el urt. lfc de. la Coitelilueíón Xari© 
ítul, V un ilespro|Misito de orden económico. 

Qu«- así es, romo resulla claramente de lo expuesto 
cu el considerando primer». Por otra |»artc, es la Di- 
recctóa General de Rentas la «jue aparece |>crcib¡eiHÍo 
las cuotas \mr iwvimcnto y la ley 4125 autoriza ni I'- K. 
de la Provincia |«irn «■iniljr Imwos de pavimentación, 
distribuirlos, para satisfacer los pedidos de las nmniei- 
pafidados, estableciendo que las obras serán ejecutadas 
previa saiK-ión de una ordenanza especial, correspon- 
diendo a las mismas deslindar las z-ouas urbanas y sub- 
. urbanas. Se trata, |>or lo tanto, de establecer, como lo 
sostiene el señor Procurador Ueneral do la Xnt'ión, si 
las ciludus leyes de la l'rovineia violan las norntas cons- 
titucionales de los arts. lti y 17 de la Constitución Na- 
cional, invocados por el actor. 

QÉfii en consccneneia, el juicio corresponde a la ju- 
risdicción originaria de la Corte en razón do las per- 
sonas y de la materia, pues se trnla ile vina demanda 
deducida |»or «o vecino de la Capital, euyo carácter in- 
viH-a el actor, lo afirman los testigos de fs. 124 y no lo 
niega la demandada, contra una provincia, y de un 
punto regido |Kir la Constitución Nacional — arts. 100 
y 101 de la misma; art. 1*. inc. 1*. ley 48; art. 2*. ley 
405T>; Ful!-)*: PU, 144 y los en ól citados—. 

Por t'rttos fuudanientos y de conformidad con lo 
dictaminado por el señor Procurador tionernl de la 
Nación, se rechaza la excepción opuesta, con costas al 



DE JrssTiriA DE I-A N*ACI¿N 



:,39 



GXee|K'ionnnt<% «leliiendo la Provincia de Ruónos Aires 
contestar dvreehamciri lu uVmamJa. Notifíqucse y re- 
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ür* - B. A. Nazak A*cho- 



AXTOXIO 8ASKOXI! v. NACION ARGENTINA 

DKSiSmtJZXTO. 

La dcelaraffíóii del actor de que riesírde del juicio Robre 
devolución de derecla» urina cirros, |>ara que continúe tan 
(dio el referente a lo^mismoíi hechoa controvertido* que 
se halla en trámite ante otro juzpado y comprende alpu- 
DBB de la* mima» reclamadas en el primeroj la manifeiita- 
eión del reprraentante «le la parte demandada ó> que 
"no tenia ¡«conveniente en aceptar el dcwistí miento de 
lm acción ofrecida uor rl actor siempre que se le impon- 
(?nn las erada*" y In resolución del jwz que tiene "pOT 
desistido al actor de la nroseeiistón de «tos autos" deben 
ser interpretada» en el sentid» de q«e no medio' desia- 
timimto de la acción sino únicamente del procedí miento. 

(•OHlKfíS'O DE PACTO. 

Yo habiéndose validado por ley el decreto mira. 38 del 
14 de febrero ile 1331, por el cual el Gobierno Provisio- 
nal trrnvó con un «lereeho del 10 % la importación de 
huevos fre«co« que |<or lafl leves 11.281 (urt. 4"> y 11.586 
(sirt. 31 s*> hallaba escrita de gravamen, proeeile la de- 
vnlueiiín de \ns simias indebidamente cobradas por tal 
concepto. 

Sentencia dei, .Ira Fwbul 

Bueno* Aires, abril 2Í» de 1M2. 

r vistos: 

P;ira resolver oaio* nulo* caratulados : "fijwsone Antonio 
contra <¡ot>Íerm> de la Maei-'-n, sobre repetición'' de las que 
resulta! 
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1* Qá« a fu. 1 se. prosonta pl afctor doduoierad» formal 
demanda t-onlru el Superior Gnlñenia de ta Xm-iúu [mr devn- 
íácíón el*- !a suma «le * I m. n. (JUS I'' lia *xiifM.lo in- 

delddamonte In Aduana do I» Capital, en nu'ríto de las aj- 

gaiénl iw cÓBaSdertóoiwa : 

|)¡W <|"** PW '" s vajtor-N y manifiestos qijé ae «lolallnn «i 
las planillas "A" y "H" eorrtetttW «le Fn. :» a 4 introdujo u 
plafti varia* punidas nÜ**M feww* Qllí tHjsl* merendona 
por ini|KT¡«> fl* Ih ley *<• ludia ¡tonta do dorerlins, exen- 

ción qUC lili M'll» iiiaiilvtiida pop Ij» I» 1 )' tir,s * W¡*« ^'í- 

Que nu «iisininí» Hlo en la Ofiortiniidscl Ápfialida fia oxigU 
p[ p:nrc» del 1U <¿ crradi* pnr i'l divroto — l'*y tH'l H de ftnWS- 
n» (té 1931— . Niega ia val»].-/ tejgá) del referid© decreto en 
cimillo lia croad» impiici-dí*. m'in GUBOda £) haya cuiamid' 1 (fc 

mi fi«l)ii'rnn «l<* f«et«. Cita jurisprudencia (¡Ue liaeo a *u dere- 
cho. ¡MfiBB una «Críe áe «n^rarimics imia sobre rste parlku- 
lar y pido que en tiefinilivn se haga lugar a ta demanda con 

intereses y t'oütittf. 

2» Ifc-elaruda la w>inpeteiur¡:i del juzgad» y enrridt» Iras- 

lailn íIp la (temflmlá al i*. K. por niterwwlia del Ministerio 
drl ráura a U. 3+ so preseiitfl rj ac&ór I'ti-'itradnr Ptecal con- 
tcvstumlo y Jiro : 

Que In demanda OS improcodení<\ Qof «'ii pjriBrtfr ter- 
mino observa que la partid* do £ 64.751.ti5 m u. a t¡w kí 
refieri' la planilla "A" detto desestimarse do plan» toda vez 
que dieho reelaiu» fu.'- iIkíkiüIa en el júteib lUlalflgo iniciado 
ante «'I .Inxgado K^-obar coa feelia aiili-rinr al do In ¡nic-iacii-n 
dv «sta d'Tiiaiiila. Qhp cu rúan lo hace al f-ondn- dó| asuálo dc- 
Iwiiid'» nk-a'i íeffflíiia^t¿m*ñjb l« iiBpnfpiacidn d.-.lu.-i<lM pon- 
ini ol «leerlo <iuc ha anlortátííó A eabñ de Iíw dírwb« í|iio 
w pr^Mnilni repetir, Ifaw una wrie do aoás^ria^ones niAs 
<>ii (Wte spiifid» y pide <*■) dofínitiva el m-ha/o dC la domarnta 
con costas. 

fnnsideraiido: 

I. Qpe 'a defenjía qup hace on primor d'-ritiitio la de- 
mandada *>ii ^.ii «rarito da roxpmida Ifs. ^41 referento n I» 
panilla do ti tf4.75i.65 ia/a, e^Waifieada >-u la planilla "A" 
(viT ft. a juifio del prnvpyrntn drl»' pro ¡»rrar rn Ea for- 
ma solk'itada. 

Sin de-wnowr In faoiiHad ipffl tinicii las parlo* para 
4«al«tir dol proi-cdimimlo sin aju> olio impli-pic fnrAwnmonte 

Ia Ardida do la acci.:» oa ramlieiíui indiRiieiueabte para qw 
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ello ocurra el qw dicho «les istwiienio lleve coiisiso reser 

vw qin» rl euq impone. I)? lo coiitmrio I» inanimación vo- 
ta tó^t?^ ,leva ^ a **^ « * 

De los terminas fiaros de) cw-rito que corre apresado a 
g. 2I¡ cío los atiKw: "SuBOOO A. contra Gobierno de la'.Va. 
eion i apresado por cuerda separada) no apavece reserva 
(fe niHffiina nafuralfea cu ÓM sentido > »¡ bien es lo cierto 
que la forma en que lian sucedido las cosas loilo hace Hunooer 
H error en qufl ta parle incurrió _*| ereer que el reclamo 
torijuiadp en eaa demanda c*iab» involucrado en - 1 juicio 

análogo < ( »,. Irauiihihii ¡tur* este mismo .lu/gado y Secretaria 
iiianitotactón que w hace en el escrito de referencia _i i¡, m .' 
bien habría qní aceptar *l error en que incurrió la demandada 
ni aceptar es* diwifttimiciita en la forma que lo hize. (Ver do*. 

trina que «nana del fallo raftfattrado en J. A. : U, -ii). 

El error eiwjiic incurrió la parle y que solo puede impu- 
tarse a su nc(íl¡;ícneiii, tío puede «f una razó» seria como 
para modificar los términos expreso* de an desistimiento, méxi. 
me cuantío la intención que lo B u¡,', a lomar esa determinación 
no M' hulla abonada mas ». por sws propias afirmaciones!, 

Las consideraciones de equidad qm- acaso pudieran con- 
templarse en el presente, no difieren fundamentalmente de 
lasque concurren en tos casos de paso* efectuado» sin la pro- 
testo previa o con reservan deficientes, en los que conforme 
a la reiterada jurUprtideneia de la Suprema Corte, por esa 
Ka» eireiinslaucia. caduca el derecho para reclamar la repe- 
tición de hw pifM <pie se estiman ¡lépales. 

Las razones expuestas deei-den al suscripto por eJ recha- 
zo m la acción en la parle analizada y mí se declara. 

Fl. Qne en cnanto hace a! fondo del asunto cuestiona, 
lio. esto es, la validez del deere'o —ley del año 1931 <14 de 

febrero), teniendo, en enea ta lo mutila ya en forma defini- 
tiva i>or ln Suprema Corte de la Xaeioii in re: "Saswme A 
contra (¡ohmio de la Nación" (ver Kallo»; 169. .*Ifjo. ver 
Cámara Federal. .1. A. : CS. 317, correaponde hncer h«rar a ta 
demanda «1 la forma «.licitada a f*. 7) dando por reprod... 
cidan en esta sentencia las razones que en el caso' señalado 

fundamentaron na resolución. 

ITT, Que en las condicione* expuestos la repetición In- 
tentada debe prosperar de -conformidad eon lo dispuesto i>or 
el art. 792 M Código Civil previa deducción de la partea 
correspondiente a la planilla "A" de acuerdo a lo resuello 



^ «1 primer aowiderandn .le 6H* wntwwia y sin por juicio 
de praclicflrse muí nueva liquidarum conforme a '« que m 
aulla dH informo da la Atinaría (& 45). 

Pnr la* prtíéífctóM «mwklWWÍMM* Mfaft W™»*!" 
el Gobierno d* te deU-ra #W*** a a ° n A " u,l " u ™ 

«oi»e lu wima que kmíKc de la lk|iiídf«san a m«KMM '* n f a 
forma señalado en el torcer emi*idcramlo u> ¥¡™ 
i„¿s lo* interese* de fo í|W iWttltó «I™ 1 »' ,a ífch " Uc la " "' 
fieaeiún «1. I» demanda y el 40. % de 1«* «afta atentó I* 
aultado 11 queae arrilin. - .UfVn*«> roccara. 

Skntcvcia im L* í á haba Pepes al 

Buenos Aires. 16 de octubre de 1M£ 

Visto* «tos mitos pura resolver los nulidad 
y i^fiélón d|flu««Ü« >' MMH»»I « '* *>> y W coll,ra la 
sentencia do f*. f>8; y 

(Toiwiderando: 

üiit' el ile mdidad no ha «do sustentado. |x>r lo cual, 

no forrammde tratarlo. . . . 

üw en "iiaato «I «V ablación, es .le observar respecto 
a Kví fundamentos d.d considerando primero de aquella, que 
: , iiuem-ión de renunciar »u se presume. \ asi, harneado la 

parta dejado smm m A Ia , ,,c EHffi'^ 

e^to* «uto* la acción ¡nidada en el oír» Juzgado federal, a 
ri.vo efecto &fóm «Alo de la instancia, la. «wW i no pue- 
de ser olm .pie lu qm- «.sliene la ictora a t* 6u vta., «"> 3 

l¡6 vta. . 

En coBSeCTWBeU. procede modificar en ™ P*™. ■* J*E 
iméeú v hacer lugar a i.» aéríh»»" <le la «uma de * 84, 7.11.05 
a. que w r"fiere la planilla, por los mismo* fundamento» que 
SC exiirewn en el considerando sejpindo. 

Per rilo v fundamentos concordante* de la sentencia 
apelada do fs.'frt w la confirma en la parte que hace lunar 
■ la demanda, v la modifica *n cuanto omite meluir en la 

btfn ■reapretó de las costa*, que «e declaran a carpo de la 
demuda pn atóba* imlaiicifts. - Derivase. - Varios del 
CtmpOh. BíMTrfá I"'»'"- rfl'm-w- — A - 
V*Mtr¿*. EÜMTtlo fiarwfcifo 



DE JUSTICIA PE LA XAHÓN 



PALLO I>K LA OOlíTF, SUPREMA 



V vistos: el recurso ordinario de apelación dedu- 
tuio en la causa: "8a*wono Antonio v. la Xaeión, «obre 
cobro ile posoa". 

Por stis fundamentos y de acuerdo con la doctrina 
sustentada por esta Corte en la causa : & S. KW-309, se 
confirma con costos la sentencia anulada de fojas ?4. 
Hágase saber y devuélvanse ni trif 
cía, donde ae repondrá el papel. 



esto RErrrTo — Antonio 
Sauaíina — LttK Limares — 
B. A. Xazak Ancuokeha — 
fc Hamos Mejía. 



